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OD REDAKCIJI

Czterechsetna rocznica $mierci najwiekszego poety dawnej
Polski w peini uzasadnia decyzje Radomskiego Towarzystwa
Naukowego co do uczczenia jej wydaniem specjalnego numeru
Biuletynu Towarzystwa. Poswiecony on jest nie tyle twoérczo-
Sci poetyckiej Jana z Czarnolasu, ile raczej Srodowisku, w kto6-
rym wyrést I dziatal, ziemi radomskiej, ktora go wydata. Uro-
dzit sie przeciez w Sycynie pod Zwoleniem, w pobliskim
Czarnolesie powstaty jego najwieksze dzieta, w Zwoleniu spo-
czywajg Jego szczatki. Rodzinne strony Jana Kochanowskiego
oto tematyka niniejszego tomu.

Sktadajg sie na niego cztery rozprawki. W pierwszej Kazi-
mierz Myshnski kresli obraz tych stron w okresie do poczgtkdw
XVI wieku, cofajgc sie niejednokrotnie do czaséw bardzo odle-
gtych. Autor koncentruje sie na poczatkach i Czarnolasu i Sy-
cyny i Zwolenia i innych miejscowosci ,nalezgcych woéwczas
do czarnoleskiego klucza majgtkowego, a nastepnie na proble-
mie, kiedy wiasciwie Kochanowscy przybyli na ziemie radom-
ska, aby tu osiedli¢ sie juz na stale. Jakby dalszy cigg wielu
watkow tego artykutu stanowi artykut nastepny, piéra Ireny
Stefanskiej i Wactawa Urbana. PoSwigcony on jest stosunkom
spoteczno-gospodarczym, kulturalnym i politycznym calego 6w-
czesnego powiatu radomskiego w XVI1 wieku, a wiec w okresie
zycia Poety.

Nastepny artykut Wactawa Urbana poswiecony jest takze
charakterystyce regionu radomskiego, ale w okresie od XVI
do pot. XVIII w. Autor tego opracowania charakteryzuje wielu
wybitnych ludzi tej ziemi, miedzy innymi z rodziny Kochanow-
skich oraz podsumowuje éwczesny dorobek regionu radomskie-
go wniesiony w kulture polska.

W dziejach kultury polskiej Czarnolas wnet urdst do rangi
symbolu. Pamigtki po wielkim poecie przechowywano w naj-
wiekszych muzeach, twdrczos¢ Poety i sam Czarnolas staty sie
waznym czynnikiem utrwalania $wiadomosci narodowej w cza-
sach zaborow. Po ostatniej wojnie ranga Czarnolasu sie nie
zmniejszyta, a jej ostojg i wyznacznikiem stato sie Muzeum
w Czarnolesie, mieszczace sie w odbudowanym dworku Kocha-
nowskich. Dzieje czarnoleskich zbioréw i pamiatek, tak mocno
zwigzane z legendg Jana Kochanowskiego, obecny stan Muzeum
Czarnoleskiego i jego nowa misja kulturotworcza w okresie,
gdy Czarnolas stat sie celem tysiecy wycieczek i zwiedzaja-
cych, zwlaszcza miodziezy, jest przedmiotem rozwazan ostat-
niego artykutu, napisanego przez Tomasza Palacza.



Niniejszy tom Biuletynu nie wyczerpuje oczywiscie zawartej
w tytule zbioru tematyki. Sygnalizuje raczej tylko krag zain-
teresowan badawczych, zmierzajgcych do wyjasnienia kwestii,
dlaczego wiasnie tutaj, na tej ziemi, zrodzito sie poetyckie dzie-
to wielkiego Poety i calej — jak sie mOwi nieraz w nowszej
literaturze — poetyckiej ,,dynastii” Kochanowskich. Ma zache-
ci¢ do naukowych poszukiwan i budzi¢ w szerszych kregach
czytelnikdw podziw dla wielkosci kultury narodowej, przyczy-
nia¢ sie do pogtebienia patriotyzmu i umitowania ziemi ojczy-
stej.

BIULETYN KWARTALNY RADOMSKIEGO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
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KAZIMIERZ MYSLINSKI

OD SYCYNY DO CZARNOLASU
RODZINNE STRONY KOCHANOWSKICH W SREDNIOWIECZU

Wstep

Za gtowny zragb Puszczy Radomskiej uwaza si¢ obszar zamkniety
biegiem rzek: Wisty, Radomki-Radomierzy i Hzanki-Chotczy.l Juz przed
X1V wiekiem ograniczyly jg spore pofacie gestszego osadnictwa, przede
wszytkim w okolicy Radomia, gdzie wytworzyt sie wcze$nie wiekszy
osrodek osadniczy?, nastepnie za§ — w pasie ziem nadwi$lanskich, ciag-
nacym sie od zespotu osadniczego w Swierzach, blisko ujécia Radomki
do Wisty, przez rejon Sieciechowa na potudnie, w okolice Serokomli,
pozZniejszego Janowca nad Wista. Miedzy nimi zalegata puszcza, w ktorej
raczej tylko pojedynczo lub w mniejszych skupiskach spotka¢ mozna
byto osiedla pierwszych mieszkaricow, mysliwych, bartnikdéw, smolarzy,
weglarzy — ludzi, zyjacych z eksploatacji lasu34 Podobny poglad po-
jawia sie tak w dawniejszych, jak w nowszych publikacjach, ktérych
autorzy nie dostrzegajg wiekszych mozliwosci rozwoju rolnictwa i zdajg
sie przychyla¢ ku tezie o ,pustce osadniczej”, ktora miata tu trwac az
do drugiej potowy XIV wieku5 Podstawg tych pogladow jest znakomita
skad ingd praca Karola Potkanskiego o Puszczy Radomskiej, w ktorej
zostaty one w sposob petlny przedstawione. Watpliwosci co do nich na-
suwa spostrzezenie, ze sw@j obraz Puszczy nakreslit Potkanski w wy-

| Teresa Dunin-Wasowicz, Zmiany w topografii osadnictwa Wielkich Dolin
na Nizu Srodkowoeuropejskim w XIII wieku, Wroctaw — Warszawa — Krakow —
Gdansk 1974, s. 27.

’ Maria Wilczyniska, Ziemia radomska miedzy Mazowszem a Sandomierzem
w Sredniowieczu, Kwartalnik Historii Kultury Materialnej, 15, Warszawa 1967,
s. 112/113.

3 Maria Dobrowolska, Przemiany S$rodowiska geograficznego Polski do
XV wieku, Warszawa 1961, s. 88.

4 T. Dunin-Wasowicz, Zmiany..., s. 37.

5 Tadeusz tadogorski, Zaludnienie Polski na poczatku panowania Kazimierza
Wielkiego, Lwow 1930, mapa.



niku analizy stosunkow, istniejgcych w XIX wieku w podradomskiej
wsi Jedlnia i kilku innych, lezacych w poblizu, w ktorych gospodarka
rolna istotnie niniejsza odgrywata role niz zajecia czysto leSne. Nasuwa
sie pytanie, czy obraz ten da sie rozciggng¢ na caty obszar Puszczy.

Najbardziej interesuje nas wschodnia cze$¢ Puszczy Radomskiej, a to
dlatego, ze tu leza miejscowosci, tak bardzo zwigzane z zyciem i twor-
czoscig wielkiego poety: Sycyna, gdzie sie urodzit, Czarnolas, gdzie
powstaC miaty jego najwybitniejsze dzieta, Zwolen, z ktorym wiasci-
ciele Sycyny i Czarnolasu byli zwigzani chociazby dlatego, ze byto to
jedyne osiedle miejskie w tych stronach, o$rodek zycia gospodarczego,
ognisko pewnych inspiracji kulturalnych i politycznych. W Zwoleniu
znajdujg sie groby Kochanowskich. Poeta odwiedzat sgsiadéw z innych
okolicznych wsi.

Kochanowscy stali sie wiascicielami Sycyny na progu XVI wieku,
Czarnolasu co najmniej sto lat wcze$niej, gdy obie miejscowosci byty
juz zagospodarowane i rozwiniete. Interesowa¢ musi pytanie o poprzed-
nich wiascicieli, o poczatki i najstarszg historie, o warunki rozwoju
w czasach dawniejszych, o powigzania z dalej potozonymi stronami
i osrodkami, o catg miejscowg tradycje, ktora w pewnej mierze wy-
wiera wplyw na charakter twdrczosci ich utalentowanych synow.

Na pytanie te w matym tylko stopniu udzielity odpowiedzi tak prze-
ciez rozwiniete badania nad zyciem i dzietem Jana z Czarnolasu.

PIERWOTNA PRZYNALEZNOSC POLITYCZNA
PUSZCZY RADOMSKIE]

Kwestia czy ziemia radomska w dobie plemiennej nalezata do Mato-
polski, a $cislej — do sandomierskiego czy do Mazowsza ciggle wiasciwie
pozostaje otwarta. Karol Potkanski zaliczat jg do Mazowsza6, dzisiaj zdaje
sie dominowa¢ poglad o jej matopolskiej przynaleznosci. Nie rozpatrujgc
tu argumentéw zwolennikéw jednego i drugiego stanowiska, pragniemy
zatrzymac sie nad pewnymi spostrzezeniami archeologa, Jerzego Ggssow-
skiego, ktory starat sie zbadal zasieg najstarszego osadnictwa mazo-
wieckiego w kierunku potudniowym?. Analiza materiatu wykopalisko-
wego z kilku XI-to wiecznych cmentarzysk, przede wszystkich z Kon-
skich, pozwolita mu na stwierdzenie, ze wychodzac z okolic Rawy Ma-
zowieckiej wkroczyto ono wczesnie na obszar miedzy Pilicg i Radomka,
na teren kasztelanii zarnowskiej i skrzynskiej. Nie objeto natomiast

6 Karol Potkanski, Puszcza Radomska, w: Pisma pos$miertne, Krakéw 1922,
t. 1, s 113 .. nalezy powiedzie¢, ze catg wschodnig czes¢ dawnej ziemi radom-
skiej zajmujg Mazury...”.

7 Jerzy Gassowski, Cmentarzysko w Konskich na tle zagadnienia potudniowej
granicy Mazowsza we wczesnym $redniowieczu, w: Materiaty Wcze$nosrednio-
wieczne, Warszawa 1950, s. 168 i n.

6

samego Radomia i calej wschodniej czesci Puszczy Radomskiej, ktorg
wraz z rejonem Sieciechowa zaliczyt autor do Matopolski.

Rzecz charakterystyczna, ze ten ostatni wniosek opart autor nie na
argumentach archeologicznych, ktérych mu brakowato, lecz na informa-
cjach Zrédet pisanych, zwilaszcza kronikarza Galla Anonima, a odnosza-
cych sie do wybitnego polityka czaséw Wiadystawa Hermana i Bole-
stawa Krzywoustego, palatyna Sieciecha, przedstawiciela matopolskiego
rodu Starzéw-Toporczykéw i zalozyciela Sieciechowa oraz — byc¢
moze — fundatora tamtejszego opactwa benedyktyriskiego z poczatku
X1l wieku. Skoro Sieciech zwigzany byt z Matopolska, tedy i Siecie-
chow taczy¢ nalezy z Matopolska.

Zastrzezenia do tak sformutowanego wniosku nasuwaty sie jednak
zawsze, gdy uwzgledniano inng informacje tegoz Galla Anonima, z kto-
rej wynika, ze Sieciech posiadat majatki réwniez na Mazowszu. Pisze
on, ze ksigze Wiadystaw Herman w okresie swoich nieporozumien
z synami, starszego Zbigniewa ,zabrat ze sobg na Mazowsze i tam go
przez pewien czas trzymat w wiezieniu w grodzie Sieciecha”.8*Nie ulega
prawie watpliwosci, ze chodzi tu o nasz Sieciechéw, skoro innego na
Mazowszu nie ma. Kronikarz wigzat wiec Sieciechow z Mazowszem nie
z Malopolska. Jego przejscie do rak ksigzat sandomierskich miato do-
konac sie pozniej.

W 1138 roku wraz ze Smiercig Bolestawa Krzywoustego nastgpit po-
dziat panstwa na dzielnice. Sandomierskie otrzymat jeden z jego sy-
now, Henryk, po ktérego $mierci w 1166 roku dzielnice jego podzielono.
Z mniejszej czesci utworzono samodzielne ksigstwo ze stolicg w Wislicy
i oddano jego miodszemu bratu Kazimierzowi (Sprawiedliwemu),
wieksza z Sandomierzem przytaczona zostata do Mazowsza, rzadzonego
przez starszego, Bolestawa Kedzierzawego. Dopiero po jego $mierci
w 1173 roku Kazimierz otrzymat caly spadek po Henryku wraz z tg
jego czescig, ktorg posiadat dotgd Kedzierzawy.

Ostateczne przyfgczenie terenéw nad Wistg $Srodkowg do ksiestwa
krakowsko-sandomierskiego nastgpito zatem dopiero w 1173 roku.
W szczeg6lnosci rejon wsi Swierze przy ujéciu Radomki do Wisty

" Anonim tzw. Gall, Kronika polska, przetozyt Roman Grodecki, Wroctaw —
Warszawa — Krakoéw, I, 5, s. 75.

* Aby rozwigza¢ te kwestie w duchu tezy matopolskiej niektdrzy historycy
wysuneli przypuszczenie, ze byly dwa grody Sieciecha: jeden na Mazowszu
i 0 nim méwi kronikarz, drugi — to nasz Sieciechow, nalezacy do Sandomier-
skiego. Tak Tadeusz Lalik, Sandomierskie we wczesniejszym S$redniowieczu. Pro-
wincja, ksiestwo, wojewodztwo, w: Studia sandomierskie, Warszawa 1967 s. 63
i ostatnio T. Dunin-Wasowicz, Zmiany..., s. 39 i n. Przeciw tej mozliwosci prze-
mawia to, ze o zadnym innym grodzie Sieciecha, poza naszym Sieciechowem
nigdzie nie styszymy.

10 O tym dokiadniej T. Lalik, Sandomierskie..., s. 55 i n.



I rejon Sieciechowa znalazty sie wtedy w granicach ziemi sandomier-
sikiej. Zabiegi ksigzat mazowieckich o omawiane terytoria nie wydajg
sie przypadkowe. Musieli mie¢ oni do nich jakie$ wiasne tytuty prawne,
wynikajace ze starszych tradycji. Granica mazowiecko-matopolska na
tym odcinku do konca XII wieku nie byfa wiec ostatecznie ustalona.

Ksigzeta mazowieccy podejmowali i pOzniej proby opanowania tych
stron. Po $mierci ksiecia krakowsko-sandomierskiego Leszka Biatego
wyciggnat po nie rece w 1229 roku jego brat, ksigze mazowiecki Konrad,
ktory osadzit tu swego syna Bolestawa. Rzady mazowieckie utrzymaty
sie przez lat kilkanascie, gdyz jeszcze w 1237 roku Bolestaw Konrado-
wie w otoczeniu miejscowych rycerzy z kasztelanem radomskim Mar-
kiem zatwierdzat sprzedaz pewnej wsi pod Skaryszewem. Wynika z tego,
ze sprawowal tu rzeczywistg wiadze i ze byla ona przez miejscowe
czynniki polityczne uznawana. Rzady mazowieckie zakonczyly sie tu
ostatecznie w 1243 roku w rezultacie kleski w bitwie pod Suchodotem.ll

Z tego pobieznego z natury rzeczy przegladu wydarzen wynika, ze
teza o pierwotnym zwigzku takze wschodnich pofaci Puszczy Radom-
skiej z Mazowszem jest prawdopodobna. Ekspansja mazowiecka na po-
tudnie objetaby zatem nie tylko zachodnie tereny ziemi radomskiej,
lecz takze wschodnie. W tradycji dawnych zwigzkéw dopatrywac sie
wiec nalezy, by¢ moze, jednej z przyczyn aktywnos$ci osadniczej Ma-
zoWszan w te strony takze w czasach poZniejszych.

POCZATKI OSADNICTWA | PIERWSZE INFORMACJE ZRODLOWE

Pierwsza informacje o interesujgcych nas stronach znajdujemy
w przekazanej przez Jana Dlugosza zapisce, dotyczgcej konsekracji
kosciota kolegiackiego pod wezwaniem N.P.M. w Sandomierzu i jej
wtedy ustalonego uposazenia. Wedlug Dilugosza akt konsekracji miat
mie¢ miejsce w 1121 roku, date skorygowat wydawca zapiski w Ko-
deksie matopolskim Franciszek Piekosinski i przeniost na rok 1191.12
Konsekracji dokonat arcybiskup gnieznienski Piotr w obecnosci kilku
biskupéw. Nie moéwi sie o obecnosci ksiecia Kazimierza Sprawiedliwego,
jest ona jednak prawdopodobna. W Swietle zapiski na uposazenia kole-
giaty sktadaty sie dochody kilku kosciotow, potozonych w wiekszosci
w potudniowej czesci ziemi sandomierskiej oraz z dwdéch dalszych, znaj-
dujacych sie w jej potnocnej czesci, mianowicie w Sieciechowie i Swier-

Il Marian todynski, Stosunki w Sandomierskim w latach 1234—1239, Kwar-
talnik Historyczny, 25, 1899, s. 2 i n.; Bronistaw Wiodarski, Polityczne plany
Konrada |, ksiecia mazowieckiego, Torun 1971, s. 32 i n.; Karol Potkanski, Puszcza
Radomska, s. 117 i n.

12 Jan Dlugosz, Liber beneficiorum dioecesis cracoviensis, I, Krakow 1863,
s. 402; Kodeks dyplomatyczny Matopolski, wyd. Franciszek Piekasifski, |, Kra-
kow 1876, nr 2 s. 5.
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zach. Obie ostatnie miejscowosci lezaty juz po za wihasciwym obszarem
Puszczy Radomskiej, w pasie ziem nadwislanskich. Do uposazenia wcho-
dzity ponadto dziesieciny z licznych wymienionych w zapisce wsi. Ich
nazwy zostaty w tekscie tak mocno przekrecone, ze trudno je zidenty-
fikowaé. Wydawca zapiski, Piekosinski, probowat mimo to je zlokali-
zowac i wskazat na rézne wsie, lezace czy to w potudniowej czesci san-
domierskiego, czy w rejonie Radomia, czy wreszcie w nadwislafnskim
obszarze ziemi lubelskiej, jako odpowiadajgce tym nazwom. Nie szukat
ich we wschodniej czesci Puszczy Radomskiej wychodzac najwidoczniej
z przekonania, ze byfa ona stabo zaludniona czy nawet — pusta.

Tymczasem istnienie kosciotow w Sieciechowie i Swierzach kaze przy-
najmniej niektorych z tych wsi szuka¢ wiasnie tutaj, nie moze bowiem
ulega¢ watpliwosci, ze mogly one egzystowa¢ tylko w oparciu o do-
chody, czerpane ze Swiadczen parafian i widzie¢ swoje zadanie w od-
dziatywaniu na liczniejsze zespoty ludzkie.

Przegladajac raz jeszcze liste owych wsi, z ktérych dziesiecing od
1191 roku pobierata kolegiata sandomierska, zwracamy najpierw uwage
na nazwe wsi Zycina, ktérej wydawca zapiski wogéle nie umiat zloka-
lizowaé. Tymczasem wiele danych przemawia za tym, ze chodzi o wies
Sycyne, zanotowang przez Diugosza w wersji Szyczyna.l3 Diugosz podat,
ze owa Szyczyna Swiadczyla dziesiecine na rzecz kolegiaty sandomier-
skiej, co mocno przemawia za jej identyfikacja z miejscowoscia, ktora
jako Zycina wymieniona zostata w zapisce z 1191 roku. W wersji Szy-
czyna zostata ona zapisana w 1529 roku w Ksiedze dochodéw beneficjéw
koScielnych diecezji krakowskiej w miejscu, w ktérym mowa jest
0 dziesiecinie z tanéw kmiecych w Sycynie.ld Z wersjg Zyczyna spoty-
kamy sie i p6zniej, nawet w drugiej potowie XVI wieku,53¥®rzy czym
w tym ostatnim przypadku niedwuznacznie chodzi o Sycyne pod Zwo-
leniem. Informacje o ptaceniu przez wie$ dziesigeciny na rzecz kolegiaty
sandomierskiej zawarte sg rowniez w poOzZniejszych aktach wizytacji
biskupich parafii zwolenskiej.!’

Z powyzszego wynika, ze zapiska z 1191 roku moéwi rzeczywiscie
0 Sycynie pod Zwoleniem, potwierdzajgc rzecz dla nas najwazniejszg —
jej istnienie juz w XII wieku.

Druga nazwa miejscowa, wymieniona w zapisce z 1191 roku, ktorg
wydawca mylnie, naszym zdaniem, zlokalizowat, to Polrehna. Odnidst

11 J. Dhugosz, Lib. ben., I, s. 362.

14 Ksiega dochodéw beneficjéw diecezji krakowskiej z r. 1529 (t. zw. Liber
retaxationum), wyd. Zofia Leszczynska-Skretowa, Wroctaw — Warszawa — Kra-
kéw 1968, s. 386.

8 Lustracja wojewoOdztwa sandomierskiego  1564—>1565, wyd. Wiadystaw
Ochmanski, Wroctaw — Warszawa — Krakéw 1963, s. 195.

1§ Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie, Acta visitationis r. 1748.



on te nazwe do wsi Polichna w ziemi lubelskiej, najwidoczniej dlatego,
ze i inne wsie zapiski dadz” sie tam odnalezé. Tymczasem Polichna
lubelska nigdy nie byla objeta dziesiecing na rzecz kolegiaty sando-
mierskiej, co wiecej, fakt ze nie zostata wymieniona ani w Ksiedze
uposazen Dlugosza ani w Ksiedze dochoddéw z 1529 roku pozwala na
wniosek, ze wtedy wecale jeszcze nie istniata. To tez odrzucajgc iden-
tyfikacje Piekosinskiego, trzeba wsi Polrehne szuka¢ w innych stronach.

Wie$ Polichne zapisuje lustracja wojewoOdztwa sandomierskiego
z 1565 roku, lokujac jag w obrebie parafii sieciechowskiej i w duzej
grupie 1wsi, potozonych pod Sieciechowem, informujac, ze placity one
podymne na rzecz starosty radomskiego.l7 Nasuwa sie pytanie, czy w za-
pisce z 1191 roku nie chodzi moze o te wiasnie Polichne, nie o lubelska.
Lustracja mowi wyraznie: ,,Polichna”, nie moze jednak ulega¢ watpli-
wosci, ze chodzi tu o potozong w poblizu Sieciechowa Poticzne. Prze-
mawia za tym najpierw to, ze pod Sieciechowem nie ma ani Polichny
ani zadnej wsi 0 podobnej nazwie, nastepnie — ze Policzna znajdowata
sie wihasnie w obrebie parafii sieciechowskiej, co wyraznie stwierdza
Dhugosz, wreszcie — ze w XV wieku placita ona dziesiecine kolegiacie
sandomierskiej.l8 Ten ostatni fakt stwierdza takze Ksiega dochodow
z 1529 roku, znowu nie pozostawiajgc watpliwosci co do tego, ze Infor-
macja dotyczy miejscowosci tej nazwy, lezacej w poblizu Sieciechowa.®7
Jak wida¢, nazwa wsi sie wahata: w potowie XV wieku brzmi ona
»Policzna”, w drugiej potowie XVI wieku pierwotna nazwa Polichny
jeszcze jest w uzyciu.

I znowu ogolniejszy wniosek: w XII wieku istnieje we wschodniej
czedci Puszczy Radomskiej druga wie$ na tyle rozbudowana, ze dzie-
sieciny z niej warto bylo przekazywa¢ na uposazenie nowopowstatej
kolegiaty sandomierskiej. Sycyna i Policzna byly dowodem, ze osad-
nictwo wtargneto wtedy w gigb Puszczy i nie zatrzymywalo sie bynaj-
mniej na jej nadwislanskim skraju.

Dowodoéw jest wiecej. Tak wiec przedstawiajgc uposazenie kustodii
sandomierskiej, skfadowej czesci kolegiaty, Dtugosz podat, ze nalezg do
niej dochody z kosciota parafialnego w Swierzach i dziesieciny z para-
fialnego kosciota w Tczowie, wsi potozonej przy starej drodze ze Zwo-
lenia do Radomia.2) Sg podstawy do przyjmowania, ze podobnie jak
pozostate godnosci w kapitule kolegiackiej, tak i kustodia powotana
zostata do zycia w momencie konsekracji kolegiaty to jest w 1191 roku.
W kazdym za$ razie istniata w 1325 roku, o czym $wiadczg inne prze-

17 Lustracja woj. sandomierskiego..., s. 194.
11 J. Dhugosz, Lib. ben. I, s. 307.

Ksiega dochoddw... 1529..., s. 390.
20 J. Dhugosz, Lib. ben., I, s. 342.
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kazy Zrodtowe.2l Skoro podstawowe uposazenie kustodii ustalono
w 1191 roku, to i TczOw a moze i tutejsza parafia istniaty juz w tym
czasie, a okolica musiata by¢ zasiedlona i zagospodarowana, skoro czes$¢
dochoddw tutejszego kosciota mozna byto odstgpi¢ kolegiacie.

Co prawda dwunastowieczna metryka parafii tczowskiej nie jest
powszechnie przyjmowana i w nauce spotykamy sie z poglagdem, ze
tak Tczow jak i blizej Radomia potozona Jedlnia nalezaty pierwotnie
do parafii w Swierzach.22 Koryguje ten poglad Stanistaw Litak, ktory
przyjmujac zwiazek organizacyjny Jedlni ze Swierzami, nie widzi go
w przypadku Tczowa a to z uwagi na zbyt duzg odlegtosc.23 Tczow
bytby wiec, wedtug tego badacza, juz w XIlI wieku siedzibg parafii,
a zatem i osrodkiem wiekszej jednostki osadniczej.

Nie wiadomo dokfadnie, jak wielka byta ta jednostka. Dagzac do jej
blizszego okre$lenia, trzeba wyjs¢ od rozmiarow parafii tczowskiej
w XV wieku. Dilugosz wymienia w niej zaledwie trzy wsie: Tczow,
Bartodzieje i Brzezinki.2d Czy taki byt jej zasieg w XII wieku? Nie
bytoby to mato, jezeli zwazy¢, ze byly to wsie duze, wieksze niz prze-
cietnie w tych stronach. Sg jednak dowody na to, ze trzy wieki wczes-
niej parafia tczowska byla znacznie wieksza. W literaturze wysunieto
przypuszczenie, ze powstate na przetomie XIV i XV wieku dwie nowe
parafie, graniczace z tczowska, mianowicie w Suchej i Zwoleniu, pow-
staty przez wydzielenie ze starej i duzej parafii tczowskiej, ktérej roz-
leglty obszar nie odpowiadat juz potrzebom licznych w tym czasie para-
fian.s Do parafii suskiej przeszta wie$ Czarna, do parafii zwolenskiej
szereg innych wsi, ktérych rejestr odczytujemy z wizytacji biskupiej
z 1598 roku, gdzie wymieniono wsie nastepujace: Strykowice Btotne
i Strykowice Gorne, Paciorkowa Wola, Grabdéw, Zielonka, Barycza, Wol-
ka Barycka, Mierzigczka i Sycyna.26 Niektére z nich to wsie nowe,
powstate na przetomie XIV i XV wieku, niektére sg jednak niewatpli-
wie starsze i siegaja, by¢ moze, XII wieku.

2l Monumenta Poloniae vaticana, T. IlI, Acta Camerae Apostolicae, vol. I,
1207—1344, wyd. Jan Ptasnik, Krakéw 1913, s. 161, gdzie czytamy: ,,Ceslaus custos
de proventibus cugtodiae suae aestimatis ad XX marcas”.

2 Ks. Jozef Gacki, Jedlnia, w niej kosciot i akta obelnego prawa, Radom
1874, s. 101.

2 Stanistaw Litak, Sie¢ parafialna archidiakonatu radomskiego w okresie
przedrozbiorowym, Sprawozdanie z Czynnosci Wydawniczej i Posiedzenn Nauko-
wych Tow. Nauk. K.U.L., Lublin 1958, z. 9, s. 35/36.

24 J. Dhugosz, Lib. ben., I, s. 342 i Il, s. 530.

« Kazimierz Myslinski, Zwolen w $redniowiczu. Geneza miasta na tle prze-
obrazen w Puszczy Radomskiej, (w:) Zwolen, dzieje miasta i ziemi, Lublin 1976,

% Acta visitationis, r. 1598, s. 65.

s. 24 i 3.
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Wszystko to przemawia za tym, ze parafia we Tczowie byta w swoich
poczatkach bardzo duza, a jej rozmiary pozwalajg na wniosek, ze jej
obszar stanowit juz w XII i XIIl wieku rozleglg .polane osadnicza.

W szczegdlnosci Sycyna nalezata do parafii tczowskiej. Swiadczy
0 tym najpierw to, ze wraz z Tczowem, Brzezinkami i Czarng $wiad-
czyla dziesiecine na rzecz kolegiaty sandomierskiej, a nastepnie i to,
ze pleban nowej parafii w Zwoleniu, do ktérej Sycyne na progu
XV wieku przytgczono, musiat zadowoli¢ sie dziesiecing tylko ze Swiezo
wzietych pod uprawe gruntow folwarkowych. Grunty stare obcigzone
byty bowiem dziesiecing dla kolegiaty.27

Wczesna metryka i rozlegto$¢ parafii tczowskiej potwierdzajg z pew-
noscig wniosek, ze w giebi Puszczy nie byto bynajmniej ,,pustki osad-
niczej” lecz ze wczesnie siegneto tu osadnictwo.

To tez nalezatoby oczekiwaé, ze w swoich zabiegach o dziesieciny
i dochody wczesSnie zainteresujg sie tymi stronami przedsigbiorcze
klasztory. Nalezat do nich przede wszystkim benedyktynski klasztor
Swietego Krzyza na Lysej Gorze, ktory istotnie zdotat uzyskaé dziesie-
ciny z wielu wsi, potozonych na terenie nadwislanskich parafii: Olek-
sowa, Jaro$zyna, Serokomli, Chotczy, a takze lezacych za Wistg, w Lu-
belskim. Ale zdobyt je rowniez z niektorych wsi w giebi Puszczy.

Nalezg do nich przede wszystkim potozone tuz pod Zwoleniem Stry-
kowice Btotne, ktérych wszystkie grunty kmiece objete byty dziesiecing
na rzecz tego klasztoru oraz Strykowice Gorne, z ktérych jedno gospo-
darstwo chiopskie bylo nig obcigzone.28 Nie wiemy co prawda, kiedy
dziesiecina ze Strykowic zostata przyznana klasztorowi, pozwalamy sobie
jednak i tutaj na przypuszczenie, ze w momencie fundacji klasztoru,
ktéra nastgpita w poczatkach XII wieku.d Gdyby tak byto istotnie,
wtedy az do tego czasu cofng¢ by nalezatlo poczatki osadnictwa w rejo-
nie Strykowic-Zwolenia. Rzecz charakterystyczna, ze kosciét parafialny
w Zwoleniu nosit wezwanie Swietego Krzyza, to samo co klasztor na
tysej Goérze. Miato ono zapewne juz wtedy podkresla¢ dawny zwigzek
Zwolenia z tysg Gora. Klasztor siegngt po dziesieciny i do innych
pobliskich wsi- i miaty jg Swiadczy¢ na jego rzecz takze wsie Lucimia,
Przytek, Okreznica, Babin, Zatazy, tagoéw, Mszadla, Serokomla-Jano-

wiec.30 Nie wiemy i w tym wypadku, kiedy dziesiecine tu ustanowiono,
przyjmujemy jednak, ze w najstarszych z nich moze ona siega¢ daw-
niejszego Sredniowiecza.

21 Compendium iurium et documentorum ecclesiae zwolinensis, rkps. w Archi-
wum Parafialnym w Zwoleniu, s. 1 i n.

2 Acta Visitationis, r. 1748, s. 54; Compendium iurium..., s. 12. .

2 Jerzy Kloczowski, Zakony na ziemiach polskich w $redniowieczu, (w:) Ko-
$ciot w Polsce, |, Sredniowiecze, Krakoéw 1966, s. 400.

0 Ks, J. Gacki, Benedyktynski klasztor $w. Krzyza na tysej Gorze, Warszawa
1873, s. 286.

12

Do wsi starszych wypadnie zaliczy¢ potozong blisko Zwolenia Zie-
lonke. Dowodem, co prawda p6znym, moga by¢ dowody, przedstawione
w sadzie ziemskim radomskim w 155B roku w toku rozprawy, toczo-
nej miedzy Kochanowskimi i wiascicielami Zielonki, Zielenskimi, o sta-
wy nad rzeka Lucimig. Kochanowscy dowodzili mianowicie, ze dobra
sycynskie miaty niegdy$ wspdlng granice z gruntami Zielonki, zanim
lokowano po jej obu stronach wsie Barycze i Wolke Szelezng.3l Jezeli
wersja ta jest prawdziwa, a sad jej bynajmniej nie kwestionowat,
wtedy przyjmujac lokacje wspomnianych wsi na przetomie XIV
i XV wieku, nalezatoby cofng¢ powstanie Zielonki w gigb XIV wieku,
a moze jeszcze dawniej. Diugosz nie wymienit Zielonki. Pod rokiem
1442 w ksiggach ziemskich radomskich pojawia sie jednak Mikotaj ,,de
Zelanka”32, a jeszcze wczesniej, w 1413 roku sandomierskie ksiegi sag-
dowe wymieniajg Bogusza ,de Zelinka”33 Oczywiscie, nie jesteSmy
pewni, czy chodzi o Zielonke pod Zwoleniem, napewno jednak owa
Zelinka lezata w ziemi radomskiej.

Czarnolas nie posiada tak dawnej metryki jak wymienione wyzej
wsie. W zrdodtach pojawia sie w latach 60-tych XV wieku, kiedy w ra-
domskich ksiegach ziemskich zapisano wsie Stawczyn, Garbatke, Po-
liczne, Grodek, Swietlikbwo Wole i Czarnolas jako wiasno$é rodziny
Slizéw herbu Awdaniec.3 Diugosz nie wymienit Czarnolasu w swojej
Ksiedze uposazern biskupstwa krakowskiego powstatej juz w drugiej
potowie XV wieku, chociaz opisat pobliskg Policzne jako wiasno$é
Mikotaja Sliza.3586Vynikatoby z tego, ze lokacja Czarnolasu byta wéwczas
stosunkowo $wiezej daty i nie sposob cofna¢ jej dalej, jak do pierwszej
potowy tego stulecia. Wie$ bytaby wiec o co najmniej dwa wieki miod-
sza niz Sycyna czy Policzna.

Jezeli idzie o okolice Czarnolasu, to wydaja sie one wczesniej wogole
niezamieszkate. Zrodta trzynastowieczne wymieniajg potozong nieco na
potudnie od niego miejscowo$¢ Chechty, okre$lajg jg jednak jako pra-
ta, Hgki.38 Mowi o niej dokument ksiecia Bolestawa Wstydliwego

3l Akta sadowe z XVI wieku, wyd. Roman Plenkiewicz, Krakéw 1903,
s. 267—277, nr 319.

% Woj. Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej: WAPL), Terrestria lublinen-
sia, 1, s. 133.

8B Zapiski sadowe wojewddztwa sandomierskiego z lat 1395—1444, (w:) Archi-
wum Komisji Prawniczej A. Um., 8, cz. |, Krakéw 1907, s. 120/21 i 212.

3% Roman Plenkiewicz, Jan Kochanowski, jego rdd, zywot i dzieto, (w:) Jan
Kochanowski, -Dzieta wszystkie, wydanie pomnikowe, t. IV, cz. |, Warszawa
1884, s. 7.

% J. Dhugosz, Lib. ben..., 1, s. 307.

% Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej, wyd. Franciszek Piekosinski,
Krakéw 1874, t. |, nr 34, s. 42.
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z 1252 roku potwierdzajgcy stan posiadania klasztoru w Sieciechowie.
.Prata vero — czytamy w dokumencie — que dicuntur Chechel,
a comite Crzywosando data sunt”. Wynika z tego, ze w tym czasie stro-
ny te posiadat komes Krzywosad ktory jako jeden z dobroczyncow
klasztoru nie byt w stanie ofiarowa¢ mu bodaj jednej wsi i ograniczyt
sie do darowizny owych tgk zwanych Chechty. Najwidoczniej wsi zad-
nych tu nie posiadat. Tak bylo w momencie powstania klasztoru, to
jest w pierwszej potowie XII wieku, wspomniany dokument z 1252 roku
jest tylko zatwierdzeniem pierwotnego stanu posiadania.

Sytuacja tych stron dlugo jeszcze nie ulegata zmianie. Opisujgc upo-
sazenie opactwa siecieGliowskiego, Diugosz napisat o Chechfach, ze ,,in
hoc loco nunquam fuit villa”, co oznacza, ze az do jego czaséw czyli
do potowy XV wieku nikt nie zdecydowat sie na ztozenie tu wsi.37 Nie
moze wiec dziwi¢ stosunkowo pézna lokacja samego Czarnolasu.

Formutujagc ogdlng ocene zagadnienia najstarszego osadnictwa
wschodniej czesci Puszczy Radomskiej musimy stwierdzi¢, ze wbrew
dawniejszym pogladom nie stanowita ona pustki osadniczej, lecz na
stosunkowo licznych mniejszych czy wiekszych polanach rozwineto sie
tu osadnictwo tak indywidualne jak wioskowe. Pytajac o warunki tego
rozwoju, musimy podkresli¢ oddziatywanie sieciechowskiego osrodka
kasztelanskiego i klasztornego. Wprawdzie w swojej ekspansji opactwo
nie wychodzito poza pas ziem nadwislanskich w poszukiwaniu statych
dochoddw i dziesiecin, a na posiadanych gruntach, jak w owych Chech-
fach, nie kwapito sie z akcjg osadniczg, jego wplyw zaznaczyt sie nie-
mniej w tych stronach. Byto to mozliwe dzieki temu, ze w Sieciechowie
byta juz w Xl wieku siedziba kasztelanii i rezydencja palatyna Sie-
ciecha, a dogodne potozenie przy przeprawie wislanej awansowato wie$
wnet na o$rodek duzego zespotu, ztozonego z grodu obronnego, osady
podgrodziowej i targowej oraz z obiektow klasztornych i koscielnych.
Miat wiec warunki dla rozwoju handlu. Do Sieciechowa biegta z Rado-
mia przez Sucha, Policzne i Grdédek droga handlowa.33 Rozwoj Policzny
juz w XII wieku i przyznanie dochodow z niej kolegiacie sandomierskiej
ttumaczy sie w duzej mierze jej zwigzkiem z Sieciechowem i potozeniem
przy wspomnianej drodze. Nalezata ona do parafii sieciechowskiej i takze
z tego powodu musiata by¢ uwzgledniona w kontaktach, jakie opactwo
utrzymywato ze swoimi, pod Radomiem potozonymi wsiami dziesiecin-
nymi39, nie mowiac juz o tgcznosci z samym Radomiem. OsSrodek siecie-
chowski promieniowat z pewnoscig i na dalsze strony Puszczy Radom-
skiej.

87 J. Dhugosz, Lib. ben..., 111, s. 272.

" T. Dunin-Wasowicz, Zmiany..., s. 36 i n.

> O tych wsiach zob, Kod. dypl. kat. krak., I, nr 34, s. 42.
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NAJSTARSZA SIEC DROZNA

Obok drogi z Radomia do Sieciechowa przebiegata przez rejon Pusz-

czy nier6wnie wazniejsza droga dalekiego zasiegu, #gczaca wczes-
nopiastowskie osrodki panstwowe, Poznan i Gniezno, z Rusig Kijowska.
Z Radomia biegta ona przez Skaryszew i ltz¢ do Solca nad Wista, skad
dalej w rejon Krasnika, gdzie taczyta sie z miedzynarodowg réwniez dro-
ga, prowadzacy z Kijowa przez Zawichost i Sandomierz do Krakowa i do
krajow zachodniej Europy. Na potnoc od drogi Radom — Sieciechow.
Puszcze przecinala inna, zmierzajgca z Radomia przez Jedlnie do wsi
Swierze nad Wista. W Sieciechowie wzglednie w Swierzach wpadaty one
na szlak nadwislanski, biegngcy na Mazowsze i wzdluz Wisty — na
Pomorze i do Prus. Wreszcie juz wtedy funkcjonowaé musiata, chociaz
potwierdzajg jg dopiero Zrédka XIV wieku, droga z Radomia przez
Tczow w rejon pozniejszego Zwolenia, skad dalej przez Mszadle — row-
niez dopiero pozniej zanotowang w zrédtach — do Serokomli, p6zZniej-
szego Janowca nad Wislg, gdzie znajdowaly sie przeprawy w kierunku
na Lublin i Wiodzimierz Wotynski, a nieco p6zniej na Lwow.40 Prawdo-

podobienstwo funkcjonowania tej ostatniej juz w tym czasie znajduje
potwierdzenie w fakcie wczesnego rozwiniecia sie zespolu osadniczego

w rejonie Kazimierza nad Wista, ktory w koncu XII wieku zainteresowat

norbertanki ze Zwierzynca pod Krakowem. Uzyskaly tu one z nadania
ksiecia Kazimierza Sprawiedliwego obszerne posiadtosci ziemskie.dl

Drogi rownoleznikowe krzyzowaly sie w rejonie Strykowic — Zwole-
nia z waznym szlakiem potudnikowym, wychodzacym z Opatowa i bieg-
nacym na poinoc przez Sienno, Ciepieléw do Zwolenia, gdzie sie roz-
gateziat. Jedna odnoga tego szlaku szta nastepnie ze Zwolenia'przez Po-
liczne i Kozienice na Swierze i dalej na Mazowsze, druga — przez Sucha

i Glowaczow réwniez na Mazowsze. Ich docelowym punktem byta tam
siedziba ksigzeca, Czersk i stagd utrzymujgca sie przez stulecia jej nazwa
»czerskiej drogi”.42 W pewnym okresie musiata ona petnic i inng funkcje:
potaczenia miedzy Tczowem i Swierzami, z czego teza o pierwotnej przy-
naleznosci Tczowa do parafii w Swierzach.

Wszystkie drogi wyraznie zaznaczone sg na mapach z przetomu XVIlII
i XIX wieku.d3 Z pewnoscig funkcjonowaty przez cate wcze$niejsze stu-

4 Teresa Dunin-Wasowicz, Woczesnosredniowieczne przeprawy przez Wiste
Srodkowa, Kwartalnik Historii Kultury Materialnej, 5, s. 450 i mapa.

41 Czestaw Deptuta, Cella de Skowiszin, przyczynek do najstarszych dziejow
Kazimierza Dolnego nad Wists, Rocznik Lubelski, 10, 1967, s. 113 i n.

42 W wizytacji biskupiej parafii zwolenskiej z 1748 r. czytamy: ,,..eadem prae-
benda... habet hortum... extensum a via publica radomiensi ad _viam Czyrska

dictom"™.
42 Mapa K. de Perthesa i mapa Kwatermistrzostwa Wojsk Polskich (ok. 1830).
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lecia. Chronologia ich poczatkéw nie daje sie jednak doktadnie wyjasnié
i w szczegoInosci trudno odpowiedzie¢ na pytanie, czy i w jakim stopniu
bylty wykorzystywane przed potowg XIV wieku. Prawdopodobienstwo
pozytywnej odpowiedzi ogromnie wzro$nie, gdy sie uwzgledni fakt istnie-
nia juz wowczas szeregu miejscowosci, przez ktére przebiegaty i odtwo-
rzy powigzania miedzy wiekszymi osrodkami kasztelanskimi i kosciel-
nymi, ktorym byly one potrzebne. Nie ulega watpliwosci ich znaczenie
dla osadnictwa. Oczywiscie, ich przebieg byt uzalezniony od warunkdéw
geograficznych, nie mozna byto dowolnie wytycza¢ drég. Z drugiej jed-
nak strony, ustalajgc je, trzeba byto bra¢ pod uwage istnienie zwartych
osad, szukajacych kontaktu z innymi. Przy nich oraz w nieduzej od nich
odlegtosci chetnie lokowat sie osadnik, uzyskujgc dzieki nim potgczenie
z odlegtymi nawet stronami. Rowniez wiadza ksigzeca zainteresowana
byta w tatwym dotarciu do puszczanskich skupisk ludzkich.

Osadnictwu sprzyjaty szlaki wodne. W literaturze podkresla sie zna-
czenie Wisty i jej doptywoéw: Kamiennej. Krepianki, Chotczy (l+zanki),
wzdtuz ktérych w kierunku Zrédet szto od Wisty osadnictwo. Nie doce-
niano bardziej na pétnoc ptynacej Zwolenki, zapewnie dlatego, ze poto-
zone wzdtuz jej doliny wsie miaty powstawaC w czasach poOzniejszych.
Tymczasem rzeka ta byfa naturalnym tgcznikiem miedzy doling Wisty
i potozonym blisko ujScia Zwolenki do Wisty osrodkiem osadniczym
Serokomli i Kazimierza, a rejonem Strykowic i Zwolenia, gdzie znajdujg
sie jej zrédia. Nie przypadkowo jej pierwotna nazwa historyczna brzmia-

ta ,,Lucimia”, tak samo, jak nazwa wsi, lezacej nad Wistg u jej ujscia.423

Na skraju doliny rzecznej Lucimi-Zwolenki rozciggat sie szereg wsi
0 nazwach brzmigcych archaicznie: na prawym brzegu Barycz czy Ruda,
na lewym 9 Mierzigczka, Babin, Okreznica, Przylek. Byla wiec z pew-
noscig osig osadniczg. Wiekszos¢ tych wsi Swiadczyta dziesiecine na rzecz
klasztoru Swietokrzyskiego, co dodatkowo przemawia za dawnos$cig osad-
nictwa.

Interesujgco brzmig nazwy miejscowe tych stron. Niesposob wdawac
sie w etymologie, wolno jednak wzkaza¢ na pewne mozliwosci interpre-
tacyjne. Tak wiec nazwe Sycyna, zwiaszcza w jej archaicznej formie
»Syczyna” wywodzi¢ moze trzeba od ,sieczenia” czyli wyrebu lasu, od
karczunkéw. Policzna nawigzuje w nazwie do ,,polio”, okre$lenia dawa-
nego czesto terenom suchym i wyzej potozonym,45 a wiec przydatnym
dla osadnictwa rolniczego. Widziatbym w tej nazwie nawigzanie do nazw
typu Opole, ktorych kilka spotykamy w ziemi radomskiej, miedzy inny-
mi pod Sieciechowem. Nazwa Strykowic nalezy do grupy nazw patro-

4 Lustracja woj. sandom..., s. 205: ,,Miyny miesekie in fluvio Luczymya, ktora
sie z lasow ciagnie...”.
3 M. Dobrowolska, Przemiany..., s. 49.
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nimicznych, uwazanych powszechnie za najstarsze.f6 Wigzemy jg z osad-
nictwem wolnych kmieci, sugeruje bowiem pierwotng wiasno$¢ Stryko-
wicoéw czyli potomkdéw Stryka, ktérego imie przemawia raczej za chiop-
skim niz rycerskim pochodzeniem. Nie przesgdzajagc tu dokladniejszej
chronologii wsi, mozna powiedzie¢, wnioskujac z nazwy, ze w kazdym
razie pochodzi ona z przed okresu klasycznego osadnictwa na prawie
niemieckim, to jest z przed potowy XIII wieku.

SPOLECZNY CHARAKTER NAJSTARSZEGO OSADNICTWA

Na pytanie o spoteczng przynalezno$¢ pierwszych osadnikéw odpo-
wiedziat Karol Potkanski, eliminujac przede wszystkim z tego okresu
osadnictwa Puszczy Radomskiej jakakolwiek role moznowifadztwa, ktore
jak stwierdzat, swoimi posiadtosciami zblizato sie¢ z réznych stron do
granic Puszczy, nigdy jednak nie wkraczato w jej obreb. Nie dostrzegat
réwniez roli drobniejszej szlachty i kosciota. Kosciét nie rozbudowat
tu organizacji parafialnej, ograniczajgc sie¢ do jednej parafii w nad-
widlanskich Swierzach, badz tez — jak staraliSmy sie wykazaé — do
dwoch, jezeli poczatki parafii we Tczowie datoby sie istotnie cofngé
do XIl wieku. Nawet przedsiebiorcze klasztory nie wkraczaty w gigb
Puszczy i najlepiej wida¢ to na przyktadzie usadowionego tuz na jej
wschodnim skraju Sieciechowa.d7 Za gtéwny czynnik inspirujgcy czy
nawet organizujacy osadnictwo w glebi Puszczy uwazat Potkanski wia-
dze ksigzeca, ktéra w tym czasie byta jedynym wiascicielem tych wiel-
kich obszaréw. Stanistaw Litak akcentowat jednak role wielkiej wias-
nosci moznowtadczej, a dowdd na to znajdowat w powstaniu parafii,
ktore jak sadzit tylko z inicjatywy moznych rodzin mogty powstawac.48*
Argument ten zdaje sie jednak pomija¢ fakt, ze parafie w tym rejonie
powstawaty poza wiasciwym obszarem Puszczy i zwlaszcza w pasie
ziem nadwi$lanskich. Nie wida¢ ich natomiast w gtebi Puszczy. Poza
tym argumentem nie wida¢ innych, ktére mozna by przytoczy¢ na po-
parcie tezy o szczeg6lnej zastudze moznowtadztwa w tym wzgledzie.
To tez za bardziej uzasadniony uwazamy poglad Potkariskiego o decy-
dujacej roli wiadzy ksigzecej.

Jak jednak wyobrazi¢ sobie realizacje dziatalnosci osadniczej przez
wiladze ksigzecg w warunkach, gdy nie posiadata on na tym terenie
rozbudowanego aparatu wykonawczego, a ten ktory byt, zbyt byt od-
dalony od gtebiej w Puszczy lezacych zakatkdéw. Sadzimy, ze naturalnym

4 Kazimierz Rymut, Patronimiczne nazwy miejscowe w Matopolsce, Wroc-
faw — Warszawa — Krakow — Gdansk, 1971, s. 61 i 83. Zob. tez uwagi Alek-
sandra Gieysztora, Krajobraz miedzyrzecza Pilicy i Wisty we wczesnym $rednio-
wieczu, (w:) Studia sandomierskie, Warszawa 1967, s. 35.

41 K. Potkanski, Puszcza Radomska, s. 154 i n.

{* St. Litak Archidiak radomski (maszynopis), s. 91.
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jej sprzymierzencem byt sam osadnik i ze najstarsze osadnictwo byto
po prostu ruchem wolnych kmieci, ktérzy z réznych stron i z rd6znych
powodow, pojedynczo czy w matych grupach, naptywali na teren
Puszczy zneceni duzym zakresem swobody, swoistg wolnoscig 0so-
bistg i gospodarczg, korzystnymi warunkami. Wybierali tereny bez-
leSne czy stabiej zalesione, przewaznie za§ — wypalali las lub karczo-
wali, biorgc pod uprawe zdobyte w ten spos6b grunty. Tu tez zaczely
powstawaé pierwsze osady jednodWorcze i zwarte wsie. Zajecia czysto
le$ne jak bartnictwo, odgrywaty w zajeciach mieszkancéw Puszczy
zawsze duzg role. Nie byfa to jednak nigdy rola wytgczna, obok nich
i rownolegle z nimi rozwijato sie rolnictwo. Wsie zwarte zamieszkKi-
waly czesto grupy krewniacze, jak to pokazuje chociazby nazwa wsi
Strykowice, wskazujgca na pochodzenie od chiopa-eponima, Stryka.
Wiadza ksigzeca w matym tylko stopniu mogta ingerowa¢ w wew-
netrzne sprawy wsi, ciezary byly niewielkie. Wylgcznosci wiasnosci
ksigzecej w Puszczy nie przecza takie fakty, jak dziatalno$¢ Sieciecha
czy Krzywosada, ograniczata sie bowiem ona badz to do Powisla, badz —
jak w wypadku Krzywosagda — zatrzyhiywata sie na samym skraju
Puszczy, jak to pokazuje przykiad owych tgk w Chechtach, na ktorych
komes nie zakladat zadnych wsi.

Chiopski charakter pierwotnego osadnictwa da sie potwierdzi¢ na
podstawie informacji Dtugosza o obcigzeniach wsi dziesiecing koscielna.
Tak wiec Sycyna wnosita dziesiecing na rzecz kolegiaty sandomierskiej
tylko ze swoich 9 tanéw kmiecych, tany folwarkowe nie byly nig obje-
tedd. Najwidoczniej jedynie kmiece tany istniaty w momencie ustana-
wiania dziesieciny, to jest w XII wieku. Potwierdza to réwniez jej
forma: placona byla w zbozu, tak jg widocznie niegdy$ wymierzano.
Z tan6w kmiecych w Strykowicach i z jednego w Strykowicach Goérnych
Swiadczono dziesiecine klasztorowi na tysej Goérze5), mamy wiec tu do
czynienia z analogicznym zjawiskiem. Kolegiata sandomierska pobierata
dziesiecine w Policznie z 7 tanéw kmiecych, bez folwarkowych, z kt6-
rych zbierat jg kosciot parafialny w Oleksowie5l Podobnie byto we
Tczowie, Brzezinkach i czesSciowo w Czarnej.5

Nie inaczej przedstawiaty sie w czasach Diugosza stosunki w innych
wsiach. Dowodzi to, ze w momencie powstawania czy to kolegiaty san-
domierskiej czy klasztoru na tysej Gorze, a wiec w XII wieku, dziesie-
cing na ich rzecz wymierzano z tandéw kmiecych i taki tez stan rzeczy
trwat do XV wieku. Potwierdza to — naszym zdaniem, przypuszczenie,

4t ).- Dhugosz, Lib. ben... I, s. 362.

3 Compendium iurium..., s. 12; ks. J. Gacki, Benedyktynski klasztor..., s. 286.
61 J. Dhugosz, Lib. ben..., I, s. 307.

5 Tamze, I, s. 530.
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ze w Puszczy na sporych obszarach gospodarowali wolni kmiecie, upra-
wiajacy tu wiasne pola.

Tu jeszcze jedna uwaga. Z relacji Diugosza wynika, ze cze$¢ wsi,
potozonych w poblizu posiadtosci klasztoru sieciechowskiego nie byta
obcigzona dziesiecing na jego rzecz, lecz Swiadczyta jg wiasnemu koscio-
towi parafialnemu. Mamy w tym dowdd na to, ze nie istniaty one
jeszcze w momencie fundacji opactwa, to jest w XII wieku, lecz pow-
staty znacznie pézniej, blizej daty utworzenia parafii, wiec z reguty
w koncu XIV i w XV wieku. Dotyczy to rowniez okolic Czarnolasu.

Wedle Potkanskiego ludnos$¢ chiopska naptywala na teren Puszczy
z zachodu i potnocy, a wiec z Mazowsza, przy czym miat on na mysli
caly jej obszarb3 Jerzy Gassowski ograniczyt osadniczg ekspansje ma-
zowieckag do terendw miedzy Radomka i Pilicg, do Owczesnych kaszte-
lanii skrzynskiej i zarnowieckiej. We wschodniej czesci Puszczy do-
strzegat raczej naptyw elementu matopolskiego, czy S$cislej — sando-
mierskiego. MieliSmy wyzej mozno$¢ podkresli¢, ze ekspansja na potud-
nie lezata w politycznej tradycji ksigzat mazowieckich, a sprzyjata jej
rozbudowana sie¢ drozna, ktdra takze wschodnie potacie Puszczy taczyta
z Mazowszem i to nie tylko z jego potudniowo-zachodnig strong, ktorej
osrodkiem byla Rawa, lecz takze ze strong wschodnig, nadwislanskg
z centrum w Czersku, ktorej powigzania z Puszcza wydajg sie szcze-
golnie silne i stare. Nazwa drogi ,.czerskiej”, idacej ze Zwolenia na
poinoc najlepiej wyraza te tgczno$é. To tez za Potkanskim nalezy przyj-
mowac, ze najstarsza fala osadnictwa w Puszczy Radomskiej naptyneta
w duzej mierze z Mazowsza.

ZAGADNIENIE GRODOW OBRONNYCH

Z osadnictwem faczy sie z reguty obecno$¢ grodéw obronnych, za-
bezpieczajgcych mieszkancow wsi przed grozbg napadéw i sprawuja-
cych na miejscu pewne funkcje wiadzy panstwowej. Na terenach pusz-
czanskich mogto ich by¢ niewele, gdyz geste lasy i bagna dawatly wy-
starczajace schronienie ludnosci. Tak interpretuje sie réwniez brak
grodow w Puszczy Sandomierskiej’4. Na catym obszarze od Radomia
do Wisty dominowaty dwa zwlaszcza grody: w samym Radomiu i w Sie-
ciechowie. Grdd radomski datuje sie na X wiek55, Sieciechbw na
X1 wiek.58 Oba osiggnety range grodéw kasztelanskich. Oba lezaly jed-
nak na skraju interesujgcego nas terytorium. Zachodzi tedy pytanie,
czy miedzy tymi skrajnymi punktami nie bylo innych, zwlaszcza na

5] K. Potkanski, Puszcza Radomska, s. 109.

M Antoni Kunysz, Wczesnosredniowieczne osadnictwo w widtach Wisty i Sanu
(VI—=XII w.), (w:) Puszcza Sandomierska wczoraj i dzi$, Rzeszéw 1980, s. 105.

”” T. Dunin-Wasowicz, Zmiany..., s. 30.
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wilasciwym obszarze Puszczy. Badania archeologiczne potwierdzity fakt
istnienia i tutaj grodow obronnych, chociaz bardzo mato rozpoznanych.
Znajdowaty sie one w teku, Oleksowie i MieSciskud6 Dwa pierwsze
znajdowaty sie juz w pasie ziem nadwislanskich, trzeci, Miescisko, po-
fozone bylo miedzy Sarnowem i Zawadg, na poéinocny wschdéd od
Czarnolasu, w rejonie starego szlaku, prowadzgcego ze Zwolenia do
Oleksowa. Grédek, Zawada, Miescisko i tek tworzyty jakby linie
obronng, zamykajgcg ten obszar Puszczy od poéinocy. Nie wykluczone,
ze jest to $lad dawnej granicy mazowiecko-sandomierskiej, jezeli nie
z czasow przedpanstwowych, to przynajmniej w okresie dzielnicowym,
wypetnionym walkami ksigzat mazowieckich z sandomierskimi. Co
prawda, badania archeologiczne nie potwierdzity dotychczas istnienia
grodziska w Grddku, jego nazwa jesj jednak wymowna: musiat to byé
punkt obronny. To.samo dotyczy Zawady. | jej nazwa kryje w sobie
jakie$ pierwotne urzadzenia obronne. Rejon Sieciechowa znajduje sie
juz na pétnoc od tej linii. Zrodta pisane nie informujg o istnieniu tych
miejscowosci i grodéw przed XV wieku, nie ulega jednak watpliwosci
ze chodzi o osiedla stare. Dziesiecine z teku pobierat wiec klasztor
na tysej Gorze’8 W sumie, chociaz mamy tu wiele niewiadomych,
mozemy obraz zagospodarowania Puszczy takze pod tym wzgledem
uzupetnic.

Potowa XIV wieku' konczy pierwszy okres dziejow wschodniej czesci
Puszczy Radomskiej. W Swietle uzyskanych faktow nie byla wiec ona
pustkg osadniczg, lecz juz w XII wieku wida¢ na jej mapie polany
osadnicze, a na nich wsie i pola, dzieto pracowitych rak chtopskich,
przeksztatcajgcych naturalny krajobraz. Osadnicy naptywali z réznych
stron, w duzej mierze, jak przypuszczamy, z Mazowsza, przy czym
rola Wisly jako arterii gospodarczej i osadniczej byla bardzo wielka.
Warunkiem rozwoju ruchu osadniczego bylo zyczliwe stanowisko i po-
parcie ze strony jedynego wowczas wiasciciela Puszczy, wiladzy ksigze-
cej, niewielkie byty ciezary na rzecz oddalonych o$rodkéw koscielnych,
jak tysej Gory czy Sandomierza lub takze blizszych, parafii w Swier-
zach i Tczowie. Gospodarke okresSlaty nie tylko zajecia zwigzane z eks-
ploatacjg lasu, lecz takze wuprawa roli, rolnictwo i hodowla. Dzieki
funkcjonujacej juz wtedy sieci droznej, taczacej Puszcze z ruchliwymi
osrodkami, z Mazowszem i ziemig sandomierskg, z drogg wislang na
wschodzie i o$rodkiem radomskim na zachodzie, osadnik mogt nawigzac
potrzebne kontakty z dalej potozonymi stronami. Ten pomys$iny stan
rzeczy sprzyjat wejsciu na nowy etap rozwoju w XIV wieku.

5% Tamze, s. 36 i n.

57 Andrzej Zaki, Archeologia Matopolski wczesnosredniowiecznej, Wroctaw
Warszawa — Krakéw — Gdansk 1974, s. 513 i n.

5% J. Dhugosz, Lib. ben..., Ill, s. 248; Ksiega dochodow... 1529, s. 351.
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PRZEOBRAZENIA W PUSZCZY RADOMSKIEJ w XIV | XV WIEKU

Zasadnicze zmiany nastapity w potowie XIV wieku, w okresie
rzadow Kazimierza Wielkiego. Zjednoczenie panstwa, uporzadkowanie
spraw wewnetrznych, wzrost bezpieczenstwa, "skuteczna opieka pan-
stwa nad zyciem gospodarczym przyniosty wnet pomysine rezultaty,
odczuwalne dla wszystkich warstw spotecznych. Pojawity sie niemniej
i pewne trudno$ci. Wydatki panstwa ogromnie wzrosty i zwiaszcza po-
lityka zagraniczna i jej koszty oraz konieczno$¢ utrzymania nowego
aparatu panstwowego zmusity kréla do szukania nowych Zrédet do-
chodu. Presja czynnika ekonomicznego spotegowata sie jeszcze za rzadow
Ludwika Wegierskiego, gdy ten dla pozyskania szlachty ograniczyt po-
datek gruntowy do dwdch groszy z tanu kmiecego. Wéwczas nie odczu-
wano jeszcze konsekwencji tego kroku, wystgpity one jednak wyraZnie
za panowania krélow z dynastii Jagiellonéw. Jednym ze Zzrodet do-
chodéw panstwowych miaty sie teraz sta¢ manipulacje krolewskimi
dobrami ziemskimi, krélewszczyznami, ktére szybko zaczety przecho-
dzi¢ w rece prywatne. Placono nimi za dziatalno$¢ urzednikéw pan-
stowych, za zastugi wojenne, za poparcie kréla w réznych problemach
polityki wewnetrznej, za wyjazdy w misjach dyplomatycznych zagra-
nice.

Najwiekszy zaséb krolewszczyzn stanowity z pewnoscig puszcze
wewnetrzne i graniczne, a ws$rdd nich Puszcza Radomska, najkorzyst-
niej, bo w samym sercu panstwa potozona. Juz wczesniej rézne ro-
dziny moznowifadcze i rycerskie drogg nadan ksigzecych weszty w po-
siadanie terendw, przylegajacych do Puszczy. Teraz nadeszta okazja do
wejécia na jej wihasciwy obszar, do nabywania jej mniejszych czy
wiekszych czeSci w tym takze — poszczegélnych wsi, jakie od dawna
tu istniaty.

Korzysci z tej ,,wyprzedazy” dobr krolewskich byty jednak obo-
polne. Zezwolenie na lokacje wsi i miast nowych, na transakcje ziemia,
dalej — cta drogowe, czynsze i inne Swiadczenia pomnozyty niewatpli-
wie dochody skarbu panstwa. Z drugiej strony zwiekszyta sie liczba
ludno$ci kraju, podniost stan gospodarczy spoteczenstwa, stworzone
warunki rozwoju gospodarki pienieznej, do czego zwiekszony obrot
ziemig walnie sie przyczyniat. Wszystko to wptyneto na stosunki
w Puszczy Radomskiej.

Przede wszsytkim w rece prywatne przeszio szereg dawniej zatozo-
nych wsi. W jej wschodniej czesci wszystkie wiasciwie wyliczone przez
nas poprzednio wsie w XV wieku miaty juz szlacheckich wiascicieli.
W posiadaniu krolewskim utrzymat sie jedynie klucz zwolenski czyli
wie$ Gotardowa Wola, od lokacji miasta zwana juz Zwoleniem, Tczow,
Bartodzieje, Sucha i Suska Wola. Nie znamy dokladnej daty tego
przejscia, pewne jest tylko, ze proces ten dokonat sie w drugiej potowie
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XIV wieku. Rzecz charakterystyczna, ze kosciot i gtdwnie klasztory nie
skorzystaly z tej okazji. Przeciwnie, stracity cze$¢ swoich posiadtosci,
ktore zostaty im odebrane i przekazane szlacheckim nabywcom. Przy-
ktadem mogg by¢ owe Chechty w poblizu Czarnolasu, o ktérych pisze
Dhugosz, ze zostaty klasztorowi odebrane ,,suorum (tj. kréla) officia-
lium improba temeritate”, to znaczy w wyniku zuchwalstwa urzednikow
krola Wiadystawa Jagielty, najprawdopodobniej starostéw radomskich.
To oni skonfiskowali zaniedbane dobra klasztorne, aby je przekazac
prywatnym nabywcom, ktérych nazwiska wnet pojawig sie w Zrédtach
wspotczesnych. Jezeli idzie o Chechly, dotychczas wiasno$¢ Siecie-
chowa, to w pierwszej potowie XV wieku wystepujg: Piotr, Wojciech,
,,de Chechel haeredes”59, a wiec dziedzice Chechet. Jezeli idzie o kla-
sztor sieciechowsiki to utracit on wiecej jeszcze posiadtosci. Diugosz po-
daje, ze ksigzeta mazowieccy Ziemowit i Kazimierz cztery wsie, jakie
klasztor posiadat na potudniowym Mazowszu, gdzie wiasnos¢ klasztorna
byta nie mata po prostu.skonfiskowali, ,violenter a monasterio Szecze-
choviensi abstulerunt”, to znaczy ze odebrali mu je przy uzyciu sity.
Wiadza panstwowa nie cofata sie¢ wiec przed zastosowaniem ostatecz-
nych krokow, aby zdoby¢ areat ziemi do sprzedazy. W ten sposéb w za-
kresie stosunkow wiasnosciowych dokonata sie w drugiej potowie
XIV wieku prawdziwa rewolucja. Nasuwa sie pytanie o nabywcow
ziemi, do jakich rodéw i rodzin nalezeli, skad przybyli w nowe dla
siebie strony.

Punktem wyjsciowym dla ich ekspansji zdaje sie by¢ pas ziem nad-
wislanskich. Znajdowat sie tu, idagc od ujScia Radomki do Wisty pod
Swierzami w kierunku potudniowym, najpierw stary kompleks dobr
klasztoru sieciechowskiego, liczacy wedtug Potkanskiego 16 wsi, a na
koncu — wigksza wihasno$¢ Awdancow.80 Miedzy tymi skrajnymi punk-
tami rozciggaty sie wsie innych rodéw szlacheckich, raczej drobniej-
szych i te interesujg nas najbardziej, jako ze z nich przede wszystkim
rekrutowacé sie mogty rodziny, ktére w poszukiwaniu lepszych warun-
kéw zdecydowaty sie nabywaé ziemie w obrebie samej Puszczy. Naj-
wiecej informacji o nich przekazat Diugosz i na jego Ksiedze uposazen
sie tu gtownie opieramy. Tak wiec jako wiasciciela wsi parafialnej
Oleksowa notuje on w potowie XV wieku Jana Gniewosza z rodu Zgra-
jow, Swierze w jednej trzeciej stanowity wiasnos¢ Piotra Bieliriskiego
z rodu Ciotkdéw. Jako dziedzic Serokompli — Janowca wystepuje
w 1422 roku Mikotaj Zaklika8l, od ktérego okoto potowy stulecia musiat

5 Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie, Acta Officialia, 6, s. 11;
J. Dlugosz, Lib. ben..., I, s. 272.

60 K. Potkanski, Puszcza Radomska, s. 141 i 144.

81 Dokumenty miasta Radomia z lat 1355—1450, wyd. Bozena Wyrozumska,
Biuletyn Kwartalny Radomskiego Towarzystwa Naukowego, Radom 1966, s. 37,
zob. tez J. Dhugosz, Lib. ben... I, s. 552.
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ja naby¢é notowany przez Diugosza Mikotaj Janowski z rodu Serokom-
16w, wiasciciel ponadto potozonych w poblizu wsi Przytek i Janowice.

Wsie tek i Bronowice w parafii Jaroszyn nalezaty do Woarsza
z Michowa z rodu Rawiczéw62, Rawicze Jan i Mikotaj posiadali w tejze
parafii Séwielczyce i Parchowatke. Zageszczenie osad nalezacych do
szlachty z tego rodu zdaje sie wskazywac, ze w parafii Jaroszyn znaj-
dowato sie gniazdo rodowe RawiczOw.

MoglibySmy mnozy¢ przyktady, wskazujac na szybkie przechodzenie
wsi nadwislanskich w rece prywatne, wzglednie na rezygnacje z nich
pierwotnych wiascicieli, ktdrzy najwidoczniej przenosili sie gdzie indziej.

Dokad sie przenosili? Jednym z mozliwych kierunkéw ich ekspansji
byta oczywiscie Puszcza, i potozone w niej stare osady. Znana nam Po-
liczna byta w potowie XV wieku wiasnoscia Mikotaja Sliza, Awdanca,
pobliska Zawada nalazata do Jana Zawadzkiego réwniez Awdanca, Stry-
kowice byly wiasnoscia Grocholskich, z ktorych Andrzej uzyskat
w 1473 roku krolewskie zezwolenie na lokacje tej wsi na prawie nie-
mieckim, podobnie jak i niedaleko lezacego Grabowa i Strykowskiej
Woli63 Pod sam Radom doszli Rawicze, do ktorych nalezat potozony
na potudniowy-zach6d od Tczowa Odechdéw, wiasno$é Prandoty Konin-
skiego, a pobliska Rawica, chociaz pdzniej dopiero lokowana, samg
nazwg nawigzuje do tego rodu. Wspomniany Warsz Michowski posiadat
pod Radomiem wie$ Dagbrowke w parafii Wierzbica.t4 Wolno sadzi¢, ze
dla zachodniej ekspansji Rawiczéw punktem wyjscia byto ich rodowe
gniazdo pod Jaroszynem nad Wistg. Przemawia za tym przykiad Miko-
taja Kazimierskiego, Rawicza, ktéry w potowie XV wieku posiadat
wie$ Swidnik Koninski pod Lublinem, nalezacy do parafii lubelskigj.
Korzystajgc z prawa do dziesieciny ,,swobodnej”, to jest deklarowanej
przez niego samego nha rzecz dowolnego kosciota, zdecydowat sie on
Swiadczy¢ ja nie lubelskiemu kosciotowi parafialnemu, lecz parafii
w Jaroszynie, rozciggajacej sie przeciez daleko od Lublina a do tego
po drugiej stronie Wisty.t5 Najwidoczniej stamtad przybyt w okolice
Lublina i z tamtg parafig czut sie nadal zwigzany. Nie byloby dziwne,
gdyby z gniazda pod Jaroszynem kierowali sie Rawicze w obu kie-
runkach: zachodnim w strone Radomia i wschodnim — ku Lublinowi.

Sprawa Rawiczéw interesuje nas i z innego powodu. Byt to rod
mazowiecki, ktéry wedlug Bartosza Paprockiego, autora herbarza z po-
towy XVI wieku, miat sie przenies¢ do ziemi sandomierskiej i lubel-

63 J. Dlugosz, Lib. ben..., 111, s. 248.

61 Matricularum Regni Poloniae summaria, wyd. Teodor Wierzbowski, 1, War-
szawa 1905, nr 1038, s. 54 Wymieniona tu Strykowska Wola to z pewnoscig
pozniejsze Strykowice Gorne.

64 J. Dhugosz, Lib. ben..., Il, s. 516.

8 Tamze, II, s. 537.
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skiej juz w XII wieku. Ich pierwotne siedziby miaty znajdowac sie
w ziemi rawskiej66. Poglad o mazowieckim pochodzeniu Rawiczéw znaj-
duje potwierdzenie w nowszych pracach, tak archeologoéw, jak to wi-
dzieliSmy w monografii Gassowskiego, jak i historykoéw.67 ..Ra-
wicze — czytamy w pracy Mariana Friedberga — przybyli tutaj (ij.
w Radomskie) prawdopodobnie z ich niedalekiego gtéwnego gniazda,
lezacego na Mazowszu koto Rawy”. W Radomskiem ich posiadtosci za-
licza Friedberg do najwiekszych, po tabedziach i Odrowgzach. Czas
ich przyjScia nie da sie zwigza¢ z jedng okreSlong data, aktywno$é
osadnicza Mazowsza w XI i XIlI wieku objeta rozne ziemie polskie.
Trwata zresztg i poOzniej i druga potowa XIV wieku przyniosta nowa,
kolejng fale osadnictwa mazowieckiego, moze najsilniejszg z wszyst-
kich dotychczasowych. Objeta ona tym razem réwniez Radomskie i Lu-
belskie i tym ttumaczytyby sie uwienczone powodzeniem zabiegi ksigzat
mazowieckich o nadanie im w lenno ziemi belskiej przez Wiadystawa
JagieHe. Osig osadniczg stata sie Wista.

Oczywiscie nie tylko Rawicze przybyli wtedy z Mazowsza. Obok
nich spotykamy na tym terenie przedstawicieli innych rodéw mazo-
wieckich. Najpierw Kanimiréw, z ktérych Mikotaja Kanimira notujg
pod rokiem 1417 akta sgdu ziemskiego sandomierskiego na jego
rokach odbywanych w Radomiu.68 Nie wiemy co prawda, jakie wsie
tam wtedy posiadat, musiat by¢ jednak liczacym sie wiascicielem, skoro
odgrywat znaczng role w sadzie ziemskim. W potowie XV wieku nalezy
do nich wie$§ Wola Canimiri czyli Wola Kanimirowska pod Rado-
miem.69 Jej wiascicielem byt wtedy Sedziwo6j Kanimir herbu Zgraja.
Z tego samego rodu pochodzit i Jan Gniewosz, ktéry posiadat wedtug
Dhugosza wie$ Olekséw nad Wistg. MielibySmy w tym potwierdzenie
przypuszczenia, ze stad wiasnie, od strony Wisty, kierowato sie w strone
Radomia osadnictwo mazowieckie. W koncu XV wieku w posiadaniu
Kanimirow znajdowata sie Sycyna, wzglednie cze$¢ tej wsi, ktérg na
poczatku XVI wieku odstgpili Kochanowskim. Dokonujgc tej ostatniej
transakcji Mikotaj Kanimir w 1525 roku sprzedat Piotrowi Kochanow-
skiemu, dziedzicowi Czarnolasu, najpierw folwark, a nastepnie reszte,
to jest ,bona sua haereditaria videlicet villas Szyczyna et Wola Szy-
czynska alias Szelizyna Wola”.70

66 Bartosz Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, zebrane i wydane w r. 1584
Wyd. Kazimierza Jézefa Turowskiego, Krakow 1858, s. 539.

67 Marian Friedberg, Rozsiedlenie rodow rycerskich w wojewoddztwie sando-
mierskim w wieku XV. (w:) Pamietnik Swietokrzyski, Kielce 1931, s. 92.

e Zapiski sadowe woj. sandomierskiego..., s. 142, nr 773.

6 ,Wola Canimiri, villa sub parochia de Antiqgua Radom, sita, cuius haeres
Sandivogius Canimyr de armis Szgraya..." — J. Dlugosz, Lib. ben..., Il, s. 515

10 Akta sagdowe z XVI wieku..., s. 11
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Kanimirowie nie byli pierwszymi szlecheckimi wiascicielami Sy-
cyny. W pierwszej potowie XV wieku posiadali wie$ Jan i Henryk
»Szyemlya de armis Serpentum”, a wiec nalezacy do rodu Wezéw czy,
jak chce Dilugosz, Wezykéw, z calg pewnosciag mazowieckiego.’”l Od
nich musieli jg naby¢ Kanimirowie. By¢ moze do Wezykdéw nalezat
Mikotaj ,de Szyczina”, zanotowany w aktach sandomierskiego sadu
ziemskiego pod rokiem 141872 Byly w tym dowod, ze podobnie jak
inne wsie w tych stronach, réwniez Sycyna przeszta w rece prywatne
na przetomie XIV i XV wieku.

Réwnoczesnie i Kanimirowie i Rawicze i jata masa drobnej sziechty
mazowieckiej zaczeta naptywac¢ do ziemi tukowskiej.73 Na skraju za-
trzymali sie Nalecze z Lezenie, wiasciciele Glowaczowa, ktorzy wywo-
dzili sie z ziemi czerskieji4* co potwierdza przypuszczenie, ze nie tylko
ziemia rawska ale i czerska braly udziat w tym mazowieckim pocho-
dzie na potudnie.

Koriczac, pragniemy raz jeszcze podkresli¢, ze gtdwnym elementem
przemian, jakie we wschodniej czeSci Puszczy Radomskiej dokonaty sie
na przetomie XIV i XV wieku, byto przejScie jej ziemi, lasow i wsi
z rak krolewskich we wiadanie prywatnych wiascicieli. Nowe osad-
nictwo, ktére w tym czasie tu obserwujemy, to juz nie ruch wolnych
kmieci, jak to dawne, z przed kilku stuleci, lecz szlacheckie, ktore obej-

mowato ziemie wraz osiadlg na niej ludnoScig. Nowi wiasciciele, to
przede wszystkim szlachta mazowiecka, szerokg fala naptywajgca naj-
pierw na teren pasa ziem nadiwslanskich, a nastepnie na zachod,
w strone Radomia, osadzajgca sie w istniejgcych w Puszczy wsiach lub
zaktadajagca nowe. Cechg charakterystyczng nowego osadnictwa byty
folwarki szlacheckie, ktorych site roboczg stanowili w duzej mierze
dawni mieszkancy Puszczy, poza tym za$ réwniez chiopscy przybysze
z Mazowsza.

i1 J. Dlugosz, Lib. ben.., I. s. 362, B. Paprocki, Herby..., s. 364 i n. pisze
,O klejnocie starodawnym Waz, ktéry ma by¢ w polu czerwonym, jabtko w gebie
za gatgzke trzyma, w koronie ztotej”. | dalejr ,W ksiestwie mazowieckim wiele
bytlo ludzi znacznych tej familii”. Dlugosz wymienit ten rdd w swoich herbach
Krolestwa Polskiego: ,,Wanszykowye, serpentem lividum in campo rubeo
defert...” — Insignia seu clenodia Regni Poloniae, (w:) Opera omnia, |, Krakéw
1887, s. Zapewne do Wezykdw nalezat Mikotaj z Sycyny, zanotowany w aktach
sadu sandomierskiego pod r. 1418.

72 Zapiski sagdowe woj. sandom., s. 226, nr 1930.

” Stanistaw Litak, Formowanie sieci parafialnej ziemi tukowskiej do konca
XVI wieku. Studium geograficzno-historyczne. Roczniki Humanistyczne, 12, z. 2,
Lublin 1964, s. 44.

w St. litak, Archidiakonat radomski, s. 61.
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PIERWSZE ZWIAZKI KOCHANOWSKICH Z CZARNOLASEM | SYCYNA

Na fali osadnictwa mazowieckiego XIV i XV wieku naptyneli do
ziemi radomskiej Kochanowscy. W literaturze dawno zwrdcono uwage
na fakt, ze ich rodowy herb, Korwin, majacy na tarczy herbowej kruka
z pierScieniem w dziobie, w tym istotnym punkcie mocno przypomina
inny herb rycerski, mianowicie Slepowron, gdy za$ szlachta pieczetu-
jaca sie Slepowronem mieszkata gtdbwnie na Mazowszu, gdzie jej przed-
stawiciele piastowali rézne godnosci, tedy i wniosek, ze ,,pierwotnym
gniazidem Kochanowskich byta mazowiecka dzielnica”.’s Z rdznych
aktow sadowych XVI wieku wynika, ze jeszcze wtedy réznych Kocha-
nowskich nazywano ,,Mazurami”. Dla ich proweniencji nie bez znacze-
nia jest moze fakt, ze jeszcze w 1964 roku spotykamy jakiego$ Kocha-
nowskiego — jako dziedzica wsi Swierze, gdzie nalezata do niego po-
fowa tamtejszego jeziora.’8 WidzieliSmy w tym dowdd na to, ze w swojej
drodze na potudnie zatrzymali sie najpierw w Swierzach, skad w dal-
szym marszu wzdtuz Wisty zwigzali sie najpierw z Oleksowem, gdzie
w 1441 roku byt plebanem Prokop Kochanowski,77 a jeszcze pOznigj
przeszli w rejon Czarnolasu. Rzecz ciekawa, ze Czarnolas objety byt
dziesiecing wiasnie na rzecz parafii w Oleksowie.’§ Nalezy rowniez za-
uwazy¢, ze w parafii Jaroszyn znajdowata sie wie§ Kochanow, wy-
raznie nawigzujaca do tej rodziny. Wszystko to wskazywatoby na to,
ze w tych stronach znajdowaty sie pierwotne siedziby Kochanowskich.

W literaturze ujmuje sie te sprawe inaczej. Korwinowie mieli przy-
by¢ z Mazowsza i osiedli¢ sie najpierw w Kochanowie, wsi lezacej
w okolicy Skrzynna i Przysuchy, na zachdd od Radomia i tam byto ich
gniazdo najstarsze. Wie$ wnet ulegta podziatom, sprowadzajagc wiasci-
cieli poszczegdblnych jej czesci do rangi drobnej i ubogiej nawet szlachty.
Radomskie ksiegi sadowe XV wieku zanotowaty liczne transakcje kup-
na — sprzedazy tych czesci, z nich tez dowiadujemy sie o stosunkach
rodzinnych i majatkowych. Z Kochanowa pod Przysuchg mieli Kocha-
nowscy siegng¢ w dalsze strony, w tym takze — w strone Wisty.

Przytoczone wyzej fakty pozwalajg jednak na wniosek, ze nie mie-
dzy Radomka i Pilicg, lecz w pasie ziem nadwislanskich szuka¢ nalezy
pierwszych siedzib Kochanowskich. Przeciwnikow takiej tezy zapytac
by najpierw nalezato, skad pod Przysuchg powsta¢ mogto zywsze za-
interesowanie odlegtymi stronami nad Wistg i skad mogli zdobyc¢
srodki na zakup tutaj posiadtosci ziemskich. Odwrotnie natomiast,
z o$rodkéw nadwislanskich pod Oleksowem i Jaroszynem blisko byto

75 R. Plenkiewicz, Jan Kochanowski..., s. 8.
78 Lustracja woj. sandom., s. 235 i 238.

*”> R. Plenkiewicz, Jan Kochanowski..., s. 8/9.
18 Ksiega dochodow... 1529..,, s. 441,
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do tego kompleksu wsi, ktoéry z Czarnolasem na czele miat sie wkrétce
sta¢ ich rodzinnym gniazdem.

Co prawda, rozbudowujgc swoj stan posiadania na wschodnim skra-
ju Puszczy nie musieli Kochanowscy siega¢ po wiasno$¢ ziemskag na
jej krancach zachodnich za Radomiem, tym bardziej ze nie byta ona dla
nich szczegolnie atrakcyjna. To tez szukajagc wyjscia z trudnosci, moze-
my wysuna¢ jeszcze jedng mozliwo$¢: ze istniaty dwie linie Kochanow-
skich, jedna z Kochanowa pod Przysuchg i druga — nadwislanska. Za
takim rozwigzaniem przemawia, jak zobaczymy, szereg argumentow,
a najpierw ten, ze obie linie nalezalty do rdéznych, chociaz zblizonych
herbéw. Kochanowscy z linii nadwislanskiej, ktorg nazwac tez mozna
czarnoleska, pieczetowali sie herbem Korwin, Kochanowscy z Kocha-
nowa — herbem Slepowron. Tak bylo w poczatkach XV wieku, a do-
wodow dostarczajg akta sadu ziemskiego sandomierskiego z lat 1411
i 1418. Przytoczmy te dowody.

Zapiska z 1411 roku wymieniajgc $wiadkow w toczacej sie sprawie
0 nagane szlachectwa méwi miedzy innymi o ,,Predwoyo de Kochanow,
de clenodio (Slipo)wron ac proclamatione Buyno...”79 w drugiej analo-
gicznej sprawie w 1418 roku wystepujg jako Swiadkowie m. n. ,,Abra-
ham de Kochanéw, Mathias de ibidem, proclamations Boyno et in
clipeo babatum super babatho crucem et super crucem dictum Slepy
gawron...”.80 Nie moze prawie ulega¢ watpliwosci, ze chodzi o panéw
z Kochanowa, o Kochanowskich. Uzywali oni zatem pierwotnie herbu
SlepoWron i to przemawia za ich rodowg odrebnoscia od Kochanow-
skich herbu Korwin z Czarnolasu. Wynikatoby z tego, ze dopiero znacz-
nie pozniej, zarzucajac dotychczasowy herb, przyjeli nowy, mianowicie
Korwin, a sta¢ sie to mogto w czasie, kiedy przez matzenstwo stali sie
sukcesorami Kochanowskich z Czarnolasu, a wiec w koricu XV wieku.

Nasuwa sie z kolei pytanie o to, kiedy tak bardzo zwigzany z wiel-
kim poetg Czarnolas znalazt sie w posiadaniu Kochanowskich. W litera-
turze znajdujemy na nie odpowiedZ. Wie$ miata naleze¢ pierwotnie do
rodziny Slizéw herbu Awdaniec, z ktérych Mikotaj wymieniony zostat
przez Diugosza jako wiasciciel Policzny, Piastowa i Wsoli8l a wspot-
czesne radomskie ksiegi ziemskie zapisaty wsie Stawczyn, Garbatke,
Grodek, Swietlikowa Wole, Czarnolas jako wiasno$¢ Piotra Sliza, ktdry
pozniej przejat réwniez trzy wspomniane wsie, zapewne po $mierci
Mikotaja. Po nim cato$¢ majatku objety dzieci Piotra, syn Andrzej i trzy
corki, z ktorych Barbara wyszta zamaz — zdaniem niektorych badaczy —
przed 1470 rokiem za Jana Kochanowskiego z Kochanowa, syna Domini-
ka i wtedy dopiero Kochanowscy znalezli sie¢ w Czarnolesie, zresztg nie

18 Zapiski sgdowe woj. sandom., s. 109, nr 506.
80 Tamze, s. 143, nr 785.
81 J. Dhugosz, Lib. ben..., I, s. 307.
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bez trudnosci, gdyz miedzy rodzenstwem miato dojs¢ do diugotrwatych
sporow o spadek po ojcu. Takie stanowisko w tej sprawie zajeli na
przetamie XIX i XX wieku badacze zycia i tworczosci Jana Kochanow-
skiego, ks. Jozef Gacki, Stanistaw Windakiewicz i Roman Plenkiewicz.8
Mieli oni w reku niektore zaginione pozniej radomskie ksiegi ziemskie,
z ktérych wyciagi zamiescili w swoich opracowaniach.

Dalszy przebieg wydarzen przedstawiajg oni w ten sposob, ze nie-
zadowolony z podziatu schedy po ojcu Andrzej Sliz przekazat dobra
Janowi Podlodowskiemu z Przytyka i Podlodowa, pdzniejszemu kaszte-
lanowi zarnowieckiemu, ktéry wszedt w ich posiadanie. Jednocze$nie
z pretensjami do nich wystgpit Mikotaj z Ostrowa, z rodu Rawiczow,
ktérego w latach 90-tych XV wieku widzimy na stanowisku wojewody
sandomierskiego i starosty lubelskiego. Ostatecznie ani PodlodoWscy
ani Ostrowscy nie utrzymali sie przy nich i zmuszeni zostali do ich
zwrotu.83 Caty ten kompleks spraw jest dos¢ zawity i wymaga ponow-
nej blizszej analizy. Pretensje r6znych osob do spadku po Piotrze Slizie
muszg bowiem nasuwac pytanie o zasadnos$¢ praw samych Slizéw do
tych ddbr, a wiec i o to, kiedy i w jaki sposéb znalezZli sie oni w ich
posiadaniu.

Nie ulega watpliwosci, ze duzy kompleks majatkowy, obejmujacy
wsie wyzej wymienione, nalezat w ostatnich dziesiecioleciach XV wie-
ku do Slizéw. Dowdd znajdujemy chociazby w radomskich aktach sa-
dowych, ktore pod rokiem 15113 zanotowaty sprawe, wniesiong przez
Barbare Kochanowska, z domu Slizéwne, wéwczas juz wdowe po Janie
Kochanowskim, przeciwko synom”.. occasione bonorum haereditario-
rum praefatae Barbarae paternorum in villis Zawada, Garbatka, Cuar-
nolas, Swietlikowa Wola, Stawczyn, Policzna et Grodek...”84 Wynika
z tego, ze Barbara uwazala je za swoje dobra dziedziczne po ojcu. Sad
uznat jej prawa, doprowadzajgc na ich podstawie do ugody z synami.
Analogiczng sprawe wytoczyta Barbara synom w 1511 roku, oskarzajgc
ich o jej usuniecie sitg ze Stawczyna, Zawady i Garbatki, ktore ,,wraz
z siostrg Anna, zong Jakuba Dabrowskiego, w darze od Andrzeja Sliza,
swego brata, posiadata”.85 Analizujac te i inne zapisy sgdowe Gacki
ustalit, ze Piotr Sliz, ojciec wymienionych, dzielac na tozu $mierci ma-
jatek, Andrzejowi przekazat Stawczyn, Zawade i Garbatke, Barbarze —
Policzne i Czarnolas, Grédek drugiej cérce Dorocie, zameznej za Dobie-

© Ks. Jozef Gacki, O rodzinie Jana Kochanowskiego, Warszawa 1869; R. Plen-
kiewicz, Jan Kochanowski oraz Stanistaw Windakiewicz, Nieznane szczegély o ro-
dzinie Kochanowskich, Prace Filologiczne, I, Warszawa 1885.

” Tak to przedstawia w skrocie w szczegdlnosci R. Plenkiewicz, Jan Kocha-
nowski, s. 5 i n.

M Akta sagdowe z XVI wieku, uzyte jako materiat do.zyciorysu Jana Kocha-
nowskiego, wydat R. Plenkiewicz, Krakéw 1903, s. 7/8.

M Ks. J. Gacki, O rodzinie Jana Kochanowskiego..., s. 5/6.
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stawem Mystowskim, a Wsole i Piastbw — trzeciej corce Annie, ?a-
meznej za Jakubem Dabrowskim.8 Przynalezno$¢ tych débr do Slizéw
wydaje sie wiec rzeczg pewna.

Cato$¢ majagtku Slizéw nie nalezata z razu do Piotra, ojca Barbary
i Andrzeja. Dlugosz wymienit Policzne, jako wiasno$é Mikotaja Sliza,
on tez posiadat i Piastow i Wsole.87 Informacja o Piastowie i Wsoli za-
warta zostala w tej czeSci dzieta Diugosza, ktéra wylicza uposazenie
kosciotow parafialnych diecezji krakowskiej. Prace nad tg czescig ,,roz-
poczeto okoto 1474 roku i kontynowano do roku 14807.88 Wedle
St. Kurasia dla zebrania informacji Dlugosz wysytat w teren swoich
notariuszy. Nie mogto to uchroni¢ dzieta od bteddéw, niemniej dawato
wysoki stopien prawdopodobienstwa co do tego, ze podany wiasciciel
danej wsi znajdowat sie w chwili spisania przy zyciu. Mozna tedy przy-
ja¢, ze Mikotaj Sliz w 1474 roku zyt jeszcze i sam zarzadzat swoimi
wsiami nie odstepujac ich nikomu. Nie odstgpit ich w szczego6lnosci
Piotrowi Slizowi 1i. jego dzieciom. To tez dopiero pdzniej mogt Piotr
wejs¢ w posiadanie spadku po nim. Fakt ten bedzie miat znaczenie
dla ustalenia chronologii wydarzen, ktére miaty miejsce w latach na-
stepnych.

Piotr Sliz i Mikotaj, zwany w lubelskich ksiegach ziemskich sio-
strzencem — filiaster — Piotra, dziatali zgodnie w latach 60-tych
XV wieku. W roku 1470 zjawili sie obaj przed sgdem ziemskim lubel-
skim przyznajac sie do zagarniecia przemocg wsi Przetoczono, Lasko-
wice i Czolndw w ziemi lubelskiej, nalezacych do podkomorzego lubel-
skiego i tenutariusza kazimierskiego, Grota z Ostrowa i zobowigzujagc —
pod rygorem utraty wysokiego wadium w wysokosci 4 tysiecy grzy-
wien — do ich zwrotu. Dodali do nich dwie nowe wsie, mianowicie
Krepe i Chartdw, ktére zdazyli w zagarnietych dobrach zatozy¢.89
Swiadczytoby to o tym, ze zabér wymienionych wsi musiat dokonaé
sie co najmniej na kilka lat przed 1470 rokiem. Przemawia za tym
inny zapis w ksiegach lubelskich, ktére 2 stycznia 1470 rokiem zano-
towaty informacje o sporze0 Z tymi sporami wigzemy pretensje
Ostrowskich do radomskich débr Slizow. Spory trwaty niemal do konca
stulecia.

Rzecz niezmiernie charakterystyczna, ze w zapisie z 2 stycznia 1470
Mikotaja Sliza okreslono jako wiasciciela Policzny, a Piotra jako po-
siadacza Piastowa, w drugim zapisie z marca tego roku Mikotaj pisze

M Tamze, s. 5. Ustalenia te nie sg bynajmniej pewne, zapisy sgdowe nasuwajg
tu rézne watpliwosci.
o’ J. Dhugosz, Lib. ben..., s. 307 i Il, s. 534.

o Stnistaw Kuras, Regestrum Ecclesiae Cracoviensis. Studium nad powstaniem.

tpw. Liber beneficiorum Jana Diugosza, Warszawa 1966, s. 40.
” WAPL, Terr, lubi., 8, k. 115.
M Tamze, 5, k. 244.
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sie z Piastowa, Piotr za$ — ze Stawczyna. Najwidoczniej wtedy dopiero
dokonali statecznego podziatu majatku.

Na kwestie, kiedy Slizowie weszli w posidanie catego kompleksu
majagtkowego, ktéry po Smierci Piotra znalazt sie¢ w reku jego syna
i corek, rzucajac Swiatto wydarzenia ostatnich dziesiecioleci XV wieku.

Z nich na pierwszym miejscu wymieni¢ nalezy ugode miedzy
Andrzejem Slizem, synem Piotra z jednej strony i Janem z Podlodowa
z drugiej, zawartg w 1488 roku.9l Na jej podstawie Andrzej, okreSlany
jako dziedzic Stawczyna, Policzny i Grédka oddawat Podlodowskiemu
Policzne i Grédek wzamian za 2 fany gruntu we wsi Oblas i 1000 grzy-
wien. Wynikajg z tego pewne wnioski.

Najpierw wyjasnia sie postepowanie Andrzeja Sliza, ktory najwi-
doczniej potrzebowat pieniedzy i dlatego rozpoczat wyprzedaz ojco-
wizny. Wyjasnia sie dalej chronologia wielu wydarzen, a przede wszyst-
kim sprawa prawdopodobnej daty $mierci Mikotaja i Piotra Slizow.
Musieli oni zejs¢ ze Swiata miedzy 1475 i 1488 rokiem, Mikotaj wczes-
niej, skoro wedtug Diugosza zyt jeszcze w 1'474 roku, Piotr pOzZniej i to
krétko przed 1488 rokiem, skoro wtedy Andrzej wszedt w role sukce-
sora majatku po ojcu i przystapit do sprzedazy niektorych wsi. W zad-
nym wypadku $mieré Piotra nie mogta nastgpi¢ przed rokiem 1470,
jak to przyjmowat Roman Plenkiewicz,9 takze przesuniecie przez tego
autora niektérych wydarzen z lat 90-tych XV wieku przed rok 1470
nie jest uzasadnione.®

Nalezy przyznaé, ze Andrzej nie chciat krzywdzi¢ siéstr. W 1491 roku
a wiec wnet po transakcji z Podlodowskim, przekazat im wie$ Wsole,
ktorg Okresdlit jako odziedziczong po ojcu i Piastéw, ktéry miat po
Mikotaju.9* Mogtoby z tego wynika¢, ze po $mierci ojca przejagt catos¢
majatku we wiasny zarzad, gdy siostry byty — by¢ moze — malolet-
nie, a nastepnie stopniowo przekazywat im to, co sie im w spadku po
ojcu nalezato. Gdyby ten domyst byt stuszny, wtedy nalezatoby tez
przyja¢, ze matzenstwo jego siostry Barbary z Janem Kochanowskim
nastgpito nie przed 1470 rokiem, jak przypuszczat Plenkiewicz, lecz
znacznie poézniej i ze fakt ten umiesci¢ by nalezato okoto 1488 roku.
Wolno byloby nawet przypuszczaé, ze owe 1000 grzywien, otrzymane
wtedy od Podlodowskiego, bylo potrzebne na posag dla siostry.

» J. Gacki,- O rodzinie Jana Kochanowskiego, s. 1-3.

M R. Plenkiewicz, Jan Kochanowski, s. 13.

» Sadzit on, ze teksty akt sadowych, wymieniajace osoby, piastujgce urzedy
w latach 90-tych XV wieku, to tylko wyciagi z akt wczesniejszych, sporzadzonych
ok. 1470 rkou.

M ,,recognovit..., quia eis inscripsit et donatione perpetua dedit et assignavit
villas suas haereditarias videlicet Wssola paternam et Piastow, quae sibt cessit
post fratrem patruelem olim Nicolaum Sliss..." — St. Windakiewicz, Nieznane

szczegoty..., s. 216.
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Bardzo wiele $wiatla na te sprawy rzucajg akta sgdowe z lat 90-tych
XV wieku, w szczeg6lnosci — radomskie. Spotykamy w nich miedzy
innymi rezygnacje synéw Jana Podlodowskiego, kasztelana zarnowiec-
kiego, mianowicie Jana, Mikotaja, Feliksa, Pawla i Zbigniewa, pisza-
cych sie z Przytyka, ze wsi Policzna, Grédek i Ruda, ktére ich ojciec
otrzymat od Andrzeja Sliza. Rezygnacja dokonana zostat na rzecz
wihasnie Andrzeja i jego trzech siostr, Barbary, Doroty i Anny.%
W aktach nie podano dokiadnej daty tego kroku Podlodowskich, nie
ulega jednak watpliwosci, ze byt on mozliwy dopiero po $mierci kaszte-
lana, ktora nastgpita w 1497 roku i to wnet po objeciu spadku po nim.
Stusznie tedy J. Gacki, ktéry akt ten w swojej pracy zanotowat, umies-
cit rezygnacje Podlodowskich z dobr Slizéw pod tym wiasnie rokiem.9*

Gacki podat ponadto petniejszg wersje odnosnego zapisu, dodajac
informacje, ze wzamian za rezygnacje miodych Podlodowskich z Po-
liczny, Grodka i Rudy, Andrzej Sliz i jego siostry ztozyli o$wiadczenie
o wycofaniu wszelkich wiasnych pretensji do Podlodowskich ,,0 trzy-
manie Stawczyna, Czarnolasu i innych ddébr, ktore ich ojciec lub oni
sami zabrali”. Wynika z tego najpierw to, ze takze inne wsie Slizdw,
oprocz trzech wymienionych wyzej, dostaty sie Podlodéwskim, a nastep-
nik — ze nie chodzito tu tylko o nabycie uprawnien, lecz o faktyczny
zabér majatku Slizéw.

Rzecz niezmiernie charakterystyczna, ze rezygnacja Podlodowskich
nastgpita przed sadem ziemskim, do ktérego z tg sprawg zwroécili sie
mitodzi Slizowie, z czego wniosek, ze nie byfa catkiem dobrowolna lecz
W pewnej mierze wymuszona decyzjg sadu. Z rezygnacja nie taczyta
sie zadna rekompensata dla Podlodowskich, co pozwala na wniosek, ze
nie mieli oni zadnych tytutéw prawnych do wymienionych wsi. Wy-
glada na to, ze Andrzej Sliz przekazywal w 14838 roku kasztelanowi
Podlodowskiemu kilka wsi tylko w charakterze czasowo okre$lonego
zastawu, najprawdopodobniej jako gwarancji zwrotu pozyczki pie-
nieznej.

Nie tylko Podlodowscy wystgpili w swoim czasie z pretensjami do
débr po Mikotaju i Piotrze Slizach. Z analogicznymi pretensjami zgtosili
sie Ostrowscy w osobie wojewody sandomierskiego i starosty lubel-
skiego Mikotaja z Ostrowa, syna znanego nam juz Grota. Informuje
0 tym akt ugody, zawartej przed radomskim sgdem ziemskim miedzy
Andrzejem Slizem i jego siostrami z jednej strony i Mikotajem z Ostro-
wa z drugiej. Dokfadna data ugody, ktérej tekst znamy z wyciggu dru-
kowanego w materiatach St. Windakiewicza;97 nie zostata podana, sa
podstawy do przypuszczania, ze zostata ona zawarta w 1497 roku.

) Tamze, s. 214.
6 J. Gacki, O rodzinie..., s. 4.
’ St. Windakiewicz, Nieznane szczeglly..., s. 214.



Mikotaj z Ostrowa zostat w tek$cie nazwany wojewodg sandomierskim,
skoro za$ objat ten urzad w 1497 roku, wolno przypuszcza¢, ze nie
wczesniej jak w tym roku ugoda mogta dojs¢ do skutku. Za tym ro-
kiem przemawia i to, ze sprawa trafita do sagdu z pozwu Slizéw, ktorzy
w tym samym roku — jak widzieliSmy — analogiczny proces wytoczyli
Podlodowskiim. Sad ziemski radomski i w tym wypadku obwarowat
wyrok rygorem utraty wadium w wysokosci 4 tysiecy grzywien.

Wyrbk byt korzystny dla Slizéw. Mikotaj z Ostrowa musiat uznac
za niewazne wszystkie tytuty prawne, jakie wysuwat do wsi Stawczyn,
Policzna, Grédek, Garbatka, Czarnolas i Swietlikowa Wola. Uniewaz-
niat jednoczesnie wszelkie dokumenty, jakie w swoim sporze ze Slizami
doreczyt w sadach i ktére znajdowaty sie w sgdowych aktach — in
quibuscunque actis judicialibus. — Nie podano w zapisie, jakie to byty
dokumenty i w jakich sgdach je przedstawiono. W zamian Slizowie
uniewazniali wszelkie wiasne tytuty prawne do lubelskich débr woje-
wody, Przytoczna, Laskowic, Czoiny, Krepy i Chartowa.

Na pytanie, kiedy rozpoczety sie spory Slizéw z Ostrowskimi, daliSmy
odpowiedZ juz wyzej. Musiato to by¢ przed rokiem 1470, kiedy zatarg
na tle zaboru kilku lubelskich wsi Grota z Ostrowa rozstrzygnat lubel-
ski sad ziemski. Sad lubelski ograniczyt sie jedynie do rozpatrzenia
sporu o wsie, potozone w ziemi lubelskiej, inne go nie interesowaty.
Jednoczesnie jednak, jak widaé, spor przybrat szersze rozmiary i objat
rowniez wsie, jakie Slizowie posiadali w ziemi radomskiej i w szcze-
golnosci kompleks, lezacy w rejonie Czarnolasu i Policzny. Jakie prawa
mogli mie¢ Ostrowscy do tych débr, nie wiadomo, podnoszac je kwestio-
nowali jednak takiez prawa Slizow.

Wyrok sgdu radomskiego z 1497 roku przesadzit te sprawe. Panowie
z Ostrowa wycofali sie z wszystkich pretensji do wymienionych wsi,
nie otrzymujac, co badzo wazne, zadnej wiasciwie rekompensaty. Swiad-
czyloby to o tym, ze pretensje te nie byly na niczym oparte. Slizowie
za$ dopiero teraz zdobyli pewng podstawe prawng pod wiasny stan
posiadania w tych stronach.

W Swietle analizowanych wyzej Swiadectw zrodtowych podstawa
ta nigdy dotychczas nie byla wiasciwie jasna. W 14170 roku Mikotaj
Sliz miat tu tylko Policzne, Piotr Sliz — Stawczyn9%. Dopiero pozniej
dowiadujemy sie o nagtym powiekszeniu majatku Slizéw w tych stro-
nach. Wynikatoby z tego, ze dopiero moze w latach 60-tych XV wieku
pojawili sie tutaj, gdy przedtem ich gniazdem rodzinnym' zdajg sie¢ byc¢
Piastéw i Wsola, lezace nieco na pétnoc od Radomia. W chwili $mierci,
ktéra nastgpita, jak przypuszczamy, okoto roku 1475, Mikotaj posiadat
Wsole i Piastbw, pozostat wiec przy rodzinnych posiadtosciach, na
wschodzie zatrzymujac tylko Policzne. Stwierdza to wyraZznie Jan Diu-

M Zob. przyp. 89 i 90.
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gosz. Piotr Sliz rozszerzyt swdj stan posiadania na wszystkie pozostate
wsie kompleksu czarnoleskiego, po S$mierci Mikotaja przejmujac takze
schede po nim, aby ja nastepnie przekaza¢ swoim sukcesorom. Zabiegi
Piotra Sliza o wspomniany kompleks majgtkowy musiaty mie¢ wat-
pliwe podstawy, skoro jednocze$nie z pretensjami do niego wystapili
panowie z Ostrowa. W tym stanie rzeczy i z uwagi na pOzne nabycie
majetnosci przez Slizow, nasuwa sie pytanie, do kogo ona nalezata
przed nimi.

Szukajac odpowiedzi zwracamy uwage hajpierw na procesy miedzy
Barbarg Kochanowskg z domu Slizéwng z lat 1511 i 1513 i jej synami,
ktoérzy wyraznie nie uznawali jej praw do spornych wsi, do ktorych
wysuwata pretensje jako dziedzictwa po swoim ojcu, czyli po Piotrze
Slizie. Byla to aluzja do ich bezprawnego nabycia przez Piotra. Na-
stepnie nie jest moze przypadkowa zbiezno$¢ chronologiczna miedzy ko-
rzystnymi dla miodych Slizow procesami z Podlodowskimi i Ostrow-
skimi z lat 90-tych i malzenstwem Barbary Slizéwny z Janem Kocha-
nowskim z Kochanowa, tak jakby wejscie Kochanowskiego do rodziny
Slizéw wzmocnito ich prawa. Wreszcie kompleks czarnoleski graniczyt
,»,0 Mmiedze” z nadwislanskimi posiadtosciami drugiej linii Kochanow-
skich, ktorg okreslilismy poprzednio jako linie ,,nadwislanskg”. Ich
wczesne Zainteresowanie tymi stronami bytoby u tych wiasnie Kocha-
nowskich najzupetniej zrozumiate.

Wszytko to pozwala na wniosek, ze to Kochanowscy tej nadwislan-
skiej linii byli przed Slizami wiascicielami Czarnolasu i wsi z nim zwia-
zanych. Nie bedziemy by¢ moze dalecy od prawdy przyjmujac, ze wy-
marcie tej linii Kochanowskich wywotato dazenie niektorych innych
rodzin, w tym Slizow i Ostrowskich, do zagarniecia spadku. Kocha-
nowskim z Kochanowa nie udato sie wtedy go obja¢ i dopiero malzen-
stwo przedstawiciela tej linii, Jana Kochanowskiego z Barbarg corka
Piotra Sliza otwarto droge do opanowania tego kompleksu majgtko-
wego. Dopiero tez teraz rod Kochanowskich z Kochanowa, ktory wedle
Plenkiewicza ,,w XV wieku tonie jeszcze w gminie szlacheckim” awan-
suje do rzedu szlachy zamoznej, liczacej sie w panstwie. Po tamtej
linii pozostaty zwiazki z Oleksowem nad Wista, dziesiecina na rzecz
tamtejszego kosciota i przede wszystkim herb Korwin, ktéry nowi
wiasciciele przyjeli w miejsce dotychczasowego herbu Slepowron. Nowg
rezydencjg miat sie staC Czarnolas, nie za$ ani pobliska Policzna, ktorg
w poczatkach XVI wieku odstgpili Biataczowskim, ani nabyta wtedy
od Kanimiréw i innych wiascicieli — Sycyna."

Szczegbty w pracy R. Plenkiewicza, Jan Kochanowski..., s. 22 i n. Mozliwe,
ze dobra linii ,,nadwislanskiej” przeszty do Slizéw drogg malzenstwa ostatniej Ko-
chanowskiej z— najprawdopodobniej— Piotrem Slizem. Wszak jego corka Barba-
ra powotuje sie w 1513 r. na swoje ,dziedziczne” prawa do nich—po ojcu (zob.

przyp. 84).
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Nalezy doda¢, ze Kochanowscy byli najprawdopodobniej zatozycie-
lami Czarnolasu. Czas lokacji wsi nie da sie co prawda doktadnie usta-
li¢, ale umieszczanie go w zapisach urzedowych z reguty na koncu listy
wszystkich wsi catej wiosci, po Swietlikowej Woli, pozwala na wnio-
sek, ze byt z nich osiedlem najmtodszym. Poczatki wsi 0 nazwach, typo-
wych dla tych stron, jak Swietlikowa Wola, Gotardowa Wola, Gtuska
Wola, Wilczowola, lokuje sie zazwyczaj, za Potkanskim, w Il potowie
XIV wieku, to tez mtodszy od nich Czarnolas mogt by¢ zatozony w po-
czatku XV wieku, w okresie szybkiego powstawania folwarkéw szla-
checkich, za czym przemawia to, ze jeszcze w 15529 roku istniat tu tylko
folwark, brak za$ byto wsi chtopskiej.

GOSPODARCZE | SPOLECZNE PRZEOBRAZENIA WSI

Wielki ruch osadniczy zreformowat wnet strukture wsi, zwiekszyt
liczbe mieszkancow. W 1325 roku parafie istniaty tylko nad Wists,
w Oleksowie, Jaroszynie, Serokomli (Janowcu), Chotczy, Solcu — do
potowy XV wieku powotano dalszy ich szereg z siedzibami w Zwoleniu,
Ciepielowie, Wielgiem, Suchej, Odechowie, a wiec na zachod od tam-
tych. W drugiej potowie XV wieku doszta do nich juz tylko jedna
parafia.l00 Dowodzi to, ze najwieksze nasilenie akcji osadniczej przy-
pada na drugg potowe XIV i pierwszg potowe XV wieku. Potem widzi-
my tylko wysitki nad umacnianiem niedawno powstatych wsi. Rzecz
charakterystyczna, ze dobrze potozona Policzna jeszcze w 1529 roku
miata tylko nowo zatozong kaplice — noviter erectum oratorium — co
ttumaczymy niechecig Kochanowskich, zwigzanych, jak podkreslaliSmy,
z parafig w Oleksowie.

Zarbwno stare wsie, zorganizowane na tzw. prawie polskim, jak
i nowe otrzymaty teraz nowy wzOr organizacyjny zwany prawem nie-
mieckim. Sprowadzato sie¢ ono gtéwnie do nadania mieszkaicom pew-
nych uprawien, skiadajagcych sie na rodzaj samorzadu, na ktorego czele
stat sottys. Wszystkie wsie, posiadajace tany ,.kmiece”, tak wiasnie byty
zorganizowane, a wiec Tczéw, Brzezinki, Bartodzieje, Sycyna, Policzna,
Strykowice, Sarnéw, aby wymieni¢ najbardziej nas interesujgce. Tak
byto we wsiach szlacheckich i w krélewskim kluczu zwolenskim. Insty-
tucje koscielne nie posiadaty swoich wsi i ograniczaty sie do pobiera-
nia dziesiecin. Poszczegolne tany, nalezace do uposazenia plebana
w Zwoleniu, uprawiane byly najprawdopodobniej przez wiasng czeladz.

Dla zatozenia wsi na prawie niemieckim wiascicielowi potrzebny
byt tzw. zasadzca, ktory potrafit zwerbowaé i sprowadzi¢ osadnikow,
wymierzy¢ grunty w systehiie trojpolowym, a nastepnie — juz jako
sottys — $cigga¢ z nich czynsz i wykonywac¢ czynno$ci administracyjne
i sgdowe. Istnienie we wsi soltysa jest dowodem, ze wie$ zostata nie-

mo Przemystaw Szafran, Rozwdj S$redniowiecznej sieci parafialnej w Lubel-
skiem, Lublin 1958, mapa.
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zbyt dawno zatozona i ze znajduje sie jeszcze w trakcie organizacji.
Jak przedstawia sie sprawa soltysow w tych stronach?

Zacznijmy od stwiefdzenia, ze sohltysi z nadania ziemi przez wiasci-
ciela i pobieranych nastepnie dochodéw Whnet dorobili sie duzych, kilku-
tanowych gospodarstw, a ich pozycja gospodarcza i prawo odbywania
stuzby wojskowej nadaty im charakter odrebnej grupy spotecznej, da-
leko majacej jeszcze do warstwy szlacheckiej, ale wyniesionej wysoko
ponad ogdt ludnosci chiopskiej. Z badanego terenu zachowat sie do-
kument lokacyjny wsi Brzezinki Stare, lezagcej w poblizu Tczowa,
a w nim okre$lone zostaty typowe warunki pozycji i dochodéw sot-
tysalll. Posiadata sottysa wie$ Bartodzieje. Z pewnos$cig ogromna wiek-
szo$¢ wsi lokowanych zarzadzana byta przez sottysow.

Ale juz w potowie XV wieku, kiedy powstato tylekro¢ tu wymie-
niane dzieto Jana Diugosza, soltysa spotykamy tylko w Bartodziejach.
W zadnej innej wsi Diugosz o sottysie nie wspomina. Nie wymienit
go nawet przy opisie Brzezinek, gdzie urzad ten istniat kilkadziesiat
lat wczedniej. Nie da sie wyjasni¢ tego zjawiska inaczej, jak wysuwa-
jac przypuszczenie, ze zostat on we wszystkich wsiach zlikwidowany.
Wiemy tez dlaczego go zniesiono. Sottysi dokonali faktycznej przebu-
dowy wsi, sprowadzili osadnikow, poszerzyli jej areal, pomierzyli
grunty i przeprowadzili regulacje w systemie tréjpolowym, dokonali
wewnetrznej organizacji. Wypehnili zatem zadania, do. ktoérego byli
powotani i wiecej nie byli wiascicielowi potrzebni. Wiasciciel szukat
teraz formy innej, bardziej dla niego optacalnej organizacji wiejskiej
i znalazt te forme: byt nig folwark panski, wiasne gospodarstwo wiasci-
ciela. 1 dotad posiadat on we wsi malg ,rezerwe” gruntowg, obecnie
chciat jg maksymalnie powigkszy¢, aby stworzy¢ wielkie gospodarstwo
towarowe, nastawione na sprzedaz zboza i eksport. Znoszac instytucje
soltysa, mogt przeja¢ jego gospodarstwo i przylagczy¢ je do folwarku.

Na naszym terenie utrzymat sie tylko jeszcze sottys w Bartodziejach.
Zgodnie z tym, co wyzej powiedziano, musiat by¢ widocznie jeszcze po-
trzebny, gdyz zadanie, do realizacji ktérego go powotano, nie zostato
jeszcze skonczone. Whnioskujemy stad, ze Bartodzieje byty wsig nowa,
niedawno zatozong.

Okres wsi samorzadnej z wilasnym soltysem na czele trwat wiec
tutaj stosunkowo krotko, bo nie cate sto lat. Proces jej przeksztalcenia
w wie$ folwarczno-panszczyzniang dokonat sie gtéwnie drogg wykupu
sotectw z uzasadnieniem, jak gtosit odnosny akt prawny, ze sottys ,,byt
krngbrny i nieuzyteczny”. Nieuzyteczny czyli juz niepotrzebny.

W ten sposéb pojawity sie folwarki we Tczowie, Bartodziejach, Brze-
zinkach, Suchej, Czarnej, Zawadzie, Sycynie i wyraznie notuje je Jan

101 Zbiér dokumentdéw matopolskich, wyd. Irena Sutkowska-Kura$ i Stanistaw
Kuras, cz. VI, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk 1974, nr 1556, s. 61/62.
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Diugosz w potowie XV wieku.l02 Stworzyty one szlachcie szanse bo-
gacenia sie i stad szybka tendencja do powigkszania ich areatu. Po
wchionieciu gruntéw soltysich, przyszta wnet kolej na grunty chiop-
skie, ktérych cze$¢ wiasciciel odbierat uzytkownikom dotychczasowym
i przytaczat do folwarku. Proces ten nosi nazwe ,rugow” chiopow
z ziemi. Potwierdzenie tego, ze mialy one miejsce takze w naszych
stronach, widzimy chociazby ze zmniejszania sie dziesieciny z fandéw
kmiecych. Tak wiec Tczéw placit dziesiecing, wedlug Dlugosza, w wy-
sokosci 22 grzywien, a w 15120 roku, wedtug Ksiegi dochodéw benefic-
jow koscielnych—18 grzywien. Sycyna—w potowie XV wieku 6 grzy-
wien, a w 1529 roku — 5 grzywien. W Brzezinkach wynosita ona w po-
towie XV wieku 13 grzywien, a w 1529 roku — tylko 3 grzywny.
Nie spos6b wyjasni¢ tego zjawiska inaczej, jak przyjmujac, ze cze$¢
gruntow chtopskich przeszta w tym czasie w posiadanie folwarkow.
| istotnie dziesiecina w folwarkéw odpowiednio wzrasta, chociaz trud-
no o dokfadne liczby, gdyz Diugosz nie podat wysokoSci dziesieciny,
ptaconej z gruntéw folwarkowych. Notuje jg dopiero Ksiega dochodow
z 1529 roku.

Nie tylko zresztg tg drogg nastepowato powiekszanie areatu ziemi na-
lezacej do folwarku. Niewyczerpany jej zasob stanowita wtedy jeszcze
Puszcza i folwarki wnet siegnety po nia, przeprowadzajac na szerokg
skale karczunek lasu i biorgc uzyskane w ten sposob grunty pod upra-
we. katwo tu o przyktady. Tczéw, posiadat wedtug rejestru z 1532 roku
19 tanéw kmiecych, czyli tylko o jeden fan mniej niz w potowie
XV wieku. Ale jednocze$nie ten sam rejestr stwierdza istnienie tu du-
zego i bardzo dochodowego folwarku krélewskiego, z czego wniosek,
ze swoje grunty zdobyt on przede wszystkim po przez karczunki. Po-
dobnie byto z folwarkiem krolewskim w Zwoleniu.l03 Proces ten musiat
by¢ i szybki i powszechny, skoro og6lna powierzchnia Puszczy Radom-
skiej — podobnie zresztg jak i innych puszcz w kraju, wiasnie wtedy
tak bardzo sie zmniejszyta. *

Juz przejScie na prawo niemieckie przyniosto chtopskim mieszkan-
com Puszczy nowe ciezary w poroéwnaniu z warunkami, jakie tu do-
tychczas posiadali. To tez protestowali przeciw tym ciezarom i od-
wotywali do swojego dotychczasowego wiasciciela, czyli kréla. Charak-
terystyczne jest w tym wzgledzie zatwierdzenie dotychczasowych przy-
wilejéw wsi Jedlnia pod Radomiem przez krola Wiadystawa JagieHe
w 1391 roku.l04*Z dokumentu krélewskiego wynika, ze dotychczasowe
ciezary polegaty na daninie skladanej z pozytkdéw, uzyskanych w wy-
niku eksploatacji lasu, gtownie byla to dan miodowa. Jedlnia mogta

102 J. Dhugosz, Lib. ben., I, s. 307 i 362; II, s. 530.
13 K. Myslinski, Zwolen w Sredniowieczu..., s. 55.
14 Matricularum Regni —...summaria..., Ill, suplement, nr 56, s. 192
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by¢ dotad na wyjatkowych warunkach, nie jest jednak wykluczone,
ze mamy tu przyktad ogoélniejszego procesu, polegajacego na prébie
uzyskania przez nowych, prywatnych wiascicieli czy zarzadcéw dobr
wiekszych korzysci drogg narzucania mieszkancom Puszczy wiekszych
ciezarobw, w tym zwilaszcza w robociznie, zwigzanej z wyrebem lasu
i zakladaniem nowych osad.

Powstanie folwarkéw i ich potrzeby w zakresie sity roboczej mu-
siaty jeszcze bardziej wplywa¢ na zwiekszanie ciezaréw, gtdwnie robo-
cizny, tzw. panszczyzny. W XV wieku nie byly one jeszcze na tyle
dotkliwie, aby miaty powodowaé upadek czy regres gospodarstwa chiop-
skiego i catych wsi kmiecych. Znajdowaty sie one ciggle jeszcze w roz-
woju i to sprawito, ze rodzinne strony Jana Kochanowskiego byty
w tym czasie zamozne i dobrze zagospodarowane.

OSRODEK MIEJSKI — ZWOLEN

Na powstanie i szybki rozwoj wsi Gotardowa Wola, potozonej w sa-
mym centrum strykowickiej polany osadniczej, wptyneto niewatpliwie
jej potozenie na skrzyzowaniu drég: jednej zmierzajacej z Radomia do
Serokomli — Janowca nad Wistg i drugiej, idacej z potudnia, od Opa-
towa i Ciepielowa na pétnoc w strone Kozienic i dalej, na Mazowsze.
Ono tez spowodowato wczesniejsze powstanie tu osrodka parafialnegol05*
i — przede wszystkim — nieco pdZniejszg lokacje miasta, nazwanego
juz Zwoleniem, w 1425 roku. Znaczenie drogi Radom — Kazimierz
tatwo zrozumieé, jezeli sie wezmie pod uwage jej ogromne ozywienie
w drugiej potowie XIV wieku, kiedy nabrata ona znaczenia dla handlu
Wroctawia z Rusig. Przyfaczona do Polski za Kazimierza Wielkiego
Ru$ Czerwona stata sie dla kupcéw europejskich magnesem. Przez nig
prowadzity drogi do miast czarnomorskich, skupiajgcych wowczas wiek-
szo$¢ wymiany towarowej z dalekim wschodem. Stad zabiegi kupcow
wroctawskich o potgczenie ze Lwowem, ktory byt prawdziwym mono-
polista w tej dziedzinie. NajczeSciej dotychczas wykorzystywana droga
przez Krakéw byta nieréwnie mniej korzystna, gdyz Krakéw posiadat
prawo skifadu, zobowigzujace kupca obcego do wystawienia tu calego
wiezionego towaru na sprzedaz. Wroctaw i caly Slask znajdowaty sie
za$ w obrebie panstwa czeskiego. Droga radomsko-lubelska takich trud-
nosci nie stwarzata. Wiasnie dzieki niej Radom uzyskat w tym czasie
prawo miejskie, rozwingt sie takze Janowiec — Serokomla oraz Kazi-
mierz, gdzie znajdowaty sie przeprawy przez Wiste.100 Pomysinie wpty-
neta ona na rozwoj lezacych przy niej czy w poblizu wsi.

105 K. Myslinski, ZwoleA w $redniowieczu..., s. 35.
15 K. Myslinski, Lublin a handel Wroctawia z Rusiag w XIV i XV wieku,
Rocznik Lubelski, 111, 1960.
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Nie drogi jednak uwazaC trzeba za gtdbwng przyczyne miejskiego
awansu Gotardowej Woli. Znaczenie podstawowe przypisa¢ nalezy
innemu czynnikowi, na ktory nowsza nauka kiadzie gtdwny nacisk. Byt
nim tzw. rynek lokalny, to jest istnienie szerokiego zaplecza osadnicze-
go, z ktérego miasto czerpa¢ mogto surowce i zywnos¢ i odwrotnie —
gdzie rzemie$lnik i kupiec mogt zbywac wiasny towar i liczy¢ na odbiorce
ustug miejskich. Okolice Zwolenia, ktére nazywamy tu rodzinnymi,
stronami Kochanowskiego, stanowity taki rynek lokalny. Dzieki niemu
mogt powsta¢ zwolenski osrodek miejski i tu uzyskiwat on warunki
swojej miejskiej egzystencji. Ozywienie drdég byto wiec czynnikiem
sprzyjajagcym, ale tylko dodatkowym. Dodajmy, ze tutejszy rynek lo-
kalny byt rozlegly: miedzy Radomiem a Wistg nie byto zadnego innego
miasta. Pierwszym byt dopiero Kazimierz nad Wists.

W tych warunkach zapewnione byly duze dochody miasta i jego
mieszkancow, takze rolnikdéw, ktorych niemata liczba miata swoje
grunty w obrebie przyznanych miastu w przywileju lokacyjnym stu
tanach ziemi. Najwiecej wzrosty dochody wdjta dziedzicznego, bedacego
najprawdopodobniej zrazu roéwniez zarzadcg tutejszego klucza dobr
krolewskich. Wojt posiadat nie tylko czterotanowe gospodarstwo wiasne,
ale mégt réwniez na zasadzie wytgcznosci otwiera¢ kramy sprzedazne
na rynku oraz uruchamia¢ miyn czy +aznie miejska. Miat udziat
w .Scigganych czynszach, oraz optatach i karach sadowych. Pobierat
optaty targowe. Byt wiec potentatem finansowym, a jego prawa i do-
chody mogty zneci¢ niejednego szlachcica. To tez istotnie w pierwszych
dziesiecioleciach po lokacji widzimy na tym stanowisku najpierw
szlachcica Jana Cielagtke, piastujacego rowniez pewne godnosci na
dworze krélewskim, po nim innego polityka i dworzanina krélewskiego
Jana Wezyka, w latach siedemdziesigtych sprawuje urzad szlachecka
rodzina Kobylenskich. Dopiero w kohcu XV wieku wdéjtostwo przeszio
do rgk ludzi o mniejszym znaczeniu, chociaz takze szlecheckiego po-
chodzenia: byli to. poprzedni wojtowie w tagowie i Przyteku. tagczyc
by to nalezatlo ze zmniejszeniem sie rangi urzedu wojtowskiego i wy-
sunieciem na czolo powstatej zapewne dopiero w tym czasie rady miej-
skiej.

Zarzadzajgc takze, jak przypuszczamy, kluczem débr krélewskich, do
ktérego wchodzity poza Zwoleniem wsie Tczéw, Bartodzieje, Sucha
i Suska Wola, byli wéjtowie zwolenscy bardzo blisko zwigzani ze sta-
rostami radomskimi i radomskimi kaszelanami, wsréd ktérych widzimy
wybitnych politykow oOwczesnej Polski, blisko zwigzanych z dworem
krélewskim i znanych jako uczestnikdw najwazniejszych wydarzeh zy-
cia politycznego, jak np. ruch husycki. Wymieni¢ tu mozna Grzegorza
z Branic czy Hincze z Rogowa. Pierwszy byt kasztelanem radomskim,
drugi piastowat urzad podskarbiego Kroélestwa za rzaddéw Kazimierza
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Jagiellonczyka. Dzigki ich protekcji mogli wéjtowie zwolenscy uzyskac
dla miasta szereg przywilejow, przede wszystkim na targi tygodniowe,
a w 1488 roku takze na dwa jarmarki roczne.ll7 Uzyskanie tego ostat-
niego wigzemy raczej juz ze staraniami rady miejskiej, wiasciwego
organu samorzadu miasta, ktéra na przetomie stuleci rzeczywiscie staje
sie whasciwym reprezentantem miasta. W kazdym razie nie woéjt, a rada
miejska uchwala tzw. podatek koronacyjny, naktadany zwyczajowo przy
wyborze nowego krola, w tym wypadku — Zygmunta Starego. Wy-
tworzenie sie samorzadu byto widomym dowodem szybkiego rozwoju
miasta.

Przyczynit sie do niego handel dalekiego zasiegu na drodze radom-
sko-lubelskiej. Juz dokument Wiadystawa Jagiely z 1422 roku zobo-
wigzywat kupcow jadacych z Rusi do podrézowania ,nie inng droga
jak przez Radom”, przyczym wymieniat wiezione z Rusi towary. Byty
to w pierwszym rzedzie wosk, futra i inne towary wschodu oraz towar
najbardziej masowy, jakim byly woly, tysigcami pedzone do przemy-
stowych o$rodkéw w krajach zachodnich.108 Kupieckie karawany i stada
wotdw przechodzity przez Zwolen i chociaz byt to handel tranzytowy,
to przy jego masowosci dawatl on miastu znaczne korzysci réznego ro-
dzaju.

Warunkowany przez rozwdéj okolicy i licznych nowych lub zreorga-
nizowanych osad wiejskich wzrost miasta stat sie¢ z kolei czynnikiem
oddziatujagcym korzystnie na sytuacje wsi, ktére w miesScie znalazty
swoj gtowny osrodek gospodarczy i kulturalny, a w pewnej mierze
i polityczny. W tym ostatnim punkcie chodzi mniej o ludno$¢ wiejska,
ktora w zyciu politycznym kraju w matym tylko stopniu uczestniczyta,
a wiecej o szlachte, ktéra pod wzgledem politycznym byta zapewne
zwigzana z kierunkiem, reprezentowanym przez starostow radomskich
i ich zwolenskich eksponentow, tutejszych zarzadcow débr krolewskich,
a za ich posrednictwem — z politykg Jagiellonéw.

Zakonczenie

Zbierajac krétko wnioski i ustalenia tej pracy, chcemy przede
wszystkim raz jeszcze stwierdzi¢ wczesny, bo siegajgcy XII wieku ruch
osadniczy w Puszczy Radomskiej, co przeczy tezie o jej pustce i niemal
naturalnym wygladzie. Stanowigc do potowy XIV wieku wiasno$¢ ksia-
zecg byla ona celem, do ktérego zmierzaty z réznych powodow liczne
rodziny i cate grupy ludnosci chtopskiej, osadzajgce sie tutaj i utrzy-
mujace z eksploatacji lasu i rolnictwa. Byto to osadnictwo wolnych
kmieci. Potowa XIV wieku przyniosta nowg fale osadnictwa, tym razem

107 Matricularum Regni... summaria; 1, nr 1931, s. 100.
IM Zbiér dokumentéw matopolskich..., 11, nr 840, s. 327.
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szlacheckiego. W rece nowych wiascicieli przeszty wielkie potacie
Puszczy i wiekszo$¢ starych osiedli. Na przetomie stuleci powstaty
liczne nowe osady, na stare — spadty nowe nieznane dotychczas ciezary
i powinnosci. Ratowat je prawem niemieckim regulowany samorzad
wiejski. Nie na dlugo jednak. Jego rola skonczyta sie okoto potowy
XV wieku, Kiedy z inicjatywy wiascicieli powstat ruch zaktadania fol-
warkéw szlecheckich, przekre$lajagcy w duzej mierze samorzadno$¢ wsi
i wprowadzajacy' poddanstwo chtopéw. Materialne potozenie ludnosci
chtopskiej mimo to az do konca XV wieku nie pogorszyto sie na tyle,
aby mozna byto méwi¢ o upadku wsi, ucigzliwe darmowe powinnosci
panszczyzniane byty ograniczone. Rozwijajgce sie folwarki znacznie po-
lepszyty materialng sytuacje szlachty. Daly sie odczu¢ dodatnie skutki
ozywienia na przebiegajacych przez Puszcze drogach handlowych,
zwihaszcza na miedzynarodowej trasie handlu ruskiego, ktérg tu nazy-
wamy drogg radomsko-lubelskg. Wyktadnikiem aktywizacji zycia go-
spodarczego byto powstanie osrodka miejskiego w Zwoleniu.

Na tym tle rysujg sie poczatki i wczesne etapy kariery rodziny
Kochanowskich, ktérg przyniosta fala pdznego osadnictwa mazowiec-
kiego najpierw do rejonu nadwislanskich parafii Oleksow i Jaroszyn,
a stamtad do Czarnolasu i okolicy, gdzie stworzyli oni stosunkowo duzy
kompleks majagtkowy, obejmujacy oprécz Czarnolasu takze Policzne,
Grodek, Rude i Stawczyn i potrafili go obroni¢ przed zakusami innych
pretendentow do posiadania tej wiosci. W koncu XV wieku przeszia ona
w posiadanie innej — jak przypuszczamy — linii tej rodziny, wywo-
dzgcej sie z Kochanowa pod Przysuchg w Radomskim. Na poczatku
XVI. wieku w ich posiadaniu znalazta sie jeszcze Sycyna, gdzie na pe-
wien czas ustalita sie gtéwna siedziba rodziny. Stanowita ona odtad
rezydencje Piotra Kochanowskiego, ojca poety, tutaj przyszedt na Swiat
znakomity autor Piesni Swietojanskiej o Sobotce i Trenow.
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BIULETYN KWARTALNY RADOMSKIEGO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
TOM XX 1984 ZESZYT 12

Irena Stefanska, Wactaw Urban
POWIAT RADOMSKI W XVI wieku

Tego typu historyczne opisy powiatow byty modne na przetomie
XIX i XX w., ale sgdzimy, ze dla ziemi Jana z Czanolasu warto do nich
wroci¢, zwihaszcza kiedy sie wleje w nie nowg tre$¢. Naszym poprzed-
nikiem w tym wzgledzie byt juz wywodzacy sie z czaséw Oswiecenia
badacz ks. Franciszek Siarczynski (zm. 1829) ze swa ksigzeczkg Opis
powiatu radomskiego (Warszawa 1847). Takze w dawnej Polsce wspo-
minali zresztg 0 naszym powiecie opisujacy ojczyzne Marcin Kromer,
Stanistaw Samicki czy Szymon Starowolski.

Charakterystyczne dla powiatu radomskiego jest obecnie ubostwo
zrédet, gdyz ksiegi sadow szlecheckich i miejskich zostalty w zasadzie
zniszczone w okresie Drugiej Wojny Swiatowej w Warszawie. Pozostaty
gtébwnie archiwalia centralnych wiadz panstwowych, w pierwszym
rzedzie spisy podatkowe (poborowe) i akta kancelarii krolewskiej, tzw.
Metryka Koronnal oraz zwigzane z przynaleznoscig koscielng powiatu
archiwa archidiecezjalne krakowskie i gnieznienskie (do archidiecezji
gnieznienskiej nalezata '/5 powiatu na pétnocny zachéd od Radomki).2

Powiat radomski byt jednym z najwiekszych w wojewoddztwie sando-
mierskim i jednym z wiekszych w Polsce. W pierwszej potowie XVI w.
liczyt sobie 7.564 km2, po podiaczeniu za$ w latach 1559—1563 ziemi
stezyckiej3 zmniejszyt sie do obszaru 5.783 km? i tak juz dotrwat do

| Akta te zlozone sa przewaznie w Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych (dalej
AGAD) w Warszawie. Na ich podstawie opracowana nastepujgce zasadnicze wy-
dawnictwa: Zrodta dziejowe (dalej: Zr. dziej.), t. XIV i XV, wyd. A Pawinski,
Warszawa 1886; Matricularum Regni Poloniae summaria (dalej: MRPS), wyd.
T. Wierzbowski i in., t. 11—V, Warszawa 1910—1961; Lustracja wojewo0dztwa san-
domierskiego 1564—1565 (dalej: Lustr.), wyd. W. Ochmanski, Wroctaw 1963.

2 Zasadnicze wydawnictwa na podstawie tych archiwow: Ksiega dochodéw
beneficjow diecezji krakowskiej z r. 1529 (dalej: Ks. doch.), wyd. Z. Leszczynska-
-Skretowa, 1968; S. Kot, Szkolnictwo parafialne w Matopolsce XVI—XVIII d,
Lwow 1912, dodatek 8 do czasopisma ,,Muzeum”; J. taskiego Liber beneficiorum
archidiecezji gnieznienskiej, t. 1, Gniezno 1880.

3 Por. Volumina legum, t. I, s. 640.
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rozbioréw. Taki zmniejszony, powiat przedstawit na mapie (z pewnymi
btednymi przydatkami’ Witold Matcurzynski4, takim i my w zasadzie sie
zajmiemy jako okolicg Jana Kochanowskiego. Powiat ciggnat sie od
Nieznamierowic i Klwowa na zachodzie do Srodkowej Wisty na wscho-
dzie oraz od Ryczywotu na potnocy do Sienna i Solca na potudniu.

Pod wzgledem liczby osiedli czy tez ludnosci na jednostke po-
wierzchni byt jednak powiat radomski przy koncu tabeli powiatow
matopolskich. Kiedy w Matopolsce mieszkato w XVI w. $rednio 20 lu-
dzi na 1 km2, to w Radomskiem gestos¢ zaludnienia wynosita wg na-
szych obliczen 13 o0s6b na km2 Jednak jeszcze nizsze zaludnienie
(10 os6b na 1 km2) byto podéwczas w catej Rzeczypospolitej i Europie.
W pierwszej potowie XIV w. gesto$¢ zaludnienia w Radomskiem wy-
nosita zaledwie okoto 3 osoby na 1 km2, za$§ w r. 1789 wg pewniejszych
juz obliczen Heleny Madurowicz i Antoniego Podrazy 17 ludzi na
1 km2 Najgesciej byt zaludniony chyba pas od ltzy do Przytyka.

) Jak wida¢ zaludnienie powiatu bardzo sie zwiekszyto pod koniec
Sredniowiecza. W drugiej potowie XVI stulecia mieszkato tam okoto
75 000 o0s6b. X

Zasadniczym skfadnikiem krajobrazu Radomskiego w XVI w. byt
jeszcze las, po ktorym uganiaty sie jelenie i tosie. Stanowit on pod-
stawe utrzymania bartnikow (bardzo licznych w niektorych wsiach, np.
w stolicy puszczy JedIni), tzw. fowcow, weglarzy, smolarzy itp.5 Roz-
ciggajgca sie miedzy stolicg powiatu a Wisty Puszcza Radomska byta
ulubionym miejscem polowan Jagiellonéw. Duzo lokalnych nazw wy-
wodzito sie od lasu lub zaje¢ puszczanskich (np. Dabréwka, Barto-
dzieje). W puszczanskich osadach krolowato prawo bartne (obelne).
»W Radomskiem... — jak pisze Adolf Pawinski — idg puszcze jedna
za drugg i wsrdd nich niby oczka oliwy na powierzchni wody plywajg
siedliska ludzkie”.6 Tak bylo nie tylko w pradawnej Kkrolewskiej
puszczy, ale takze w dobrach szlecheckich, gdzie wg Malcurzynskiego
bezwzgledng wiekszo$¢ obszaru przynaleznego do puszczegélnych wsi
porastat las.

Jednak w tych przepastnych lasach renesansowy Satyr Kochanow-
skiego styszat czesto stuk toporéw. W potowie stulecia powstato w pusz-

4 W. Matcurzynski, Posiadtosci rodziny Kochanowskich w Ziemi Radomskiej,
»Biblioteka Warszawska”, 1884, t. II.

4a T. tadogdrski, Studia nad zaludnieniem Polski XIV wieku, Wroctaw 1958,
s. 126.

5 K. Potkanski, Pisma posmiertne, Krakdw 1922, t. I, s. 107—221; J. Gacki,
Jedlnia, w niej kosciot i akta obelnego prawa, Radom 1874; I. T. Baranowski,
Przemyst polski w XVI w., Warszawa 1919, s. 125.

6 Zr. dziej., t. XIV, s. 57 wstepu,

7 Lustr., s. 239.
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czy miasteczko Kozienice, zatozono takze ,,na surowym korzeniu” wiele
wsi. Okoto 90, czyli prawie Vg wszystkich wsi radomskich miato
w XVI w. w swej nazwie stowo Wola, dotyczace wiasnie takich Swiezo
zaktadanych osiedli. Na pewno w XVI w. powstaty np. Wola Wilcza
Nowa (Suska) czy Borowiec, ,villa nova” w r. 1569. Wola Podczasza
zyskata znébw w owych czasach nazwe od dziedzica — podczaszego san-
domierskiego Kaspra Dunina Wolskiego.

A oto charakterystyczny opis zakladania wsi przez Mikotaja Macie-
jowskiego, staroste spiskiego (zm. 1574) — chodzi tu o Wole Kalinskg
w parafii Mniszek: ,,P. Maciejowski na tym gruncie kalinskim (wsi Ka-
le) wymierzyt las na wykopanie 30 poHankéw ku osadzeniu kmieci ich,
a gdy juz niematg cze$¢ tych poHankow kazdy kmie¢ byt wykopat, na-
wozono siedmiom chtopom drzewa, aby sobie zbudowali domy ku miesz-
kaniu na tych wykopanych miescach (s)”7

Zachowato sie kilka spiséw podatkowych powiatu radomskiego,
a z tych do obliczen w kwestiach gospodarczo-spotecznych uzyliSmy
trzech: z 1508, 1529 i 1569 r.8 WyzyskaliSmy zwiaszcza ten ostatni spis
z powodu jego stosunkowej szczegotowosci i dlatego, ze byt tatwiej
dostepny z racji wydrukowania przez Pawinskiego. Wartos¢ spisu
z 1569 r. obniza jednak pomijanie przez wydawce do$¢ istotnych wzmia-
nek o miynach i karczmach. W dwdch wsiach dotyczacych Kochanow-
skich w par. Sieciechow: Policzna i Czarnolas pomingt on np. 2 miyny
i 2 karczmy oraz okreslit mylnie 10 zagrodnikéw bez roli nazwg ,,inqui-
tini”, co oznacza komornikéw. Wydawca popetnit tez liczne pomyiki
w obliczeniach we wstepie. Powstalty one zwlaszcza poprzez czeste uwa-
zanie przez Pawinskiego dzierzawcow czy rzadcow dobr za ich dziedzi-
cow. Dlatego np. obliczat on wsie opactwa wachockiego w powiecie na
6, podczas gdy z naszych przeliczen wypada, ze byto ich tam 20.9

W 1508 r. byto w powiecie radomskim okoto 550 wsi, a w 1569 —
mMimo znacznego zmniejszenia sie powiatu — 500. Wsie radomskie miaty
$rednio nieco wiecej niz 100 mieszkancOw, co miescito sie w normie
ogolnopolskiej, ale np. Jedlnia liczyta ponad 600 ludzi. Chtopi gospo-
darowali czasem na calych tanach nie najlepszej radomskiej gleby, cza-
sem na V4 czy nawet V8 lana, ale chyba najczesciej na poHankach (ok.
9 ha) lub nieco mniejszych rolach. Nadziaty kmiece w krélewszczyznach
byty raczej wieksze niz we wsiach szlecheckich.

§ Zr. dziej., t. XIV i XV; Biblioteka Jagielloriska (dalej: BJ) w Krakowie, rps
Akc. 176/51 (r. 1529).

* AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego (dalej: ASK) 1 8, k. 574 v. — 575 r.
Dla débr krolewskich lepszym zrodtem od rejestru z 1569 r. jest lustracja z lat
1564—1565 poza wyjatkiem komornikéw, ktorzy lepiej ujawniajg sie w spisie po-
datkowym. Gldwne dane rejestru odpowiadajg jednak w Swietle tej konfrontacji
prawdzie.
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W 1569 r. #8 o wsi stanowity w Radomskiem dobra szlacheckie,
15% duchowne i 7% krélewskie.l0 Notujemy wtedy (wszystkie nasze
obliczenia sg ze wzgledéw Zrédtowych niedoktadne) 215 wsi niepodzie-
lonych, ktére odpowiadaty wiekszej wiasnosci, 170 wsi podzielonych na
czesci, a wiec w zasadzie drobnoszlecheckich i zaledwie 2 wsie, gdzie
wystepowata szlachta zagrodowa (Chometéw i Wola Sienieniska). Wsi
duchownych byto 76, krolewskich natomiast 3-7.

A teraz pewne uscislenia do tych podziatdbw: W 1569 r. zasadniczg
grupe wsréd wiekszych wiascicieli prywatnych stanowili dziedzice
1—2 wsi czyli $rednia szlachta (128 osob — 85%), dalej szta 3—5-wios-
kowa szlachta zamozna (18 wiascicieli) i ponad 5-wioskowa szlachta
bogata (4 osoby). Te ostatnig warto wymieni¢ z nazwiska: znany z roz-
wijania hutnictwa Jakub Chlewicki, Stanistaw Zbaski miodszy, kaszte-
lan lubelski Andrzej Firlej i wojewodzie wilenski (potem sam woje-
woda) Mikotaj Krzysztof Radziwi# ,Sierotka” (zm. 1616), wiasciciel
»hrabstwa szydtowieckiego”..ll Ostatni dwaj byli oczywiscie magnata-
mi, posiadajac wieksze dobra poza terenem powiatu radomskiego (zresz-
tg rowniez Chlewicki miat na terenie wojewddztwa Kkilkanascie wsi).
Dla zwigzkéw Jana z Czarnolasu z krajem rodzinnym ciekawe jest, ze
wiasnie Firlejowie i Radziwittowie byli jego waznymi mecenasami,
a nalezacy do zamoznej szlachty radomskiej Podlodowscy — powino-
watymi.

Przy szlachcie czeSciowej przyjeliSmy, ze wiasciciel posiadajacy
3 dziaty miat mniej wiecej odpowiednik 1 wsi, tj. byt juz szlachcicem
$rednim. Wychodzac z tego zatozenia uznaliSmy za szlachte drobng
tylko wiascicieli 1—2 czesci. Byto ich wg wykazéw z 1569 r. 415 (89%
dziedzicow czesciowych), kiedy liczba zamozniejszych posiadaczy dzia-
téw wynosita 69. Na 170 wsi przypadato 630 czesci, a wiec przecigtnie
3,7 dziatlu na wie$. Faktycznie rozdrobnienie wsrdd szlachty byto raczej
wieksze, bo np. nie wiadomo czesto, ilu byto cztonkdw rodzin wspétdzie-
dziedziczacych we wsi (przyjmowalismy zwykle tylko trzech) oraz np.
nikt juz chyba nie ustali, czy jaki$ wystepujacy w Kilku wsiach Sta-
nistaw Wolski byt jednym i tym samym cztowiekiem, a my przyjeliSmy
go za takiego. Z drugiej strony, gdyby przyjac, ze cze$¢ wspdtdziedzicza-
cych stanowoli tzw. bracia niedzielni (wspdlnie gospodarujacy), wtedy
czesci byloby nieco mniej.

10 H. Madurowicz i A. Podraza (Regiony gospodarcze Matopolski Zachodniej
w drugiej potowie XVIII wieku, 1958, s. 172) posiadajg dla korica XVIII w. 71%0
wsi szlacheckich, 18% duchownych i 11% krolewskich wraz z miejskimi. Takie
powiekszenie odsetka wsi duchownych i krélewskich w ciagu 200 lat jest zrozu-
miale, gdyz w tamtych wielkich dobrach byly znaczniejsze mozliwosci zaktadania
nowych wsi na karczowiskach.

Il Urodzony w 1549 r. w Cmielowie Radziwi# byt jednym z najciekawszych
podréznikéw i pamietnikarzy staropolskich.
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Najwiekszg wioscig duchowng byt w 1569 r. klucz itzecki biskupéw
krakowskich (29 wsi), a potem szty dobra opactw wachockiego (20 wsi),
sieciechowskiego (18), tysogdrskiego i miechowskiego (po 3) oraz sule-
jowskiego (1). Do plebanéw nalezaty wsie Mniszek (parafialny) i Osséw
(par. Btotnica) oraz wieksze czeSci w Kilku innych wsiach, bo drobne
uposazenie w ziemie miat z zasady kazdy pleban. Nic dziwnego, iz
w 1520 r. proboszcz btotnicki miat ptaci¢ arcybiskupowi gnieznienskie-
mu 5 grzywien (240 gr) rocznie, kiedy sasiedni plebani uiszczali po
1 grzywnie. Na koniec 3 dziaty nalezaty w Radomskiem do kolegiaty
sandomierskie;j.

Obok Szydtowca i firlejowskiego Janowca, miejscowosci znanych
z renesansowych zamkow oraz biskupiej rezydencji itzeckiej, najznacz-
niejsza panska siedzibg Radomskiego byt wiasnie benedyktynski Sie-
ciechow. Opat tamtejszy miat w 1529 r. z samych tylko czynszéw i dzie-
siecin (nie liczac folwarkéw) ponad 250 grzywien (12 000 gr) rocznego
dochodu, za co mdgtby wtedy kupi¢ przynajmniej 100 koni. Opat nasz
miat ptaci¢ w 1520 r. panstwu 50 florenéw (1500 gr) pogtéwnego, czyli
tyle co ubozsi biskupi.l?

O benedyktynach polskich mowiono: ,sieciechowscy $piewacy,
Swietokrzyscy pijacy, a ptoccy zacy” (uczeni), o Opatach sieciechow-
skich natomiast, ze ,brali opactwo nie dla Pana Jezusa, lecz dla pszen-
nego chlebusia”. Opat posiadat nawet ku rozweseleniu ducha winnice
i nadwornych grajkéw, ktorych wypozyczat na uroczyste okazje do
Lublina, jak stwierdzajg rachunki tegoz miastald Interesujacym opatem
sieciechowskim byt pisarz polityczny i moralistyczny Jozef Wereszczyn-
ski (ok. 1582 — Ok. 1598), poOzniej rowniez biskup kijowski.

Zasadniczg krélewszczyzne stanowito w 1569 r. w powiecie sta-
rostwo radomskie 22 wsie), z ktérego dopiero poOzZniej odtgczyto sie
starostwo .zwolenskie i ekonomia kozienicka. 10 wsi obejmowato sta-
rostwo soleckie, 2 — dzierzawa ryczywolska, a 3 stanowity posiadtos¢
miasta Radomia (Dzierzkéw, Gotebiow i Wola Gotebiowska).

Te wsie miejskie byly szczeg6lnie ciekawe, gdyz wystepowali tu
kmiecie wojtowscy, kmiecie posiadajacy role ,,zakupne”, tj. z prawem
dziedzicznym i mozliwosciag sprzedawania oraz mieszczanie radomscy
dzierzacy prywatne tany kmiece. Chiopi odprawiali tu starodawne po-
winnosci: ,,jutrzyny” do folwarku (robocizny z okreSlonym zadaniem
pracy, np. w formie uprawienia jakiego$ konkretnego pola) i szarwarki
miejskie. ,,Panem calg gebg” byt w tych wsiach wdjt radomski, ale
gdy w 1545 r. kupit wdjtostwo tes¢ Jana z Czarnolasu — Stanistaw
Lupa-Podlodowski, prébowali sobie Podlodowscy podporzadkowaé takze

2 Ks. doch., s. 404—406; A. Woyczanski, Uwarstwienie spoteczne w Polsce
XVI wieku, 1977, s. 202.
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wsie miejskie. W szlacheckiej Rzeczypospolitej bytlo to zjawiskiem
zwyktym, miasto Radom zdotato jednak po dtugiej walce utrzymacé swe
dobra.

W zakresie posiadania (zwilaszcza w dobrach prywatnych) zachodzity
w stuleciu Odrodzenia znaczne zmiany. Mozna to zilustrowa¢ na przy-
kfadzie rodziny Kochanowskich. Babka Poety Barbara ze Sliz6w posia-
data w 1508 r. po zabiciu przez pewnego szlachcica jej meza Jana,
sedziego grodzkiego radomskiego, 5 czeSci wsi, ale poniewaz miata tez
5 synow, ojciec Poety Piotr otrzymat tylko potowe Czarnolasu. Ten
twardy i zapobiegliwy Piotr (1485—%547) sedzia grodzki radomski
i ziemski sandomierski, dzieki gospodarnosci i bogatym ozenkom doszedt
do posiadtosci w 12 wsiach, a wiec fortuny prawie magnackiej; zatozyt
tez chyba 2 wsie: Wilczag Wole i Pilng Wole. Ale znéw w 1559 r. dobra
te podlegaty podziatowi miedzy 6 synéw i Jan z Czarnolasu otrzymat
tylko potowe tej wsi. Do $mierci w 1584 r. dorobit sie on mimo znacz-
nych dochpdéw z beneficjow duchownych (z okoto 10 wsi wielkopol-
skich) jedynie jeszcze dodatkowych 3 czeSci wsi i byt zaledwie Srednim
szlachcicem.¥3

Tak wiec dobra tgczyly sie w jedno i dzielity, ale czeSciej chyba
dzielity, na co wskazuje poréwnanie rejestrow podatkowych z lat 1508,
1529 i 1569. W 1508 r. byto bowiem w powiecie (powiekszonym jednak
0 ziemie sieciechowskg) az 38 ddbr 3—5-wioskowych, kiedy w 1569 r.
zaledwie 18. Podobnie poczatkowo byto az 7 kluczy ponad 5-wsiowych:
Jana Ciotka, Pawta z Chlewisk, Gabriela Gniewosza, Macieja Kanimira,
Katarzyny Sliz, wojewody lubelskiego Mikotaja Firleja oraz poprzed-
nika Radziwilow kasztelana i starosty radomskiego Mikotaja Szydio-
wiieckiego (zm. 1532). W sze$Cdziesigt lat pdzniej utrzymaty sie dobra
Ciotkow (w Stezyckiem), Chlewickich, Firlejow i Szydtowieckiech —
Radziwitéw, ale ulegly rozproszeniu Gniewoszow, Kanimiréw i Slizéw,
wzrosty za to do 1569 r. posiadtosci Zbaskich. Tylko Gniewoszowie od-
rodzili potem swe znaczenie w pierwszej potowie XVII w., czego do-
wodem jest np. ich herbowy barokowy kilim przechowywany w zbio-
rach szwedzkichb.

Rozdrabnianie sie dobr szlacheckich w Radomskiem potwierdzajg
takze liczne zapisy o dzieleniu posiadtosci w Metryce Koronnej i po-
réwnanie danych co do 54 losowo wybranych wsi w rejestrach podat-

13 J. Gacki, Benedyktynski klasztor w Sieciechowie..., Radom 1872, s. 92, 160,
181 i in.; Wojewodzkie Archiwum Panstwowe w Lublinie, Akta m. Lublina 244,
s. 232 (1583).

14 Por. Matcurzynski, op. cit. i Nowe archiwalia do Jana Kochanowskiego, wyd.
W. Urban, (w:) Miscellanea staropolskie, t. V, 1980.

15 A. Heymowski, Polski gobelin herbowy na zamku szwedzkim, (w:) Materiaty
do biografii, genealogii i heraldyki polskiej, t. VI, Buenos Aires — Paryz 1974,
s. 143 i n.
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kowych 1508 i 1569 r. Z tych wsi poczatkowo istniato tylko 47 (a wiec
nastgpit przyrost o kilkanascie procent). Procz tego wsie te nalezaly
w 1508 r. do 83 jednostek gospodarczych (cate wsi lub ich- czesci),
a w 1569 do 117. Tak wiec poczatkowo przypadato na jedng wie$
1,8 jednostki gospodarczej, potem za$ 2,5.

W zwigzanych $cisle z Kochanowskimi parafiach Sieciechéw i Zwo-
len znéw wg regestrow z lat 1529 i 1569 liczba wsi powiekszyta sie
z 18 na 20, ilo$¢ za$ jednostek gospodarczych (nie liczac szlachty za-
grodowej) z 33 na 44. Tak wiec wbrew dotyczasowym badaniom do-
tyczacym innych stron trzeba skonstatowaé, iz w Radomskiem XVI w.
wida¢ raczej rozdrabnianie sie¢, a nie scalanie wiasnosci szlacheckiej.
Dopiero w XVIII w. widzimy tu sporo ,kluczy”.

Sporo byto w Radomskiem pewno szlachty imposesjonatow, ktéra
ukazuje sie czasem w charakterze tzw. urzednikow czyli rzadcéw daobr,
ale oczywiscie nie sposéb jej zliczy¢. Tak wiec w 1569 r. Jan Kieszkow-
ski byt stugg Radziwitow w ,hrabstwie szydtowieckim”, a jeszcze z po-
czatkiem XX w. wiemy wida¢ tradycjom rodzinnym Jerzy Kieszkowski
napisat jako podstawowe dzietlo swego zycia imponujacg monografie
0 kanclerzu Krzysztofie Szydtowieckim.

Wiecej dzieki rejestrowi z 1529 r. mozemy powiedzie¢ o szlachcie
zagrodowej, czyli nie posiadajgcej poddanych, a uprawiajgcej role wias-
nymi rekami. W catym powiecie radomskiem (wraz ze Stezyckiem)
mozna oceniaC ich wtedy na 150—200 rodzin w okoto 50 wsiach. Szcze-
golne zageszczenie szlachty zagrodowej miato miejsce w Rudzie Wiel-
kiej (par. Wierzbica), gdzie mieszkatlo jej 12 rodzin oraz we wsiach
parafii radomskiej Mateczyn (ok. 12) i Mysliszowice (ok. 10). Szlachcice
ci posiadali przewaznie po od potowy do catego tana, ale czasem nawet
z powodu podziatbw mniej niz tana (ok. 4—5 ha). Tak wiec pod
wzgledem gospodarczym nie staliby ci szlachcice lepiej od kmieci, gdy-
by tych ostatnich nie obcigzaly powinnosci na rzecz dworu. Biedniejsi
byli w kazdym razie szlachcice zagrodowi od uprzywilejowanych woj-
tow.

Przypatrzmy sie na koniec szlachcie zagrodowej w konkretnej wiosce
Mateczynie w 1529 r.: ,Szlachetny” Pawel Kochanowski uprawiat tam
¢wier¢ tana, Stanistaw Zasada i Jan Krykowski ptacili wspdlnie z 1 ta-
nu, a Bronikowski, Drozdowie i Nogaj Karzet (Karol?) z péHanka, Sta-
nistaw i Jan Zagrodni uiscili réwniez 3 grosze z V2 tana, a podobnie
uczynili Jan Mikotfajek i Andrzej Labin tez z V2 fana.lt*

Znow w 1569 r. wystepowato w Mateczynie kilkunastu szlachcicow
drobnych o podobnych nazwiskach: Zasada, Krzyszkowski, Wronikow-
ski, Drozd, Nogaj czy Mikotajek. Co sie stato ze szlachta zagrodowg po

% BJ, Akc. 176/51, k. 216—235 i in.
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1529 r. niech pokazag nastepne badania nad spisami podatkowymi, ktore
sg zresztag w ogole potrzebne. Chyba nie znikta ona prawie bez S$ladu.

W kazdym razie wydaje sie, ze w potowie XVI w. szlachta $rednia,
drobna, zagrodowa i bezziemna (golota) stanowita w parafii radomskiej
od U< do V3 ludnosci wiejskiej. W innych parafiach tak nie byto, ale
mimo to dla roku 1569 mozna ocenia¢ liczbe szlachty posiadajgcej zie-
mie na 750 gtow rodzin czyli 4500 os6b razem z rodzinami. Wraz z go-
totg mozna szacowaC ilos¢ szlachcicow radomskich na przynajmniej
6000, tj. 8% ludnosci. Byt to odsetek podobny jak w catej Reczypospo-
litej.

Szlachcice zamozniejsi mieli przewaznie nazwiska konczace sie na
-ski, drobni i zagrodowi natomiast czesto raczej plebejskie typu Figa,
Kopytko, Kozuszek, Kurek, Ogon, Plewka, Raczek, Rozek, Stupek czy
Tomczyk. Mito$¢ przekraczata tu bariery stanowe. Babka Poety, po-
chodzaca z dobrej szlachty Barbara Slizéwna, wyszta po S$mierci Jana
Kochanowskiego starszego, sedziego grodzkiego radomskiego (jedna z waz-
niejszych godnosci w ziemi), za Mazura Feliksa Lekarskiego, dziedzica
czesci Woli Duszocinej, ktérego rodzina nie posiadata w powiecie zad-
nego znaczenia. Szlachcianka i dziedziczka cze$ci Woli Szelezynej (dzi$
Woélka Szelezna), niejaka Gierka (Gertruda), popetnita jeszcze przed
1540 r. gorszy mezalians wychodzac za jakiego$ plebejskiego nizszego
funkcjonariusza Jana Kosterne.l7

Poniewaz szlachta stanowita prawie VI mieszkancow, warto przy-
patrzy¢ sie jej imionom. Zrobimy to na podstawie spisow dziedzicow
z 1569 r., w ktorym co dziesigta osoba jest znéw kobietg. Przebadano
prawie pét tysigca osob.

Niemal co pigty szlachcic nosit imie Poety — Jan (82), 16% miato
imie patrona diecezji krakowskiej — Stanistaw (7'1), po ponad 5%
mezczyzn nosito za$ imiona Andrzej, Jakub i Mikotaj. Wszystkie cztery
ostatnie imona nalezaty do braci Poety. Prawie zupelnie nie wystepo-
waty popularne pézniej imiona Jézef i Stefan.

Istniato staropolskie przystowie: Co panna, to Anna, totez nic dziw-
nego, ze wiecej niz co trzecia szlachecka Radomianka miata w XVI w.
to imie a m. in. Anna z Bialaczowskich Kochanowska, matka Poety.
22% szlachcianek nosito imie Katarzyna, jak siostra Jana z Czarnolasu,
a czesciej niz co dziesigta byta jak jego babka Barbara.l8 Tak popularne
obecnie imie Maria (czy Marianna) w ogdle nie wystepowato.l

17 Archiwum do dziejow literatury i osSwiaty w Polsce, t. X, Krakéw 1904,
s. 192 i im.

's Moze popularno$¢ imienia Barbara w Radomskiem wigzala sie z rozwojem
gornictwa, weglarstwa i rybactwa, ktérych byla patronka.

> Warto doda¢, ze w poezji polskiej Kochanowskiego najczesciej wystepujg dwa
imiona kobiece: Hanna (Anna), uzywane dla kobiety uwielbianej i Barbara — dla
kobiety wySmiewane;j.

48

Nadawanie imion wsrdd szlachty radomskiej pokrywa sie mniej wie-
cej z imionami dawnych Kochanowskich. Ws$rdéd tych ostatnich na
pierwszym miejscu stato u mezczyzn imie Jan (13%), dalej Stanistaw
(11%), Piotr (6%) oraz Franciszek i Andrzej (po 5%). Wsrod pan Ko-
chanowskich najpopularniejsze byto imie Anna, potem za$§ Dorota,
Marianna i dopiero Katarzyna.2

Mowiac o szesnastowiecznej szlachcie nie sposob nie wspomnieé
o folwarkach, z ktérymi byfa jakby zros$nigeta. Mapy folwarkéw w Ra-
domskiem nie da sie zrobi¢, gdyz w rejestrach podatkowych ich nie
ma, bo nie placity podatkdw, a zawierajgce opisy dobr szlacheckich
ksiegi grodzkie i ziemskie zaginety. Orientacje w folwarkach radom-
skich moga nam jednak da¢ zrodta koscielne i lustracje krélewszczyzn.

Z Liber retaxationum z 1529 r., Zroda zresztg roéwniez, jesli chodzi
o folwarki, budzacego wiele watpliwosci, przejrzano materiaty do 18 pa-
rafii i 143 wsi radomskich. Na tym terenie bylo 85 wsi z pewnymi
folwarkami, przy czym nieraz w jednej miejscowosci byto ich kilka
(np. w zam eszkalej przez szlachte czesciowg Kowali — Duszooinie,
par. Wolanéw) oraz 4 sofectwa uposazone, tozsame zapewne z folwarcz-
kami. Tak wiec na 143 wsi byto ponad 100 folwarkow.

Dla przyktadu omoéwmy dokiadniej parafie Skaryszew z 1529 r. Na
18 wsi uiszczajacych tu dziesieciny w 2 chyba folwarkéw nie byto
(m. in. w nalezagcym do miechowitow Dzierzkowku), a w 1 sprawa jest
watpliwa, ale byly to Kuczki zamieszkate przez 5 dziedzicdw czescio-
wych, a wiec istnienie folwarkéw mozna uzna¢ za pewnik. W 6 wsiach
istniato po 1 folwarku, w 3 za$ po 2. W 6 innych wsiach folwarki na
pewno byty, ale nie wiadomo ile. Poniewaz przynajmniej 4 sposrod
tych ostatnich wsi byly podzielone na szlacheckie czesci, narzuca sie
konieczno$¢ istnienia po kilku folwarkéow. Mozna przypuszczaé, iz
w szlacheckiej w zasadzie parafii skaryszewskiej na 18 wsi bylo okoto
30 folwarkéw. Na koniec warto dodaé, ze w podzielonym na dwie czesci
Czarnolesie Kochanowskich istniaty tez wtedy 2 folwarki.2l4

Inna sytuacja panowata w krolewszczyznach. Starostwo radomskie
do potowy XVI w. obejmowato swymi sgdami grodzkimi i dobrami ziem-
skimi ziemie radomska i stezyckg. W 1554 r. w okoto 50 wsiach tego
starostwa grodowego istniato 18 folwarkdéw, a wiec mniej wiecej po
jednym na trzy wsie. W 10 lat pézniej byto znéw na 25 osiedli krolew-
skich Radomskiego juz 18 folwarkéw. Nie byty to specjalnie duze go-

20 Rekopismienna genealogia Kochanowskich w materiatach Polskiego Stownika
Biograficznego w Zaktadzie Dokumentacji Instytutu Historii PAN w Krakowie.

2l Ks. doch., s. 403—415. Podobnie w nalezacych do archidiecezji gnieznienskiej
parafiach Klwow, Przytyk i Skrzynno okoto 1520 r. na 21 wsi przypadato wiecej
niz 21 folwarkéw (w 2 wsiach ich istnienie bylo watpliwe, w 2 natomiast byto
przynajmniej po 2 folwarki) — taskiego Lib. ben., t. I, s. 657—658, 682, 690—691.
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spodarstwa rolne. Biorgc pod uwage wielkos¢ wysiewdw folwarki kro-
lewskie Radomskiego miaty po od 2 do 4 fandw (Srednio 3 tany lub
53 ha), na folwark benedyktynéw Sieciechowskich przyjmuje sie na-
tomiast $rednio 4 tany. Folwarki szlacheckie byly zapewne jeszcze
mniejsze, a wiec w ogole folwarki radomskie w XVI w. nie odznaczaty
sie wielkimi rozmiarami.

Byto ich za to duzo. Mozna ocenia¢, iz na kazdg wie$ szlachecka
przypadaty S$rednio 2 folwarki, a na 2—3 krolewskie lub duchowne
tylko 1, ale poniewaz wigkszo$¢ stanowity dobra szlacheckie, mozna
oszacowal, iz na wie$ radomska przypadato Srednio 1,6—1,7 folwarku.

Sg pewne dowody na rozrastanie sie folwarkow. Np. w 1569 r.
w drobnoszlacheckich Kroczowach byto 4 i % fanéw kmiecych,
a w 1598 r. tylko folwarki, ale pojawity sie takze w Radomskiem obja-
wy parcelacji rol folwarcznych miedzy chiopéw, co nie wystepuje pra-
wie w potudniowej Matopolsce.?

Nawet jednak w krolewszczyznach radomskich folwarki odgrywaty
zasadnicza role przynoszac okoto 1565 r. 55% dochodéw dworskich
(w calym wojewddztwie az 62,4%). % przychoddéw z czterech gtownych
zb6éz przypadato tu na zyto, dochdod z hodowli bydta i ryb byt za to
$redni na miare wojewodzka (14%). W Radomskiem na koniec bardziej
niz gdzie indziej daniny chiopskie przewazaly nad czynszami, co wska-
zuje na staby rozwdj ekonomiczny tego terertu.

Plony folwarkéw podradomskich stanowity gtownie zyto i owies.
Duzy popyt byt tu zwlaszcza na zyto, a tym wieksza byla produkcja
folwarczna im fatwiejszy sptaw.24 Uprawiano tez zwykle w Kkrélew-
skich folwarkach jeczmien i chmiel, natomiast pszenica i groch wy-
stepowaty rzadko. Byto na folwarkach sporo Swin, kur i gesi, troche
krow i wyjatkowo tylko owce, cho¢ na terenach mato urodzajnych byto
ich zwykle wiele. Na 2 wsie przypadato Srednio 3 stawy i sadzawki.

O sile pociggowej uprawiajgcej folwarki radomskie (a tym bardziej
gospodarstwa chlopskie) niczego nie wiadomo. Nie jest nawet jasne,
czy przewazaty w niej konie, czy woty. Do$¢ skapa obsada osobowa
folwarkéw krolewskich wskazuje tez, ze uprawiali je gtéwnie pan-
szczyzniani chiopi. Ale jak bylo w Kroczowach z koricem XVI w.? Czy

2 2r. dziej., t. XIV, s. 304; Archiwum Archidiecezjalne w Krakowie (dalej:
AAK), Wizytacja z depozytu Kapituty Krakowskiej, t. 14, k. 44 r.: ,item ex utrague
Krocowy, ubi nulli cmetones sunt, tantum curiae militares”; W. Urban, Przeptyw
ziemi miedzy chtopami a folwarkiem w Malopolsce u schytku XVI w. (w druku).

23 A. Burzynski, Struktura dochodoéw wielkiej wihasnosci ziemskiej XVI—XVIII
wieku (Proba analizy na przykfadzie doébr krolewskich wojewddztwa sandomier-
skiego), ,,Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych”, t. XXXIV: 1973, tab.
9—11, 13, 15, 16, 19.

4 S. Mielczarski, Rynek zbozowy na ziemiach polskich w drugiej potowie XVI
i pierwszej potowie XVII wieku, Gdansk 1962, s. 36, 101.
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W tej drobnoszlacheckiej, bezkmiecej wsi uprawiali folwarki najemni
robotnicy?

Duze znaczenie w zyciu powiatu miata Wista, nad ktorg mieszkata
ludnos$¢ rybacka i flisacka oraz istniat spory port w Solcu. W drukowa-
nych aktach celnych znajduje sie kilkaset zapisow dotyczacych sptawu
wislanego produktow rolnych i w mniejszej mierze leSnych z Radom-
skiego. Towary swe wysytat do Gdanska kwiat tamtejszej szlachty: m. in.
Chlewiccy, Ciotkowie, Gniewoszowie, Kazanowscy, Kiloczowscy, Kocha-
nowscy, Kowalscy, Krepscy, Lezenscy, Mecinscy, Podlodowscy, Regow-
scy, Sobiescy (oni oraz Ciotkowie, Ktoczowscy i Mecinscy byli zwigzani
z ziemig stezyckg) czy Tyminscy.2526

Potrzebne byloby zbadanie radomskiego sptawu w oddzielnej rozpra-
wie. Na tym miejscu chcielibySmy tylko doda¢, ze spos$rod rodziny Poety
najbardziej zajmowali sie sptawem jego stryj, Filip Kochanowski starszy
brat Kasper, ktéry nawet chyba prowadzit Wistg rodzinne flotylle.
Kochanowscy sptawiali z zasady zyto, ale takze smote i klepki.28

Najwiekszg warto$¢ miaty w Radomskiem dobra ziemskie. Tak wiec
w 1602 r. Rzeczniéw wraz z Rzecznidwkiem Grabskich (13 fanéw kmie-
cych, folwark lub folwarki i lasy) kosztowat 10 000 zt, co odpowiadato
wartosci 950 koni.27 O wiele mniejszg warto$¢ przedstawiaty oczywiscie
wsie na poty opuszczone, jakimi byty Lipa Krepskich czy Sady Wolskich,
a tym bardziej catkiem opuszczone, jak Brzozowka Regowskich (czesé
Regowa),8 ale stanowity one zjawiska odosobnione.

Podstawowa mase ludnosci Radomskiego stanowili chiopi. Zrodta
mowig 0 nich stosunkowo niewiele. Sprobujmy nieco powiedzie¢ o tych
zasadniczych mieszkancach wsi na podstawie rejestru podatkowego
z 1569 r. uzupetnionego innymi zrodtami w wypadku, gdy opisy wsi byty
niedostateczne.

Liczba chtopéw chyba wzrastata. Od 1529 do 1569 r. ilo$¢ osiadtych
fanéw chtopskich w parafiach radomskiej, sieciechowskiej i zwolenskiej
podniosta sie ze 168 % na 179, a précz tego zwiegkszyta sie najpewniej
liczba gospodarstw matorolnych. Przeciwne zjawisko spadku liczby tanéw
kmiecych stwierdziliSmy tylko w potozonej nad Radomka parafii Janko-
wice. Kiedy w 1529 r. byto tam 70 tan6w osiadtych, to w czterdziesci lat
pozZniej jedynie 54 % tandéw. Czyzby tak zawazyt rozwdj folwarkéw sty-
mulowany przez splawng wtedy moze rzeke?

A oto nasze szacunki plebejskiej ludnosci wiejskiej na podstawie dru-
kowanego spisu podatkowego z 1569 r. uzupelnionego przez podobne

%5 Regestra thelonei aquatici Wladislaviensis saeculi XVI, wyd. S. Kutrzeba
i F. Duda, Krakéw 1915.

26 Por. W. Urban, Kochanowscy a Baltyk w XVI w. (w druku).

21 F. Siarczynski, Opis powiatu radomskiego, Warszawa 1847, s. 113.

23 Arch, do dziej, lit. i osw., t. X, s. 199, 201, 202.
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rejestry rekopismienne i lustracje z 1564 r. Byly one w szczegdlnosci
potrzebne dla ocenienia liczebnosci brakujacych w Zrodtach dziejowych
karczem i mtynéw, ze Srednio 1 karczma przypadata na 1 wie$, natomiast
1 miyn na 3 osiedla.

Tab. L
Podstawowi podatnicy wiejscy w powiecie radomskim w 1569 r.
tany Za- Ko- ,
Dobra Wsi  kmie- B grod- mor- Rzem. Karcz- Miy- Kuz-
ce wojt.  puste  nicy nicy my ny nicy
Prywatne 215 994 17 43 150 52
cafosciowe
Prywatne
potvielone 10 903 — 2 561 244 3
Duchowne 76 413 13 3 17 9% 15 ;(500) 1(167) 20-23
Krélewskie 37 341 7 _ 133 17 20
Nieokres-
lona 5 n — 15 5

Razem 503 2662 20 42 1249 511 124 1(500) 1(167) ok. 20

Tak wiec najbardziej w tany kmiece obfitowaty krélewszczyzny
(9,2 tana na wie$), najmniej za$ dobra zamozniejszej szlachty (4,6 tana
na wie$). Byly to mniej wiecej odwrotnie proporcjonalne do rozwoju
folwarku. Pustek Swiadczacych o kryzysie lub wzroscie jesli byty upra-
wiane) gospodarczym byto w ogéle mato (1,8®/0 w stosunku do wszyst-
kich fanow chiopskich), ale najwiecej w dobrach szlachty czeSciowe;.
20 tanéw wojtowskich przypadato na 13 wiejskich wojtéw w dobrach
duchownych i krélewskich. W dobrach szlacheckich wojtowstwa uprzy-
wilejowane zanikty juz po stynnym statucie warckim z 1423 r., w du-
chownych jednak powstaty jeszcze nowe w XVI w.

Zagrodnikow $wiadczacych o duzym rozdrobnieniu gospodarstw naj-
wiecej byto w krélewszczyznach (3,6 na wie$; rowniez we wsiach czescio-
wych az po 3,3), najmniej za$ w dobrach duchownych (1,5 na wies).
Komornikéw $wiadczacych o wzglednym przeludnieniu wsi najwiecej
byto w dobrach cze$Sciowych i duchownych (1,4 i 1,3 na wie$), najmniej
za$ w krolewskich (0,5). Dane dotyczace ludnosci matorolnej i bezrolnej
sg jednak jeszcze bardziej niepewne niz inne. Trzeba tu mie¢ w dodatku
na uwadze, ze wsie dzielone na czesci byly stosunkowo duze i stad
m. in. bylo tam sporo tej ludnosci. Znéw w krélewszczyznach liczni
komornicy byli zapewne jakby prywatnymi poddanymi zamoznych

kmieci (a nie dworu) i dlatego nie figurowali w spisach podatkowych.

Zwykle przypadat 1 rzemiesinik na 5 wsi, a tylko w krélewszczyznach
1 na 2 wsie. Nie liczymy tu karczmarzy, mtynarzy i pracownikéw kuz-
nic, ale co do tych pierwszych wydaje sie, iz najwiecej byto ich rowniez
stosunkowo w dobrach krélewskich.289

A teraz sprobujmy zrekonstruowac plebejska ludno$¢ wsi zaktadajac,
ze na 1 fan osiadty przypadto 2 rodziny kmiece czyli 12 oséb, na 1 tan
wojtowski 11 o0s6b, na zagrode — 5, na komornika — 4, na rzemie$inika
za$, karczme czy miyn po 6. W spisie kuznic radomskich drukowanym
przez Romana Rybarskiego przy 14 zakladach podano liczbe pracowni-
kow (facznie 76), co po doszacowaniu 6 kuznic (ok. 34 pracownikow)
i pomnozeniu przez wspotczynnik 5 do 550 osob.

Doliczajgc po 11 plebejow na kazdy folwark,2d ktérych ilos¢ mozna
w Radomskiem oceni¢ na najwyzej 850, otrzymamy mniej wiecej catos¢
nieszlacheckiej ludnosci (bartnictwo byto raczej dodatkowym zajeciem
ludnosci rolniczej, a tzw. towcow, zaliczaliSmy do kmieci). Na koniec

Tab. 2.

Rekonstrukcja zasadniczej ludnosci wiejskiej powiatu radomskiego w 1569 r.
Dobra Wsi Ii<r\1lqviéejcti.e Z?ﬁ;gd' ngzzp Rzem. I:qz:(:zz(e» Miynarze ':IL::Zy

Prywatne

cafosciowe 215 11930 2100 600 310

Prywatne

po}é\é\ilelone 170 10840 2800 980 220

Duchowne 76 5100 580 380 92 3000 1000 550

Krélewskie 37 4170 670 70 120

Nieokres-

lone 5 130 80 20 —

Razem ilos¢ 503 32170 6230 2050 740 3000 1000 550
% 70 14 4 2 7 2 1

2’ Uwazamy, iz dla niewielkich i przewaznie drobnoszlacheckich folwarkéw
Radomskiego zwykle spotykany wspdtczynnik 15 jest zbyt wysoki. Chyba praco-
wali na nich fizycznie takze nieraz sami drobni czy bezziemni szlachcice.

2,2 H. Samsonowicz (Rzemiosto wiejskie w Polsce XIV—XVII w.. Warszawa
1954, s. 221, 224) liczyt wszystkich rzemiesinikow wiejskich Radomskiego w 1580 r.
na 260 gtéw rodzin i uwazat to za stosunkowo duzg liczbe. Samsonowicz nie docenit
jednak ilosci karczmarzy, ktérych znaczna liczebnos¢ wynika nie tylko z naszych
obliczen radomskich, ale takze z ogdlnego stwierdzenia J. Burszty (Wie$ i karczma,
Warszawa 1950, s. 142), ze ,,zasadg bylo istnienie karczmy w kazdej, chocby naj-
mniej licznej wsi”.
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na 43 plebanii wiejskich powiatu doliczmy jeszcze po przynajmniej
6 0sdb.

Calos¢ tej tabeli daje 45 740 ludzi, do czego trzeba jeszcze doliczy¢
9350 plebejow zwigzanych z folwarkami i 260 mieszkancéw plebanii oraz
6000 szlachty, ktorg juz wczesniej prébowaliSmy obliczy¢. W ten sposéb
catos¢ mieszkancéw wsi radomskiej wypadnie okreslic na 61 000 oséb
(bo nieco szlachty mieszkato pewno w miastach).

A teraz niedtugo juz do obliczenia catej ludnosci powiatu w 1569 r.
Poniewaz dane demograficzne o miastach sg jeszcze gorsze niz o wsiach,
a miasta radomskie miedzy XVI a XVIII w. nie wykazywaty dostrzegal-
nego rozwoju (a nawet czasem wprost przeciwnie), mozemy przyja¢ dla
obu tych wiekéw podobny odsetek ludnosci miejskiej (nieco wiecej niz
18°/0). W ten sposob otrzymamy okoto 14 000 mieszkancow szesnasto-
wiecznych miast, a 75000 catej 6wczesnej ludnosci. Niewiele ustepuje
to danym z okresu OSwiecenia, kiedy to mieszkato w Radomskiem
80 000 ludzi na wsiach i 18 000 w miastach.30

W XVI w. wypadato wiec na jedng wie$ radomska Srednio 120, a na,
jedno miasto (byto ich okoto 22) — 640 mieszkancéw (ta ostatnia liczba
jest zupetnie taka sama jak w XVIII w.). Trzeba tu oczywiscie zawsze
pamietaé, ze chodzi o dane szacunkowe.

Wracajac do liczb zwigzanych z tabelg, warto podkresli¢, iz najwieksze
zaludnienie wykazujg wsie krolewskie (okoto 200 oso6b na jedna), naj-
mniejsze za$ wsie zamozniejszej szlachty (okoto 100). Wsrdd zasadniczej
ludnos$ci wiejskiej przedstawionej w tej tabeli na pierwsze miejsce wy-
bijaja sie wszedzie kmiecie (jest to prawidtowos¢ ogolnopolska). Najwiek-
szy odsetek stanowili oni w dobrach zamoznej szlachty (73%), najmniej-
szy za$ we wsiach czeSciowych (67%), roznice nie byty wiec tu znaczne.
Wieksze przedziaty byly w zakresie mato- i bezrolnych (zagrodnikéw
i komornikéw). We wsiach drobnoszlacheckich byto ich az 23%, kiedy
w krolewskich (wg posiadanych Zrodet) tylko 13%.

W naszych szesnastowiecznych zrodtach wiecej sie méwi o czynszach
i daninach polskich niz o panszczyznie, ale musiata ona stawaé sie ucigz-
liwa dla chiopow, jeSli w 1564 r. pétrolnicy z Kalenia chcieli wykupié
sie od niej za wysoki stosunkowo czynsz roczny 3 grzywien (144 r.)
z tana. Zwykle czynsze w krélewszczyznach wynosity wtedy po od 4
do 30 gr (1 zb) z tana. lle to wartato, mozna zorientowaé sie poprzez
owczesne ceny koguta (1 gr) i kopa jaj (3 gr). Czynsze Swiadczyli
w pierwszym rzedzie zagrodnicy i rzemieslnicy.

Tradycyjne jeszcze od Sredniowiecza daniny byly bardzo rozmaite:
»,dan miodowa” w naturze, kury, koguty, kaptony (koguty specjalnie
tuczone), jajka, sery, ,,sep owsiana” w ziarnie, chmiel, tzw. wozy wojenne

3 Madurowicz i Podraza, op. cit., s. 152, 157.
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itd. Rzemieslnicy oddawali czesto w naturze swe wyroby, ale niektérzy
uprzywilejowani poddani krolewscy nie dawali zadnych $wiadczen lub
»jedno puszczej i zwierza” winni strzec.

Robocizny kmiece w krélewszczyznach wynosity w 1564 r. po 2 dni
tygodniowo z poHanka,dl czasem (Bartodzieje) — 3 dni. W przyfaczonej
do doébr prywatnych wsi Kalen robili chiopi z péHanka nawet w ,,zimie
w tydzien 4 dni, a (w) lecie wiecej”, co bylo panszczyzng wysokag na
skale ogdlnopolska.

W potozonych obok siebie krolewszczyznach panowaty jednak catkiem
inne porzadki. W JedIni np. kmiecie ,roboty wedle praw swych i staro-
dawnego zwyczaju” (a wiec zapewne niewielkie) czynili, nie ptacac zad-
nych czynszéw, natomiast w Woli Brzéskiej petnotanowi chiopi pilacili
po grzywnie (48 gr) czynszu, nie Swiadczac robocizny poza' pomocg przy
zniwach. Podobnie w dobrach benedyktynéw sieciechowskich robili jako-
by kmiecie w zasadzie tylko po 1 dniu tygodniowo panszczyzny sprzezaj-
nej (z zaprzegiem), ale nie sg to dane zbyt pewne.3

O poziomie panszczyzny w dobrach prywatnych nic prawie nie wia-
domo, wszystko jednak wskazuje na to, ze byla ona wyzsza od robocizn
w krolewszczyznach. Dziedzicom nie wystarczalo zmuszanie poddanych
do pracy w zwykle dni, totez tamali liczne poddéwczas Swieta. Wedtug
wizytacji biskupiej z 1570 r. odbytej faktycznie przez proboszcza staro-
radomskiego Jana Mierzanowskiego w przynajmniej potowie parafii archi-
diakonatu radomskiego panownie zmuszali chtopéw do robocizn w $wieta.
W parafii Mniszek wizytator podkreslit, ze poddani wyjgtkowo w Swieta
moga wypoczywaé (miat tam dobra brat Poety Piotr Kochanowski).
W znanej juz nam z okoto 30 folwarkéw parafii Skaryszew tamali Swieta
szlachcice, ,,ktorzy uwazaja, ze im wszystko wolno”. W Kowali-Stepocinie
kolatorka i jednowioskowa szlachcianka Anna todzina posuwata sie az
do tego, ze zmuszata poddanych do pracy w kazde Swiegto.33

Nie stycha¢ w Radomskiem o zadnych powstaniach, ale tutejsi chtopi
opierali sie uciskowi na r6zne sposoby. Poddani krolewscy z Brzozy
(1513), Suchej (1551) i Brzezinek (1556) procesowali sie przed sadem
z dzierzawcami w sprawie powinnos$ci.3 Wyroki krolewskie byty czasem
pomysine dla chiopdw, i tak jeszcze w 1582 r. sad referendarski posta-
nowit, aby poddani z Sadkowic w starostwie soleckim robili tylko 2 dni

I W 8 lat wczesniej tylko | dzien z poHanka — Materiaty do dziejéw robo-
cizny w Polsce w XVI wieku, wyd. S. Kutrzeba, Archiwum Komisji Prawniczej
AU, t. IX, Krakéw 1913, s. 8L

% Lustr., s. 226, 238; E. Wisniowski, Z dziejow opactwa benedyktynéw w Sie-
ciechowie, ,,Roczniki Humanistyczne” KUL, t. XVII, z. 2: 1958, Lublin 1960, s. 74.

B W. Urban, Chiopi wobec reformacji w Matopolsce w drugiej potowie XVI w.,
Krakow 1959, s. 122—<123.

# Mat. do dziej, rob., s. 16—17, 76—77, 81—82.
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z widki (lana 30-morgowego).35 Na koniec za awanturniczego opata
Andrzeja Karwickiego wielu poddanych zbiegto okoto 1575 r. z débr
klasztoru wachockiego.38

Monografista staropolskiego hutnictwa zelaza Benedykt Zientara wy-
licza okoto 50 kuznic biskupich, opackich,37 prywatnych i krélewskich
w powiecie radomskim. Jednocze$nie jednak pracowato w XVI w. tylko
okoto 20 kuznic radomskich. Kuznice te rozmieszczone byty gtdwnie w po-
tudniowo-zachodniej czesci powiatu i posiadaty spore znaczenie ogdélno-
polskie. Szlachecka kuznica Burzec miata w 1569 r. az 4 kota wodne
i 16 pracownikdw. Za Stefana Batorego w Radomskiem kuto kule armat-
nie, a Walenty Duracz, kuznik z naszego powiatu, zostat w 1578 r. uszlach-
cony za dostarczanie zelaza na budowe mostu warszawskiego.38

Hutnictwo przyczynito sie w takich parafiach, jak Wysoka, Wachock
i pewno Battéw do rozwoju kowalstwa. Juz w 1512 r. stworzono w Szyd-
towcu skfad na zelazo, za$ na przetomie XVI i XVII w. przychodzity
do Krakowa transporty zelaza z Szydtowca, Skrzynna, Jastrzebia i lfzy.
Z tego ostatniego miasta przyszio w 1583 r. az 130 wozdéw zelaza do
Brzescia Litewskiego. Zelazo eksportowat tam takze Szydtowiec.3)

Pozamiejski ,,przemyst terenowy” w Radomskiem stanowity précz tego
karczmy, ktére nieraz wyrabiaty takze piwo (takich warzacych piwo
karczem byto w 1569 r. przynajmniej 50), miyny stuzace zresztg do
napedzania roznych zaktadéw przemystowych, tartaki zwane poddwczas
pitami i piece smolarskie. W parafii Borkowice istniaty 3 huty szklane,
ktorych wyroby wywozono poprzez Szydtowiec. Ogolnie biorgc w okoli-
cach Szydtowca i Chlewisk byto kilka hut szkfa.d0 Pewny jest tez spory
rozwoj kamieniarstwa. W okolicach Jastrzebia i Szydtowca eksploatowano

% Ksiegi referendarskie, t. 1, wyd. I. T. Baranowski, Warszawa 1910, s. 127—129.

% Ordynacje i ustawy wiejskie z Archiwum Metropolitalnego i Kapitulnego
w Krakowie, 1451—1689, wyd. S. Kura$, Krakow 1960, s. 37.

37 Szczegb6lnym organizatorem prac gorniczych byt klasztor wachocki — Ma-
terialy do dziejow gornictwa i hutnictwa z Archiwum Metropolitalneko i Kapitul-
nego w Krakowie, 1479—1640, wyd. S. Kura$, (w:) Studia z dziejow gornictwa
i hutnictwa, Warszawa — Wroctaw 1959, s. 284—285. O kuznicach biskupich por.
tamze, s. 263, 283.

3 B. Zientara, Dzieje matopolskiego hutnictwa zelaznego XVI—XVII w., War-
szawa 1954, s. 95, 118, 135, 155, 228, 272—279; R. Rybarski, Handel i polityka hand-
lowa Polski w XVI stuleciu, t. Il, Warszawa 1958, s. 328—329; Zr. dziej., t. XI,
s. 15—18, t. XIV, s. 324—325; A. Boniecki, Herbarz polski, t. V, Warszawa 1902,
s. 114; AGAD, ASK | 8, k. 729—T730.

B MRPS, t. IV, cz. 1, nr 1569; Z. Guidon, Eksport zelaza $wietokrzyskiego na
Litwe i Biatorus na przetomie XVI i XVII r., ,Rocznik Kielecki”, t. VI, 1977,
s. 13—15, 18.

48 AGAD, ASK I 8, k. 593—594; Kot, op. cit., s. 367; A. Wyrobisz, Liczba i roz-
mieszczenie hut szklanych w Matopolsce w XIV—XVII w., ,,Przeglad Historyczny”,
R. LVII: 1966, s. 381—382; AAK, Wiz. z dep. Kap., t. 14, k. 3—5 (r. 1598).

56

piaskowiec, okolice za$ Wachocka stynety z wyrobu kamieni miynskich
i osetek.4l

Na terenie powiatu radomskiego istniato okoto 22 miast, z czego poto-
we (11) stanowity prywatne — Ciepieléw (zatozony 1548), Janowiec (zat.
1'537), Jedlinsk (zat. 1530), Kazandw (zat. 1566), Klwow, Lipsko (zatozone
przed 1595 r.42), Nieznamienowice, Odechéw (zat. 1537), Przytyk, Sienno
i Szydtowiec. 6 miast bylo duchownych (przewaznie zakonnych) — Hza,
Jastrzab, Sieciechdéw, Skaryszew, Skrzynno i Wierzbica, 5 za$ krolew-
skich — Kozienice (zat. 1549), Radom, Ryczywot, Solec i Zwolen. Précz
tego wystepowaty dwa osiedla nazywane zwykle w zrédtach wsiami, cza-
sem jednak figurujgce jako ,,Oippida” (miasteczka) — Barycz Kochanow-
skich i Wola Sw. Doroty (Wolanéw) Orlikow.43 Powiat nalezat do stabiej
zurbanizowanych i duzych miast w nim nie byio.

Miasta prywatne byty przewaznie nie liczacymi sie miasteczkami
(w potowie nowozatozonymi), miasta duchowne zajmowaty co do rozwoju
Srodkowa pozycje, najzywotniejsze byty za$ krolewskie, ktérych zresztg
dotyczy okoto558/0 wpisdbw w Metryce Koronnej z lat 1506—1572. Miasta-
mi drugiej kategorii wg szesnastowiecznego podziatu ogolnopolskiego
byty Radom i lza, ktore miaty po okoto 2000 mieszkancéw.44 Po okoto
1000 ludzi zamieszkiwato pewno w Szydtowcu, Solcu, Zwoleniu i Ryczy-
wole, a moze takze w Skaryszewie, Klwowie, Sieciechowie, Jastrzebiu
czy Przytyku. To ostatnie miasteczko Podlodowskich stanowito pewien
osrodek garncarski i handlowy, jesli jego wiasciciele robili sobie wiele
zachodu w zwigzku z pobieraniem tamtejszego cta mostowego.f*

Pozostate miasteczka byty osrodkami matymi. Nalezace do opata sule-
jowskiego i miejscowego plebana oraz odgrywajace pewng role polityczng
i kulturalng Skrzynno (Skrzyn) miato sadzac po wysokosci podatkdw
w 1569 r. tylko okoto 300 mieszkancéw, a ruchliwe pod wzgledem garn-
carstwa i handlu Sienno Sienienskich — 200. Ciepielow (Grzymatdw)
Kazanowskich ptacac jedynie 2 zt szosu nie miat chyba nawet w 20 lat
po. zatozeniu 100 mieszkancow, a wiec mniejszy byt od S$redniej wsi.
Kazanow nie posiadat w ogole cechdw, a Barycz kosciofa.

41 Por. Sz. Starowolski, Polska, Krakéw 1976, s. 81.

4 Miasta polskie w tysigcleciu, t. I, 1965, s. 517 podajg date nadania Lipsku
praw miejskich na r. 1613, jest to jednak btedne w S$wietle notatki wizytacji kos-
cielnej z 1595 r., ktéra mowi, ze chodzi tu o miasteczko nowolokowane — AAK,
Wiz. z dep. Kap., t. 3, k. 83 r.

43 Arch, do dziej, lit. i odw., t. X, s. 274—278 (r. 1559); AAK, Wiz. z dep. Kap.,
t. 14, k. 24 v. (r. 1598). Dopiero w 1773 r. stat sie Wolanéw oficjalnym mia-
steczkiem.

4 Radom. Szkice z dziejow miasta, Warszawa 1961, s. 14; L. Stepkowski, Lud-
nos¢ Hzy w XVII i XVIII wieku, ,Studia Kieleckie”, Nr 1 (5): 1975, s. 55.

5 7. Guidon, L. Stepkowski, ltzeckie wyroby garncarskie na rynku krakow-
skim, ,Rocznik Swietokrzyski”, t. XVII: 1980, s. 9; MRPS, t. IV, cz. 1, nr 2722,
cz. 2, ni’ 15510, t. V, cz. 1, nr 159.
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Nie pisalismy nawet o skladzie narodowosciowym mieszkancow wsi
radomskiej, gdyz byt on czysto polski. W miastach bylo tu podobnie.
W Radomiu brak $ladéw niemczyzny w nazwiskach mieszczan,46 a w Szyd-
towcu Szkoci pojawili sie raczej dopiero w XVII w. Jedynym miastem,
gdzie w potowie XVI w. pojawita sie grupka Zydow, byt Zwolen i stad
pewno brak prawie u Kochanowskiego tematyki zydowskiej. Juz jednak
w 1576 r. przenikneli ci przybysze tez do Janowca i Sienna, totez ilos¢
gtow zydowskich w powiecie mozna wtedy liczy¢ na kilkadziesigt.47

Najbardziej miedzynarodowym osrodkiem byto chyba, zamieszkate
przez mniej wiecej 200 osob miasteczko Jedlinsk Jedlinskich. W latach
sze$cdziesigtych XVI w. mieszkat tu pewno i zgingt zamordowany wioski
wedrowny kaznodzieja roznowierczy Jerzy Niger, a na przetomie stuleci
istniata spora mniejszo$¢ szkocka, ktora ufundowata w 1619 r. dzwon
miejscowemu kosciotowi kalwinskiemu.48

W miastach powiatu (nawet w samym Radomiu) duzg role odgrywa-
to — jak to zwykle bywato w czasach staropolskich — rolnictwo. Miasta
byty procz tego osrodkami propinacji alkoholowej i juz w 1569 r. wiek-
szo$¢ z nich produkowata gorzatke, ktéra w XVI w. byla jako napitek
nowoscig. Czesto istniaty w miastach mtyny.

Wazng role odgrywali w niektérych miastach rzemie$inicy. Np. w re-
nesansowym Szydtowcu istniato 7 cechow: kowalsko-ciesielski, kotodziej-
ski, tkacki, krawiecki, kusnierski i kupiecki, do ktérych nalezeli réwniez
rzemie$lnicy wiejscy. Procz tego niezrzeszeni pracowali muratorzy, mu-
larze, cyrulicy i inni. Przy miescie istniaty kamieniotomy, cegielnie,
browary i kilka karczem.4

Inne miasta radomskie nie zachowaty ksieg miejskich, a wiec nie
wiadomo tyle o ich zyciu wewnetrznym. W kazdym razie Radom stynat
nie tylko murami miejskimi, lecz piekarzami, kramarzami i rzeznikami
oraz tazniami, cyrulikami i apteka. Byt tam i szpital, ale stowo to ozna-
czato raczej przytutek parafialny. ,,Wyro6zniajaca sie domami ceglanymi”
liza byfa producentem garnkéw glinianych na skale miedzynarodowa,

a précz tego wazng role odgrywato tez tam kowalstwo.50

4 Radom, op. cit., s. 110 (stuszna opinia Heleny Kisiel).

41 Zwolen. Dzieje miasta i ziemi pod red. K. Myélinskiego, Lublin 1976, s. 72,
77. Sadzac po wysokosci optat Zydéw w Zwoleniu byto przynajmniej 11—12 —
Zr. dziej., t. XIV, s. 328; AGAD, ASK | 8 k. 524, 527, 733, 739 i in.; Vol. leg.,
t. 1, s. 800. Ogoblng liczbe ludnosci Zwolenia oblicza R. Szczygiet w 1569 r. na 1690,
w 1616 — na 2225 mieszkafncow.

#§ Urban, Chiopi wobec reformacji, s. 204, 263.

49 K. Dumata, Szydlowiecka produkcja rzemieslnicza w XVI i pierwszej poto-
wie XVII wieku, jej organizacja i formy zbytu, ,Rocznik Muzeum Swigtokrzyskie-
go”, t. IX: 1975, s. 179 i in.

59 Starowolski, op. cit., s. 80—81; Lustr.,, s. 161—166 i in.; ltza. Monografia
rozwoju spoteczno-ogspodarczeg® miasta, ,,Biuletyn Kwartalny RTN”, t. XVI, z. 3,
Radom 1979, s. 33 i in.
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Typowym kowalskim miastem byt Klwéw Zbaskich i tamtejsi mistrzo-
wie dziatali w terenie w zakresie rzemiosta artystycznego.5l Zwolen sty-
nat szewcami, a Ryczywot rybakami.

Radomskie lezato na waznych drogach handlowych. Gtéwnymi z nich
byta Wista (wodna) i tzw. ,,droga ruska” (ladowa), idgca swymi odgate-
zieniami przez Janowiec — Zwolen — Radom lub przez Solec — lze —
Szydtowiec. Charakterystycznym zawodem dwdch ostatnich miast byto
furmanstwo.52 W zbozowym handlu wislanym obok potozonego na drugiej
stronie rzeki Kazimierza najwiekszy udziat miaty chyba Solec i Ryczywot.
Przez Solec przebiegat procz tego tranzytowy handel bydiem, a miejscowi
tzw. prasotowie rozprowadzali s6l.53 Przez Radom przechodzito znéw rocz-
nie ponad 8000 wotdw z Rusi.5%4 Nierzadkimi go$¢mi byli w miastach ra-
domskich kupcy ruscy, a spo$rod mieszczan miejscowych nabyli handlo-
wej stawy m. in. Mamotkowie z Szydlowca, Bieniaszowie z Solca czy
Stanistaw Nasiadka z Radomia. Nasiadka zajmowat sie gtownie handlem
zbozowym z Gdanska, miat dom na radomskim rynku, wystepowat Kilka-
krotnie w Metryce Koronnej jako $wiadek i procesowat sie z krewnymi
poety Jana z Czarnolasu.555Radziwittowski od 1548 r. Szydtowiec byt jed-
nym z gtébwnych miast polskich utrzymujgcych kontakty z Wielkim Ksie-
stwem Litewskim. Eksportowat tam zelazo, szklenice, garnki i troche
$Sliw.59

Swiadectwem rozwoju handlu byto to, ze w latach 1530—1556 kilka
nowych miasteczek (Jedlinsk, Janowiec, Odechéw, Ciepieléw, Kozienice)
otrzymaty 6 przywilejow na jarmarki i targi.

Zycie mieszczan w szlachetnej Polsce nie byto tatwe. Przerzedzaty ich
szeregi epidemie, niszczyly ich mienie pozary. Najwieksze zarazy byty
chyba w Radomskiem w 1527, 1543, 1559 i 1572 r.5/ Wedlug metryki
Koronnej z lat 1498—11572 i innych danych przynajmniej dwukrotnie palit
sie Radom (1507 i 1557), Zwolen (1546 i 1558) i Sienno (1518 i 1525),
trzykrotnie Iza (1498, 1502 i 1545), a raz Skrzynno (1533). Sieciechow

spalit sie tez raz, ale prawie doszczetnie w 1563 r.5%

Szlachcice wykupywali nieruchomo$ci w Radomiu (m. in. realnosci
tam posiadat Filip Kochanowski, znany z chciwosci stryj Jana). Staro-

51 J. Wisniewski, Dekanat radomski, Radom 1911, s. 207; Miasta poi., t. I, s. 519.

5 Guidon, Stepkowski, op. cit., s. 19; Dumata, op. cit., s. 299.

5% A. Wyrobisz, Handel w Solcu nad Wistg do korica XVIII wieku, ,,Przeglad
Historyczny”, R. LVII: 1966.

5 Lustr., s. 164.

5% Urban, Kochanowscy a Baltyk; Lustr., s. 168, 184, MRPS, t. V, cz. 1
nr 4382 i in.

5% Guidon, op. cit., s. 16—19.

5 A. Walawender, Kronika klesk elementarnych... 1450—1586, t. I, Lwow 1932,
s. 142, 216, 236, 258.

5% Oparte na uzupetnionych danych Walawendera (tamze, t. II).
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stéwie probowali uciska¢ podporzadkowanych sobie mieszczan( jak poste-
powali z nimi prywatni dziedzice, Zzrédta nasze milczg).

W XVI w. starostwo soleckie przywiaszczyta sobie prawie rodzina
Sobkow, ktéra wzbogacita sie dzieki matzenstwu z corkg schrystianizo-
wanego Zyda Jana Abrahama Ezofowicza (J6zefowicza), podskarbiego li-
tewskiego.59 W 1526 r. Maryna EzofowiczOwna przekazata starostwo swe-
mu mezowi Baltazarowi Sobkowi. Przed r. 1557 dozywotnim panem Solca
stat sie ich najstarszy syn Krzysztof, chwalony przez swego sasiada
Mikotaja Reja za ludzko$¢. Jednak rzady Sobkéw petne byty sporéw
z mieszczanami soleckimi, m. in. na tle oderwania od miasta dwoch lasow,
fak, pastwisk i 16 domdéw na przedmiesciach. Mieszczanie soleccy w ten
sposob skarzyli sie w 1564 r. na trudnos¢ w dochodzeniu sprawiedliwosci
ze starostami: ,,Gdy o takie dolegtosci pospolity cztowiek chciat sie uskar-
za¢ albo sie uskarzat przez KJM, jakoz wystali z posrzodka siebie po
kietka mezdw, cze$¢ radziec, cze$¢ przysieznych; gdy sie nazad wracali,
tedy je kiejmi ubito, co sngé od tego jeden umrze¢ miat”.60

Kosciot w Radomskiem dzielit sie na ponad 60 parafii, ktére przyna-
lezaty gtéwnie do dekanatow radomskiego, zwolenskiego i soleckiego (die-
cezja krakowska) oraz przytyckiego i skrzynskiego (archidiecezja gniez-
nienska). Dwa pierwsze dekanaty nalezaly do archidiakonatu radom-
skiego, dwa ostatnie za$ do kurzelowskiego. W nalezacych do naszego
powiatu ziemiach archidiakonatu radomskiego powstato w XVI w. tylko
4 nowe parafie, a to Policzna (1531), Kozienice (ok. 1557) oraz Kazanow
i Grodek (koniec stulecia). Pierwsza i ostatnia z tych parafii byla zwia-
zana z Kochanowskimi.6l

Kosciot byt z jednej strony zwigzany ze strukturg feudalng, a z dru-
giej z podstawowymi masami ludnosci. Odzwierciedla to sktad spoteczny
duchowienstwa w Ziemi Radomskiej. Tak wiec na poczatku XVI w. przy-
najmnej 80 plebandw archidiakonatu kurzelowskiego byto z pochodze-
nia szlachtg. Szesnastowiecznymi proboszczami noworadomskimi byli na-
tomiast pleboje: Feliks z Woli Pawlowskiej (zapewne syn chiopa), pisarz
kancelarii krélewskiej Jan Liskarski z Poznania (mieszczanin), Andrzej
Lodwig z Dzierzkowa (syn chiopski), kanonik sandomierski i kapelan
Stefana Batorego Jerzy Smiatkowski (brak w herbarzach) i Barttomiej
Laznowicz (sgdzagc po nazwisku mieszczanin). Rowniez wikarzy nowo-
radomscy poza szlachcicem Janem Zawadzkim wywodzit sie z miejsco-

”” Por. Polski Stownik Biograficzny, t. VI, Krakéw 1948, s. 328—33L,

60 A. Wyrobisz, Zatargi mieszczan soleckich ze starostami soleckimi w XVI,
XVII i XV w., ,,Studia Historyczne”, R. XII, z. 3, a. 367—368; MRPS, t. IV, cz. 2,
nr 11259, 14899, 14900, t. V, cz. 1, nr 2094, 6599; Lustr., s. 277.

6l S. Litak, Sie¢ parafialna archidiakonatu radomskiego w okresie przedrozbio-
rowym, ,Sprawozdania... Towarzystwa Naukowego KUL” nr 9: 1958, Lublin 1959,
s. 106.
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Wych plebejow.62 Tak wiec Koscidt petryfikowat zastany ustréj, ale z dru-
giej strony umozliwiat kariere intelektualng i po trosze materialng nie-
ktéorym synom mieszczanskim i chtopskim.

Nie byt renesansowy Kosciét u szczytu swego rozwoju. Wielu byto
proboszczéw, ktérzy jak Jan Kochanowski (w latach 1566—1575 pleban
zwolenski) nie miato Swiecen lub nie dbato zupetnie o parafie. Z drugiej
strony spora cze$¢ spoteczenstwa, zwilaszcza szlachta, odnosita sie do
Kosciota wrogo, a nawet z pogardg. Niech bedzie tu przyktadem Wola
Sw. Doroty (Wolanéw) w 1570 r.,.gdzie pleban byt nie wyksztatcony syn
chiopski Krzysztof z Kowali, a dziedzicami Orlikowie. Musiat on koja-
rzy¢ wbrew przepisom koscielnym matzenstwa, ,bo grozg i zbi¢ chcg”.
Dziedzice chcieli sie go zupetnie pozby¢, poniewaz ,byt dobrem wzorem
(polem) opatrzon pleban, wiec sie podawcom (kolatorom) spodobat...”
(oczywiscie ,,wz6r”).63

W takiej atmosferze rozktadu wewnetrznego Kosciota i walki z nim
spoteczenstwa o dziesieciny itd. zrodzita sie radomska reformacja.6465
Miata ona na skale ogdlnopolskg S$rednie natezenie. ROznowierstwo ra-
domskie byto stabsze od lubelskiego, ale za to graniczace z naszym powia-
tem tereny Mazowsza i regionu Gor Swietokrzyskich byly prawie pozba-
wione reformacji. Bytlo ono w pierwszym rzedzie ruchem szlacheckim,
W mniejszej mierze mieszczanskim, a chtopdw prawie nie dotkneto. Chio-
pi radomscy widzieli w protestantyzmie zapewne wiare swych pa-
now-gnebicieli, ktéra zabiera im w dodatku odpoczynek S$wigteczny
(reformacja chciala znie$¢ wiekszo$¢ Swiat), dlatego nawet sita opierali
sie probom jej narzucenia.6

Jednym z najwybitniejszych przedstawicieli wczesnej reformacji byt
profesor Akademii Krakowskiej Jakub z ltzy miodszy, zmarty po 1542 r.
na wygnaniu radykalny luteranin. Jednym z jego uczniéw byt znéw kaz-
nodzieja protestancki w NiedZwiedziu koto Miechowa Wojciech z Ifzy.
Chiopskiego pochodzenia, moze z Siekluki na pograniczu Radomskiego
i Mazowsza,06 byt podobny dziatacz Jan Seklucjan, ktory osiadt potem
w Prusach Ksigzecych. Chyba wiasnie w celach reformacyjnych odwie-

62 Historia Kosciota w Polsce, t. I, cz. 2, Poznan — Warszawa 1974, s. 23;
J. Gacki, Radom i fara noworadomska, ,,Pamietnik Religijno-Moralny”, t. 33: 1857,
s. 253 i nast.

8 AAK, Wiz z dep. Kap., t. 1, s. 482.

64 Przy jej opisywaniu opieramy sie przewaznie na pracy W. Urbana, Z dzie-
jow reformacji w Radomskiem, ,Biuletyn Kwartalny RTN”, t. Ill, z. 2, Ra-
dom 1966.

65 Tenze, Chtopi wobec reformacji, s. 153, 263.

(6 Tak przyjmuje S. Rospond (J. Seklucjan, Wybor pisma, Olsztyn 1979, s. XII),
ale zapomina on o Siekluce na Podgorzu (obecnie Siekléwka), Skad rownie dobrze
mogt pochodzi¢ Seklucjan, bo wie$ owa nalezata do zwigzanej od zarania z refor-
macja rodziny Filipowskich.
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dzit on w Janowcu w 1546 r. wojewode ruskiego i staroste radomskiego
Piotra Firleja. Juz w dwa lata pdzniej nastata po $mierci ,starego kréla”
Zygmunta swoboda dla gtoszenia nowych pogladow.

W 1560 r. powotano kalwinski dystrykt (dekanat) radomski, na kto-
rego czele staneli jako seniorowie miejscowi szlachcice — dziedzic 5 cze-
$ci wsi Stanistaw Wasowicz i pan ponad 10 wsi Jakub Chlewicki. Waso-
wiczowie byli stawieni za swe zastugi dla nowej wiary przez reforma-
cyjnego poete Andrzeja Trzecieskiego miodszego. W dystrykcie radom-
skim wyliczano 10 zboréw (kosciotbw réznowierczych), ale dodatkowo
nalezace do naszego powiatu Klwow i Sulgostéw przydzielono do dystryk-
tu opoczynskiego.67 W latach siedemdziesigtych mniej wiecej co trzeci
kosciot znalazt sie w Radomskiem w rekach protestantow.

Synowie szlachty radomskiej (np. Kochanowscy) ruszyli do zalozonej
w 1544 r. protestanckiej Akademii Krolewieckiej, zmarty zas w 15615 r.
kasztelan radomski i ochmistrz krélowej Katarzyny Gabriel Tarto byt
dozgonnym przyjacielem zatozyciela pierwszego panstwa luteranskiego
w Swiecie — ksiecia pruskiego Albrechta Hohenzollerna. Dziwnie skomp-
likowanym cztowiekiem byt Tarto. Wspdtpracowat z wrogimi sobie wza-
jemnie Habsburgami i Hohenzollernami, ruchomosci swe zapisat przy-
wodcy protestantyzmu Albrechtowi, legat za$ pieniezny kosciotowi nowo-
radomskiemu na modty za swg dusze. Z lat 1.534—15165 zachowalo sie
270 listow Tarty do ksiecia, pisanych w zasadzie po niemiecku, ale przez
sekretarzy, gdyz sam kasztelan umiat sie w tym jezyku jedynie podpisac.
Listy te pisane byly przewaznie ze stolic Krakowa i Wilna, ale w latach
1548 i 1563—'1565 takze z Radomia, a jeden po polsku z 17 stycznia
1552 r. z Kozienic. Pozostatej korespondencji Tarty (ciekawej moze dla

Radomskiego) nalezy szuka¢ w Archiwum Pruskim w Berlinie Za-
chodnim.6869

Za panowania tolerancyjnego Zygmunta Augusta (1548—<115172) posy-
paty sie tzw. profanacje kosciotow i do najwyzszego rozwoju doszia
matopolska reformacja. Najstarsze ze zbioréw radomskich mogty powstac
w Klwowie i Goryhiu, ktére nalezaty najprawdopodobniej do kasztelana
lubelskiego Stanistawa Zbaskiego starszego, zmartego w 1554 r. Naj-
wiekszymi ,,profanatorami” w latach piecdziesigtych byli chyba synowie
katolickiego (czy do samej $mierci?) dziatacza szlacheckiego Stanistawa
Lupy Podlodowskiego zwani tupiezami.89 Podlodowscy zatozyli zbory
w Przytyku oraz zapewne we Worzosie i Skrzynsku itd. Ciekawostka
zapoznang przez historykéw literatury bytoby, czy przypadkiem takze

67 A. Wegierski, Libri quattuor Slavoniae reformatae, Warszawa 1973, s. 93.

8 Elements ad fontium editiones, t. XLI, XLIII, XLVII, Rzym 1977—<1979,
Gacki, Radom..., s. 255.

69 Por. I. Kaniewska, Stanistaw Lupa Podlodowski, dziatacz sejmowy pierwszej
potowy XVI wieku, ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, R. V: 1960.
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ich siotra Dorota, wychowana juz po S$mierci ojca w 1550 r., nie byla
tez kalwinkg? A ptzeciez byfa to ukochana zona Jana z Czarnolasu!
Swigtynie w Janowcu ,sprofanowal” starosta sandomierski Andrzej
Firlej w 1559 r., a reformacje w Jedlinsku zaprowadzili w tymze okresie
Jedlinscy i Balowie. Zbér w Szydiowcu zatozyt miedzy 1561 a 156'3 r.
wodz protestantyzmu na Litwie Mikotaj Radziwitt Czarny, Niewiele p6z-
niej powstaly tez zapewne zbory w Lipsku Olesnickich i Siennie Sje-
nienskich. Dopiero okoto 1589 r. Jan Gniewosz usunat katolickiego wika-

rego z Oleksowa i wprowadzit na to miejsce ministra (duchownego pro-
testanckiego).

Brak wiadomosci o istnieniu zboru w samym Radomiu, miasto to
miato jednak znaczne powigzania z rdéznowierstwem. Juz w czerwcu
1559 r. miat tu podkomorzy teczycki Stanistaw Lasocki mowe do krola
w imieniu ,,wszystkiego rycerstwa powiatow radomskiego i sandomier-
skiego”, w ktdrej ostro wystapit przeciwko przywilejom duchowienstwa.
W 1568 r. r6znowierczy przedmieszczanin Stanistaw miat podobno wype-
dzi¢ miejscowe bernardynki.0

O powstaniu zboroéw decydowali w zasadzie panowie. Zaktadali je
Swieccy dziedzice, uniemozliwiali ich powstanie duchowni (np. w lzy),
natomiast ré6znowierczy starostowie sprzyjajac swej wierze nie $mieli jed-
nak przewaznie wbrew krélowi tworzy¢ zboréw. Starostowie radomscy
byli w drugiej potowie XVI w. zwykle gorliwymi zwolennikami refor-
macji. Moza do takich zaliczy¢ przyjaciela Andrzeja Frycza Modrzew-
skiego — kasztelana sieradzkiego Jana Lutomirskiego (155'4—1567),71
a po jego zamordowaniu — szwagra Jana z Czarnolasu — Grzegorza Pod-
lodowskiego (15(618—1574) i wojewode rawskiego Stanistawa Gostomskie-
go (1585—1598). Dzierzawcg kozienickim od 1582 do swej S$mierci
w 1588 r. byt tez jego ojciec, Mazur Anzelm Gostomski, dziedzic m. in.
klucza pawtowskiego w ziemi stezyckiej, wzorowy gospodarz i najwybit-
niejszy nasz szesnastowieczny pisarz rolniczy, zazarty kalwin. Chciwo$¢
przewazata w nim chyba nad wiarg (byt przeciez autorem ksigzki nazy-
wanej podrecznikiem ucisku chiopskiego), bo w licznych koscielnych

Zrédtach sadowych dotyczacych sporéw z nim przewazaja kwestie ma-
terialne.?

78 Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego, t. IX, Warszawa 1888, s. 397, 405.

11 Précz tego w 1569 r. przeSladowany przez Kosciot Modrzewski znalazt schro-
nienie u innego swego przyjaciela — dwuwioskowego szlachcica Stanistawa Pot-
kanskiego w Ostrotece par. Wrzos.

19 J. Mitkowski, Anzelm Gostomski i jego Gospodarstwo, ,,Studia i Materiaty
z Dziejow Nauki Polskiej”, Seria B, z. 8, 1963; Archiwum Archidiecezjalne w Gniez-
nie, Acta Consistorialia, t. A 94, k. 143 r, 144 v. — 145 r, 155 r., 178 r, t. A 95,
k.32, 3 r,58v.—5r,64v.—65r,71r, 105 (lata 1543—1544); AAK, Episco-
palia, t. 28, k. 191, 302, 312 (proces Gostomskiego z plebanem we Wsoli, 1554),
356 i in. Gdyby przejrze¢ ksiegi sadow koscielnych i szlacheckich, mozna bytoby
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Dominujacym wyznaniem reformacji radomskiej byt od potowy XVI
stulecia kalwinizm, s3 tu tez jednak liczne, choC niejasne $lady arianizmu.
Manifest arianski w 1563 r. podpisali np. Stanistaw Lutomirski, brat
stryjeczny starosty radomskiego, ,,Daniel Bielecki (Bielirski), minister
in Szydtowiec”, ,,Georgius Niger Italus, minister in Jedlensko”, ,,Alber-
tus Rzymski, minister in Wrzos”, Piotr z Przytyka, kaznodzieja w pob-
liskim Gielniowie i Andrzej Buk, kaznodzieja czy tez preceptor nadwor-
ny kasztelana sieradzkiego i starosty radomskiego Jana Lutomirskiego
(dziatat tez pewno w Radomiu).73

Najwybitniejszym dziataczem braci polskich w Radomskiem byt chyba
wiasnie Slazak Daniel Bielinski (Bilinski), minister w Przytyku i Szyd-
towcu (zm. 153-1, mysliciel szczegdblnie radykalny i sympatyk komuni-
stycznych sekciarzy, autor kilku ksigzek, ktére jednak zaginety. Bielinski
dziatat pod opiekg szydtowieckiego dziedzica Mikotaja RadziwiHa Czar-
nego (zm. 1565),. ktéry pod koniec zycia sympatyzowat z arianizmem.
Jednym z arian byt tez podobno podstarosci radomski Mikotaj Kocha-
nowski, rodzony brat poety Jana.

Wiekszos$¢ protestanckiej szlachty radomskiej opowiedziata sie chyba
przeciwko nowemu ruchowi i po heroicznych latach sze$¢dziesigtych
dzieje miejscowego arianizmu tong we mgle. Najwiecej danych o aria-
nizmie dotyczy Jedlinska, ale najciekawsze wydarzenie z jego dziejow
miato miejsce w Skrzynnie, a raczej chyba w Skrzyhsku w czerwcu
1567 r. Byt to synod arianski poswiecony polemice miedzy zwolennikami
istnienia jednego Boga (unitarianami) a zwolennikami dwubostwa (dytei-
stami). Zjazd skrzynski byt nadzwyczaj liczny, gdyz zjawito sie¢ na nim
okoto 110 szlachty i ministrow oraz mnéstwo ciekawych sposrod okolicz-
nych mieszczan i chtopow.

~Stomiany ogien” reformacji szybko gast. Okoto 1570 r. Radziwittowie
przywrdcili katolicyzm w Szydiowcu, a okoto 1590 odnowiono ,.starg
wiare” w Janowcu i Lipsku. W 1595 r. konsekrowana po nawrdceniu sie
czesci Podlodowskich Swigtynie w Przytyku, a kilka dalszych zboréw
upadto z poczatkiem XVII w.

»Labedzi Spiew” radomskiej reformacji stanowit zjazd protestantéw
w Radomiu zwotany z inicjatywy tutejszego starosty Stanistawa Gostom-
skiego na wrzesien 1591 r. i wyrazajacy sprzeciw spoteczenstwa szlachec-
kiego przeciw kontrreformacji. Uczestniczyli w nim m. in. miejscowi
szlachcice Gniewoszowie, Kazanowscy, Kochanowscy czy Podlodowscy.74

zapewne napisa¢ zupetlnie nowy zyciorys autora ,,Gospodarstwa”, ktérego losy
znane sg dotychczas i to pobieznie dopiero od 1552 r.

13 Akta synodéw réznowierczych w Polsce, wyd. M. SipayHo, t. 1, Warszawa
1972, s. 351.

74 Diariusz zjazdu protestantéw w Radomiu 1591 r., wyd. W. Zakrzewski, Archi-
wum Komisji Historycznej AU, t. IX, Krakow 1902,
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Na sejmie 1592 r. bronit jeszcze praw réznowiercow kasztelan radomski
Andrzej Firlej, a na rokoszu Zebrzydowskiego 1606 r. Jan Kazanowski,
Krzysztof Podlodowski czy Jan Suligostowski. W okresie feudalnym
szkolnictwo stanowita funkcje, zycia koScielnego. W archidiakonacie ra-
domskim byto formalnie biorgc pod tym wzgledem dobrze, gdyz w 1598 r.
szkoty istniaty jakoby w 43 na 45 zwizytowanych parafii katolickich.?5*
Nie trzeba jednak zapomina¢, ze szkota taka miata zwykle po kilku
uczniéw, podczas gdy w parafiach bylo po kilkaset miodziezy, a wiec
do powszechnego nauczania byto daleko. W dobie Renesansu ,,gim-
nazjum” radomskie przezywato okres rozkwitu,’8 a w Jedlinsku miata
nawet istnie¢ ,,akademia” roznowiercza, ale realnie nie byfa chyba nawet
zadna z tych uczelni petng szkotg $rednia.

W koncu XVI w. szkota w Radomiu byta wyjatkowo murowana,
a w lzy ,znakomicie zbudowana” (w 1610 r. juz bliska ruiny), kiedy
w miasteczku Odechéw nie byto nawet budynku szkolnego. Nauczycie-
lami byli zwykle plebeje z Radomia lub synowie chiopscy z terenu.
Tak wiec w 1598 r. ,rektorem” w Cerekwi byt Wojciech z Radomia,
a w Odechowie Jan z Radomia, kierownikami za$ szko6t parafialnych we
Wsoli Maciej z tejze wsi, w Starym Radomiu Jan Kroty z Jankowie,
a w Policznie Grzegorz z JedIni. Warto doda¢, ze podowczas nie chciat
dawaé dziesieciny na szkote w Zwoleniu dziedzic Sycyny (zapewne
Kochanowski, ktory$ ze synow Mikotaja, a bratankdéw Jana). Szczegodlnie
dobrze uposazony byt kierownik szkolty w Hzy (na poziomie ubozszego
ksiedza).

Umiejetno$¢ czytania i pisania szestnastowiecznych Radomian trudno
sprawdzi¢, mozna jednak przyja¢ na podstawie innych regionéw Mato-
polski, iz posiadato jg przynajmniej 10% mieszkancéw. Ci ,,pismacy”
zostawiali podpisy na sgraffitach w Szydiowcu czy tez wstawiali swoje
nazwiska na Akademii Krakowskiej, jak np. dwaj profesorowie Jakubo-
wie z lzy lub Kasper Cilindrinus z Radomia (zm. 1625). W kazdym
razie wydaje sig, ze poziom oswiaty wsrdd ludnosci polskiej radomskie-
go w XVIII i pierwszej potowie XIX w. byt nizszy.8

W latach 1510—T560 na Uniwersytet Krakowski wpisato sie okoto
130 studentow z Radomskiego, co stanowito 1,4°/o catosci. 3A tych Rado-
mian pochodzito z miast, a to: 29 z Radomia (tyle co z Lublina), 14 z Sie-
ciechowa (istniata tam dobra szkofa klasztorna, do ktorej uczeszczat moze
Kochanowski), 12 z lzy, 9 ze Skrzynna (tyle co z Kielc), 7 z Szydtowca,

75 Kosciot w Polsce, t. Il, Krakdw 1969, s. 384. Materiaty Kota (op. cit.) wska-
zuja jednak, iz sg to obliczenia przesadzone, a miato szkoly jakie$s 80—90*/# parafii

18 Radom, op. cit., s. 152.

77 Kot, op. cit., s. 205—206, 215—218, 367—370.

78 Por. W. Caban, W. Urban, Z badan nad poziomem o$wiaty spofeczenistwa
w Radomskiem w pierwszej potowie XIX w., ,,Rocznik Swietokrzyski”, t. VIII:
1980.
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po 4 z Przytyka i Wierzbicy, po 3 ze Skaryszewa i Zwolenia itp. Z na-
szych okolic wywodzili sie¢ np. przywddcy ,,buntu zakéw” z 1549 r. Mar-
cin Glossa z Wachocka i moze Mikotaj Odechowski.

Studentéw ze wsi radomskiej bylo okoto 30. W pierwszym rzedzie
byli to przybysze z uprzemystowionych okolic Chlewisk (Chlewiska,Osta-
tow) oraz z drobnoszlacheckiej wsi Mateczyn. Wystepowata miedzy tymi
studentami szlachta, ale pojawiali sie tez niewatpliwi synowie chtopscy,
jak np. w 1551 r. Maciej, syn Macieja z Czarnolasu. Warto tu wspomniec,
ze inny czarnoleski ,,chtopowicz” — mgr Jan Sylwiusz z Czarnolasu
(zm. 1553) byt wspétwiascicielem waojtostwa sieciechowskiego i pewno
jednym z nauczycieli Jana Kochanowskiego.7

Niektorzy studenci radomscy zdobywali w Krakowie stopnie bakata-
rzy i magistrow. Byli to przewaznie (prawidtowos$¢ ogolna) synowie
mieszczanscy. Byto wiec w XVI w. 14 bakalaureatow i magisteriow sztuk
wyzwolonych (filozofii) z Hzy, 13 — z Radomia, 5 — z Sieciechowa, po
4 ze Skrzynna i Szydtowca, 3 — z Ryczywotu (wsrdd przyjetych na stu-
dia w 1. 1510—1560 tylko 2) i 2 ze Zwolenia. Z Przytyka, Wierzbicy
i Solca (2 przyjetych na studia 1510—1560) nikt chyba nie ubiegat sie
0 te tytuly. Niektorzy nasi studiujgcy mierzyli nawet w swych osiggnie-
ciach wyzej. Tak np. Feliks i Jan z Radomia zostali doktorami teologii,
i w latach 1547—1562 sprawowali funkcje pierwszych prowincjatow za-
konu augustianéw polskich. Doktoraty prawa i teologii zdobyt takze Jan
z lzy starszy (zm. 1526).80

Te promocje $wiadczg o dobrym poziomie niektérych szkdét parafial-
nych Radomskiego. Sprawa wymagataby dalszych badan.

Troche inaczej ksztattowat sie w XVI stuleciu model edukacji zamoz-
niejszej szlachty. Chiopcy, a czasem i dziewczynki z tych rodzin otrzy-
mywali nauczycieli domowych, na czym nauka dziewczat konczyla sie,
a chitopcy wyjezdzali czesto na studia zagraniczne. W wojewoOdztwie
sandomierskim takich zagranicznych studentow byto w latach 1480—(11560
przynajmniej 166, w czym 84  szlachty i 15°/0 mieszczan. Drugie miej-
sce wsrod nich zajmowali w wojewoOdztwie studenci z powiatu radom-
skiego (130 oséb). Co trzeci rok wyjezdzat wiec Srednio jaki$§ Radomianin
na studia zagraniczne. Sandomierzanie studiowali najczesciej we wioskigj
Padwie i niemieckim Lipsku.81

7 I. Kaniewska, Mtodziez Uniwersytetu Krakowskiego w latach 1510—1560,
(w:) I. Kaniewska, R. Zelewski, W. Urban, Studia z dziejow miodziezy Uniwersy-
tetu Krakowskiego w dobie Renesansu, Krakdw 1964 i in.

8 Statuta nec non Liber promotionum philosophorum ordinis in Universitate
Studiorum Jagellonica ab anno 1402 ad annum 1849, ed. J. Muczkowski, Krakéw
1849; G. Uth, Szkic historyczno-biograficzny zakonu augustianskiego w Polsce,
Krakow 1930, s. 200; Pol. Stown. Biogr., t. X, s. 352—354.

81 Z. Pietrzyk, Miodziez z wojewodztwa sandomierskiego na studiach za granicg
w latach 1480—1580, ,,Biuletyn Kwartalny RTN”, t. XVI, z. 4, Radom 1979 (na s. 78
wydrukowano tu pomytkowo liczbe 50 Radomian).
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Swoistymi szkotami dla szlachty byty tez podéwczas dwory panskie,
wi zwhaszcza krélewski. Korzystali z tego czesto Radomianie. | tak na
dworach Jana Olbrachta i miodego jeszcze krolewicza Zygmunta, ktéry
podowczas przebywat za granicg, stuzyto kilku Chlewickich, a m. in.:
w 1495 r. Jakub (stryj seniora kalwinskiego z 1560 r.). W 1508 r. byt
znéw dworzaninem Zygmunta | w Krakowie i na Litwie Barttomigj
Kazanowski.82

Szczegoblnie wysokiej rangi zaufanymi dworzanami krolewskimi byli
na przetomie XV i XVI w. Mikotaj i Krzysztof Szydtowieccy, synowie
Stanistawa, ochmistrza krélewiczOw od 1467 r., kiedy to Zygmunt |
urodzit.sie w Kozienicach. Krzysztof (1467—1532) stat sie potem przyja-
cielem kroéla-rowiesnika, kanclerzem wielkim koronnym i jednym z naj-
wybitniejszych mecenaséw polskiego Renesansu.

Szczesny Podlodowski stuzyt juz Janowi Olbrachtowi, a w potowie
XVI w. dworzanami Zygmunta Augusta byli z tej rodziny Grzegorz,
Jakub, Kasper i Walenty. Sredni szlachcic Jakub Podlodowski, ukochany
szwagier Jana Kochanowskiego, zaczagt w 1566 jako dworzanin z piecio-
konnym orszakiem, doszedt za$§ za Stefana Batorego do godnosci pod-
koniuszego krélewskiego. Jego tragiczna $mier¢ w Turcji w 1583 r. przys-
pieszyta moze zgon Poety. WS$réd dworzan Zygmunta Augusta wystepuja
tez m. in. Kasper, Stanistaw i Wactaw Wasowiczowie oraz kapelan kroé-
lewski ®ikotaj Kochanowski, nieidentyczny z bratem Poety.83 Radomia-
nie na dworach krélewskich czekajg na swego historyka.

W koncu XVI w. biblioteka na plebanii noworadomskiej skiadata sie
ze 170 pozycji (przewaznie religijnych), a i zbiory klasztoru sieciechow-
skiego byly zapewne nie do pogardzenia. Cenne pozycje znajdowaty sie
tez w ksiegozbiorze bernardynéw radomskich. Zasoby kulturalne Rado-
mia wywiezli potem czeSciowo Szwedzi.84

Niczego konkretnego nie wiemy o bibliotekach prywatnych Radoms-
kiego, ale musiaty by¢ one wsrdd szlachty rzeczg zwykla, jesli brat Jana
Mikotaj Kochanowski pisat w swoich ,,Rotutach”, kreslac ideat skrom-
nego dostatku ,,wedle staniku mojego™:

,.Niech mi ogien wielki gore
I ksigg mam petng komore.”

8 AGAD, ASK, Rachunki krolewskie, t. 22, k. 25 v., 45 v, 46 v. i in;; t. 21,
k. 43, 45 v. — 46 r., 112—113.

88 Tamze, t. 22, k. 47 v., 54 v.; Materialy do historii stosunkéw kulturalnych
na dworze krolewskim polskim, wyd. S. Tomkowjcz, Krakéw 1915.

8 Gacki, Radom..., s. 261—262; Katalog starych drukdéw Biblioteki Zaktadu
Narodowego im. Ossolinskich. Polonica wieku XVI, 1965; Katalog starych drukow
Biblioteki Kdrnickiej, t. 1, cz. 2, 1969, nr 1925; Cz. Pilichowski, Nieznane Polonica
w bibliotekach szwedzkich, Gdansk 1962, s. 9.
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Najwiekszy wkiad do ogolnopolskiego skarbca kulturalnego wniosta
wihasnie rodzina Kochanowskich — ,kochanie wieku tego” Jan (ok.
1530—1584) oraz jego mniejsi talentem bracia Mikotaj (ok. 1537—1582)
i Andrzej (zm. ok. 1595), a takze kongenialny ttumacz — bratanek Piotr
(1566—1©20). Wyrosli oni z ciekawego, bujnego zycia szlachty radomskiej,
-a zarazem z atmosferze zyciodajnego pokoju, bo jak pisat Mikotaj: ,,Pokéj
jedzie, piastujgc bogactwo na tonie...”

Podstarosci radomski Mikotaj Kochanowski z Sycyna wyznawat:

,.Mogtem by¢ znaczny na Swiecie
I bogatszy w swym powiecie...”,

ale nad wszelkie wartosci przenosit walory duchowe. Uznawal, ze czio-
wiek winien pozna¢ ,Swiat przestrony” (sam studiowat prawdopodobnie
w Krolewcu i Lipsku) oraz ze

,Ja majac umyst bogaty

| wiodgc stan bez utraty
Lepiej sie mam niz krélowie,
Niz wielcy wojewodowie.”

Jest w tej wypowiedzi duma renesansowego szlachcica polskiego, a za-
razem intelektualisty — duma mutatis mutandis nie mniejsza niz w styn-
nej wypowiedzi Jana z Czarnolasu:

,»,O mnie Moskwa i bedg wiedzie¢ Tatarowie,

I roznego mieszkancy swiata Anglikowie,

Mnie Niemiec i waleczny Hiszpan, mnie poznaja,
Ktorzy gleboki strumien Tybrowy pijajg.”

| rzeczywiscie — jak to wskazuje opis Polski piora Stanistawa Sar-
nickiego — dzieki geniuszowi Poety Czarnolas stat sie¢ w niektorych kre-
gach miejscowoscig stynniejszg od Radomia czy lizy.

Zabytki Szydtowca, Janowca, odkopanego ostatnio przez archeologéw
dworzyszcza Podlodowskich w Zukowie czy tez skromnego kosciota
w Grdédku Kochanowskich stanowig zywe pomniki sztuki renesansowe;.
Kazimierz Dolny $wiadczy do dzi$, jak wygladaty niegdy$ wieksze miasta
Radomskiego. Nawet do$¢ odlegty geograficznie ,,lament opatowski” uka-
zuje wyrafinowang kulture dworska Szydtowieckich.

Wazniejszymi urzednikami naszej ziemi byli kasztelan, starosta gro-
dowy i wojski radomscy. O starostach sporo juz mowiliSmy. Kasztelan
byt wynagradzany z dochodéw cta radomskiego i ws$réd kasztelandw
mniejszych zajmowat zaszczytne szoste miejsce. O niektorych sposrdd
nich tez wspominaliSmy, a teraz warto wymieni¢ jeszcze cho¢by Adama
z Drzewicy (1515—1503), Jana Spytka Tarnowskiego (1534)—1542), Ber-
narda Maciejowskiego (1545—1550), czy Mikotaja Myszkowskiego
(1550—1554). Na koniec w drugiej potowie lat osiemdziesigtych kasztela-
nem radomskim byt Jerzy Mniszech, ojciec stynnej carycy Maryny.
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Domeng miejscowej S$redniej szlachty byt utworzony przez kréla
Aleksandra urzad wojskiego radomskiego, ktéry miat sie opiekowac po-
wiatem w razie wojny. Zajmowali to stanowisko Piotr Szprot z Krako-
wa (do 1511), Szymon Klewicki (dawny dworzanin krélewski Szymon
Chlewicki, wojski do 1515, a w 10 lat p6zniej kuchmistrz koronny), Pawet
z Rzeszotkowej (Podczaszej) Woli (do 1537), jego brat Zygmunt Wolski
(do 1554), a potem Mikotaj Dzik z Cerekwi, z ktorego coOrka ozenit sie
brat Poety Kasper Kochanowski, podstaro$ci radomski.s

Mniejszymi juz urzedami byty burgrabiostwo i komornikostwo gra-
niczne radomskie, a za to niewysokie w zasadzie, ale zwigzane z duzg
aktywnos$cig stanowisko sedziego grodzkiego radomskiego cieszyto sie
chyba sporg estyma w ziemi. Zajmowali je w pierwszej potowie stulecia
prawie dziedzicznie Kochanowscy.

Niski, ale faktycznie wazny byt tez urzad podstarosciego radomskiego,
ktory znajdowat sie réwniez czesto w rekach Kochanowskich (np. dwéch
Mikotajow) czy ich powinowatych Owadowskich i Kroguleckich.
Do 1519 r. oddzielne sejmiki powiatowe zwotywane w kasztelanskim
niegdy$ Skrzynnie, potem za$ szlachta z catego wojewoddztwa zjezdzata
do Opatowa. Jednymi z ruchliwszych dziataczy sejmikowych z po6tnocnej
czesci Sandomierszczyzny byli na przetomie XVI i XVII w. Jan i Hiero-
nim Suligostowscy (kalwin i katolik).86*W Radomiu odbywaty sie tez
periodycznie sesje wyjazdowe sandomierskiego sadu ziemskiego.

Bywali w Radomskiem krolowie Jan Olbracht i Aleksander. Ten
ostatni w 1502 r. wydat w Krakowie przywilej dla Radomia, a w 1504
nadat to miasto swej najmiodszej siostrze Elzbiecie (zm. 1517). W ogole
starostwo radomskie bywato czesto uposazeniem cztonkin rodziny kro-
lewskiej. Wiosng 1505 r. odbyt sie w Radomiu stynny sejm, ktéry
zatwierdzit uchwate ,,nihil novi” dajgcg podstawy prawne wspotrzadow
szlachty z krélem w ramach dwuizbowego parlamentu. Na tym sejmie
uchwalono tez m. in. ustawe przeciwko zajmowaniu przez plebejéw wyz-
szych stanowisk koscielnych. Przebywat wtedy w Radomiu egzotyczny
go$¢ — sojusznik Polski, chan Tatarow Zawotzanskich Achmet.

Zygmunt | i Zygmunt August w czasie swoich rzadow byli przy-
najmniej 19 razy w Radomskiem (ostatni Jagiellon tylko 5 razy). Wia-
domo o ich 17 pobytach w Radomiu (1508—-1559, 6 w Kozienicach (1508—
§8) i 4 w Jedlni (1513—1551). Pojedyncze pobyty miaty miejsce w lzy
(1511), Skrzynnie (1522 i 1552) oraz Szydiowcu (1544). Charakterystyczne

8 MRPS, t. IV, cz. 1, nr 2470, 2571, cz. 3. nr 18380, t. V, cz. 2, nr 6637.

% Gacki, Radom.., s. 136; Biblioteka PAN w Krakowie, rps 8338, k. 58;
A Strzelecki, Udziat i rola réznowierstwa w rokoszu Zebrzydowskiego (1606—7),
»~Reformacja w Polsce”, R. VII—VIII: 1935—6, s. 113, 146 i in.
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jest tu, ze zakochany w Litwie Zygmunt August od 1559 r. omijat Ra-
domskie.87

Pobyty krolewskie w Radomskiem byly zapewne czasem tylko prze-
jazdami, a czasem wizytami roboczymi. Np. w 115512 r. godzit sie tu krol
z matkg Bong, a i w 1559 r. byt Zygmunt August w Radomiu by spotkac
sie z miejscowg szlachtg, cho¢ brak wzmianki o tym w Metryce Koron-
nej (por. wyzej). Najczesciej jednak mialy te pobyty chyba charakter
odpoczynku w tutejszych lasach i wtedy mogly nie znalez¢ odbicia
w Metryce.

Czeste kontakty z Radomiem miata krolowa Bona, ktora przebywata
na. tamtejszym zamku zwtaszcza w 1528 r. W 1I5|I'7 r. zapisat jej przyszty
maz sumy posagowe m. in. na dobrach Radom, Jedlnia i Kozienice.
W Kozienicach zobaczyt kiedy$ nad rzeka muzy i nimfy dworak i poeta
krolowej Andrzej Krzycki.88 Przebywata tez w Radomiu jej corka —
Izabela Zapolya, wygnana krélowa wegierska, i w 1552 r. przyjmowata
tu postéw francuskiego i tureckiego.8

W 1548 r. odbyt sie znébw wjazd do Radomia ukochanej przez meza,
a nie uznawanej przez wiekszo$¢ spoteczenstwa szlacheckiego Barbary
Radziwitowny, drugiej zony Zygmunta Augusta. Przebywata tu ona
(czeSciowo wraz z mezem) od wrzesSnia 1548 do stycznia 1549 r. Jej
ochmistrzem byt kasztelan radomski Bernard Maciejowski, a kanclerzem
kanonik krakowski i dziekan kielecki — Radomianin Jerzy Podlodowski
(zm. 155). Rzecz ciekawa, iz na sejmie jesienig 1548 r. jednym z naj-
wiekszych przeciwnikéw matzenstwa krélewskiego z Barbarg byt wiasnie
stryjeczny brat Jerzego — Stanistaw Lupa Podlodowski, mimo ze w kilka
miesiecy wczedniej dostat on od Zygmunta Augusta przywilej na trzy
wsi miasta Radomia. Jednak w styczniu 1550 r. przeprowadzit Lupa
z krolem bardzo korzystng zamiane débr, ,,co zapewne utagodzito jego
opozycyjne stanowisko” (zdanie Ireny Kaniewskiej).

W latach 1563—1566 zatrzymat sie w stolicy naszego powiatu dwor
trzeciej i niekochanej zony krola Augusta — Katarzyny Habsburzanki —
ktérg monarcha chciat mieé, jak najdalej od siebie. Jej dworzanami byli
np. wspomniany juz Gabriel Tarto i Stanistaw Gniewosz z Oleksowa,
ktory poszedt ze swa panig na wygnanie do Austrii i tam zmart. Na ko-
niec wielki ,,mysliwiec”, krél Stefan rowniez w kwietniu 1578 r. po dro-
dze z Warszawy do Lwowa dwa dni polowat w JedIni, a wdowa po nim
Anna Jagiellonka schronita sie w 1588 r. do Radomia przed zarazg.9

87 A. Gasiorowski, Itineraria dwu ostatnich Jagiellonéw, ,,Studia Historyczne”,
R. 16, z. 2, 1973.

8 W. Pociecha, Krdélowa Bona, t. I. Poznan 1949, s. 252 i in.

8 L. Szadeczky, lzabella es Janos Zsigmond Lengyelorszégban, Budopest 1888,
s. 79.
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Sejm radomski z 105 r. uchwalit ustawe przeciwko rozbojom, a mimo
to mezobodjstwa i zajazdy podcinaty praworzgdnos$¢ szlacheckiej Rzeczy-
pospolitej. W czasie sgdow sejmowych na poczatku XVII w. wg Andrzeja
Lubienieckiego podworze patacu krélewskiego petne byto zawsze trumien
z zamordowanymi. Podobnie bytlo w Radomskiem. O kilka zabojstwach
juz méwiliSmy, a teraz jeszcze pare scenek z niespokojnego zycia staro-
polskiego:

Akta sadu duchownego oficjata radomskiego opisujg pod 1534 r. bija-
tyke poOzniejszego szwagra Poety Walentego Tynickiego i innej szlachty
z plebanem i nauczycielem z Odechowa. Poranieni zostali nauczyciel
i Tynicki.9l Znéw w siedem lat pdézniej zbrojny opo6r poddanych krolew-
skich z okolic Zwolenia uniemozliwit komisji rozgraniczenie tych débr
z posiadtosciami Piotra Kochanowskiego, ojca Poety.9298a koniec w 1584 r.
marszatek nadworny koronny i starosta radomski Andrzej Zborowski ru-
szyt zbrojnie z Radomia do Krakowa usitujgc bezskutecznie pomoc swe-
mu skazanemu na Smier¢ bratu Samuelowi. W nastepnym roku za swoje
wichrzenia zostat przez silnego kréla Stefana pozbawiony starostwa.

Kiedy trudno byto o sprawiedliwo$¢ urzedowa, wymierzano jg sobie
we wiasnym zakresie. Tak wiec, gdy siostrzeniec Jana Kochanowskiego
Piotr Tynicki obrazit i poranit Abrahama Tyminskiego i jego matke,
zawarto w Radomiu 18 pazdziernika 1577 r. ugode, wedtug ktérej wino-
wajca miat ich przeprosi¢ na sejmiku wojewddzkim w Opatowie, zaptaci¢
500 zt (réwnowarto$¢ 30 koni) oraz wyjechac¢ karnie w 6 koni na kwartat
na Podole do wojsk hetmanskich, aby tam jak ,krew rozlat przyjaciela
i samsiada swego”, tak ,rozlewat krew nieprzyjaciela koronnego”.99

Mimo tego rodzaju przypadkéw XVI stulecia bylo dla Radomskiego
okresem pokoju i spokoju. Nie dochodzity tu nawet zagony tatarskie,
a tylko przeciggaty wiasne wojska zbierane na wojny inflanckie. Spote-
czenstwo byto tez chyba w zasadzie syte, a o gtodzie nad Radomka sty-
cha¢ jedynie w 1572 r.%

Byla to tez ziemia umiarkowanego rozwoju gospodarczego i intensyw-
niejszego zapewne kulturalnego, ziemia preznej szlachty, zapobiegliwych
mieszczan i pracowitych chiopow. Jednak miedzy schytkiem XVI w.
a wojnami potowy XVII w. nastgpito tu chyba cofniecie sie. Juz 1570 r.
chiopi z Zakrzowa, nalezagcego do szwagra Poety Jana Podlodowskiego,
nie mieli nawet czasu zeznawac przed wizytatorem, bo ,,byli zajeci robo-
ciznami dla swego pana”.9% Wedtug badan Stefana Witkowskiego i Lecha

80 Gacki, Radom..., s. 132; Zr. dziej., t. XI, s. 37 wstepu.

91 Biblioteka Seminarium Duchownego w Sandomierzu, rps | 1438, k. 114

% Arch, do dziej, lit. i osw., t. X, s. 213—214.

% Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, rps 396, s. 73—76.

% Walawender, op. cit., t. I, s. 142,

% ,,Notificationes e Curia Principis Episcopi Cracoviensis”, Krakdw 1892, s. 75.
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Stepkowskiego zmniejszyto sie wtedy zaludnienie Radomia i ltzy, a wed-
tug sadu Ryszarda Szczygla zatrzymat sie rozwdj Zwolenia.% Pewno
w przypadkach zastopowania rozwoju miast zadziatat nawrét wsi do gos-
podarki naturalnej pod wplywem wzrostu ucisku folwarczno-panszczyz-
nianego (odpowiednich Zrodet jednak tu nie posiadamy). Poczatek XVII
stulecia przyniost zapewne duze zmiany na gorsze, gdyz okoto 1600 r.
nastgpito kilka lat nieurodzaju i glodu, dalsze zniszczenia spowodowat
rokosz Zebrzydowskiego z lat 1606—1608 i plaga maruderstwa wojsko-
wego w drugim dziesiecioleciu wieku, a w pierwszej Cwierci stulecia
Baroku zanikta prawie miejscowa reformacja, ktora stanowita co$ w ro-
dzaju drozdzy rozwoju kultury.

Zakresliwszy sobie tak szeroki wachlarz probleméw, autorzy nie
wszystkie z nich mogli réwnie doktadnie przedstawi¢. Oby rozprawa ta
stata sie raczej zaczynem dla dalszych gtebszych badan i ewentualnie dla
napisania monumentalnych dziejéw Ziemi Radomskiej, trzeba tu bowiem
stwierdzi¢, ze powiat radomski z XVI—XVIII w. stanowit mniej wiecej
2/3 dzisiejszego wojewodztwa radomskiego.

% Ryszard Szczygiet, Dzieje miasta od potowy XVI do konca XVIII w., : Zwo-
len, dzieje miasta i ziemi..., s. 76 oraz 86.
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BIULETYN KWARTALNY RADOMSKIEGO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO

WACLAW URBAN

WKEAD REGIONU RADOMSKIEGO W KULTURE POLSKA
DO POLOWY XVIII w.

Do kornca dawnej Rzeczypospolitej przyjmujemy za region tylko
owczesny powiat radomski w granicach z lat 1563—1795, rozciggajacy
sie od Klwowa do $rodkowej Wisty na zachodzie i wschodzie oraz od
Ryczywotu do Sienna na pétnocy i potudniu. Powiat radomski od XVI
do XVIII w. liczy tokoto 6000 km? i stanowit mniej wiecej 2A obszaru
dzisiejszego wojewddztwa. Ziemia ta byla bardziej lesista niz ludna,
ale i tak gesto$¢ zaludnienia okoto 1570 r. wynosita tu 13 mieszkancow
na 1 km2 tj. nieco wiecej niz przecietna w Polsce i Europie. Ludno$¢
zajmowala sie gtownie rolnictwem, miasta za$ byly mate (najwieksze
— Radom i Hza liczylty po 2000 mieszkancow). Wsrdd Kkilkudziesieciu
tysiecy ludnosci byto 8% szlachty, co jest zgodne ze $rednig ogolnopol-
ska. Pod wzgledem administracyjnym zalezat Radom od wojewo6dzkiego
Sandomierza, pod wzgledem ekonomicznym od Lublina, Warszawy,
a nawet dalekiego Gdanska, dokad wedrowato radomskie zboze, pod
wzgledem za$ kulturalnym gtéwnie od Krakowa (przynajmniej do
XVII w.).

Na tym podglebiu rozwijata sie kultura radomska. Wedtug serii
wydawniczej ,,700 lat mysli polskiej” twdrcza nasza kultura zaczeta sie
w Xl w. (pierwszym wigkszej miary uczonym byt zmarty w Jedrze-
jowie w 1223 r. Wincenty zwany Kadtubkiem). Region radomski wiozyt
swoj pierwszy twoérczy wkiad w kulture polskg dopiero w dwiescie lat
pozZniej, ale byt on od razu do$¢ znaczny.

Ot6z najwybitniejszym kompozytorem polskim péznego Sredniowie-
cza byt Mikotaj z Radomia (syn Andrzeja lub Jana). Ten klawicymba-
lista jednej z najciekawszych krolowych polskich — Zofii Holszanskiej
— dziatat gtébwnie w dwudziestych latach XV w. i pozostawit 9 zacho-
wanych utworéw muzycznych. W wigkszosci byly to kompozycje kos-
cielne, ale jest takze utwor Swiecki na cze$¢ monarchii ,,Hystoriographi
aciem mentis” (Ostrze mysli historyka). Muzykolodzy polscy i obcy pod-
kreSlaja dojrzato$¢ techniczng i wysoki poziom artystyczny utworéw
Mikotaja, a ,,Stownik muzykéw polskich” méwi: ,,Znaczenie Mikotaja
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z Radomia jest duze zaréwno dla muzyki polskiej, jak i ogoélnoeuropej-
skiej. W historii muzyki polskiej jest pierwszym kompozytorem wie-
kszej ilosci utworéw wielogtosowych. Styl Mikotaja z Radomia odpo-
wiada stylowi szkoty burgundzkiej, w ktérej przenikajg sie elementy
muzyki wioskiej i francuskiej”.1

W okresie Odrodzenia o$wiate rozpowszechniaty w Radomskiem
szkoty. W 1577 r. nauczyciele byli zatrudnieni w dekanacie radomskim
w 26 parafiach, dla 18 dane sg niejasne-,a tylko w 6 nauczycieli zde-
cydowanie nie bylo (jednak takze w rodzinnej parafii Kochanowskich
Policzna).2 Tak wiec w wiekszosci parafii Radomskiego byty szkoty,
w Radomiu i Jedlinsku istniato co$ w rodzaju gimnazjéw, a Kkilkuset
studentdw z regionu studiowato na uczelniach wyzszych, a zwlaszcza
na Akademii Krakowskiej (w 2/3 byli to synowie mieszczanscy). Poma-
gata w ksztatceniu klasztorna szkota benedyktynska w Sieciechowie,
dwory panskie i krolewski oraz nauczyciele prywatni.

W takiej atmosferze kulturalnej wyksztatcito Radomskie w okresie
Reformacji i Odrodzenia szczeg6lnie wiele wybitnych jednostek, po-
czatkowo gtownie sposrod plebejow, nastepnie za$ juz ze szlachty, co
odpowiadato ogdlnym tendencjom w Polsce.

Pierwszym wybitnym i czysto polskim dziataczem naszej reformaciji
byt Jakub z Hzy miodszy (ok. 1490 — po 1542), profesor Akademii
Krakowskiej. Od okoto 1525 r. zaczat Jakub wraz z krajanem magi-
strem Wojciechem z lzy prowadzi¢ w Krakowie dziatalno$¢ réznowier-
czg w duchu radykalnie pojmowanego luteranizmu. W latach 1534—1535
zostat pozbawiony przez biskupa krakowskiego godnosci i zbiegt do Wro-
ctawia, Jeszcze w 1539 r. jego zwolennicy zarzucali wrogom, ze ,,dobrego
cztowieka Jakoba z Szylsza (!), qui eis veritatem dixit, z Krakowa
wygnali, falszem eum potwarzywszy, saeculares in testimonium nie
brawszy et ideo videntur a Christi fidelibus jako owce parszywe”.
Sposréd uczniow Jakuba wyrosto wielu krzewicieli reformacji, a m.in.
Marcin Glossa z Wachocka (ok. 1515 — po 1564) i docent Uniwersytetu
Krakowskiego Marcin z Opoczna (ok. 1515 — ok. 1553). Wptynat zape-
wne takze Jakub z lzy na zbudowanie sie sympatii reformacyjnych
u takich pisarzy, jak zwigzany z regionem nadpilickim Andrzej Frycz
Modrzewski czy Radomianin Jan Kochanowski. Frycz odziedziczyt tez
po Jakubie charakterystyczny dla radykalnej reformacji szacunek dla
pracy fizycznej.3

1 Stownik muzykéw polskich, t. II, Krakéw 1967, s. 135—136; Z dziejow pol-
skiej kultury muzycznej, t. I, Krakoéw 1958, s. 57, 62—67.

> Archiwum Kapituty Krakowskiej, sygn. Inwentarze 1 — 26, k. 109 r.
— 14

3H. Barycz, U kolebki matopolskiego ruchu reformacyjnego, ,,Odrodzenie
i Reformacja w Polsce”, R. I: 1956, s. 13, 15; Polski Stownik Biogarficzny, t. X;
1962, s. 354—355 i in.
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Z Siekluk koto Rodomia pochodzit réwniez moze pisarz reforma-
cyjny Jan Seklucjan (ok. 1510—1578). Zwigzat sie ten inteligent pracu-
jacy z reformacjg w Wielkopolsce okoto 1540 r., ale wigkszo$¢ swego
aktywnego zycia spedzit w Prusach Ksigzecych. Z pochodzeniem Seklu-
cjana i autorstwem jego prac jest wiele problemdw, niewatpliwie jednak
miaty one wielkie znaczenie propagandowe dla catej Rzeczypospoltej.4

Z powiatu radomskiego, z Przytyka, wywodzit sie takze jeden z pier-
wszych przywddcoéw powigzanego z reformacjg politycznego ruchu Sre-
dnioszlacheckiego — Stanistaw Lupa Podlodowski (ok. 1510—1550), stol-
nik sandomierski. Ten dworzanin krélewski i biskupi oraz posesor woj-
tostwa radomskiego byt kolorowg postacig. Na sejmach 1547/8 i 1548
(jesiennym )stat sie Lupa ogdlnopolskim przywodcg opozycji, przema-
wiajac piekng polszczyzng i wykazujac Swietng orientacje w zawitych
Sciezkach wielkiej polityki. Peten temperamentu dziatacz sejmowy byt
zwolennikiem demokracji szlacheckiej z krolem na czele, a czasami gro-
zit nawet rokoszem. Synowie Stanistawa ,tupieze” i inni Podlodowscy
stali sie gtdbwnymi patronami reformacji w Radomskiem, coérka za$ Do-
rota zostata zong Jana z Czarnolasu.56

Innym opiekunem reformacji w okolicach Radomia byt wojewoda
rawski i dzierzawca kozienicki Anzelm Gostomski (ok. 1508—1588),
bardziej znany jednak jako najwybitniejszy polski szesnastowieczny pi-
sarz rolniczy. Jego dzietko ,,Gospodarstwo” (1588) stato sie nie tylko
katechizmem dobrych rolnikoéw, ale tez podrecznikiem ucisku panszczy-
Znianego.

Z odrodzeniowego Radomskiego wywodzity sie précz tego magnackie
rody Szydtowieckich z Szydtowca i Forlejéw z Janowca, ktére odegraty
ogdlnopolska role w zakresie polityki i mecenatu. Dziatalno$¢ przyjaciela
i najblizszego wspotpracownika krola Zygmunta Starego — Krzysztofa
Szydtowieckiego (1467—1532) jest przynajmniej w potowie opracowana
w obszernej monografii Jerzego Kieszkowskiego,® natomiast wielostronna
aktywno$¢ Firlejow wymaga jeszcze przebadania i uogolnienia. A byli
oni np. opiekunami Seklucjana i Jana Kochanowskiego oraz stworzyli
chyba swoéj wiasny styl — barok lubelski.

W XVI w. zyto w Radomskiem okoto 100 rodzin szlachty S$redniej,
przodujacej podoéwczas warstwy spotcznej, ktérej synowie zdobywali
ogtade i wiedze na dworach krélewskim i panskich oraz na uniwersyte-

4 Bibliografia literatury polskiej ,Nowy Korbut”, t. I, Warszawa 1965,
s. 224—229; J. Seklucjan, Wybdr pism, Olsztyn 1979.

5 I. Kaniewska, Stanistaw Lupa Podlodowski, dziatacz sejmowy pierwszej po-
towy XVI wieku, ,,Odr. i Ref. w Pol.”, R. V: 1960; W. Urban, Z dziejow refor-
macji w Radomskiem, ,,Biuletyn Kwartalny Radomskiego Towarzystwa Naukowe-

go”, it. Ill: 1966, s. 7, 8, 10, 112, S. Hosii.. Opera omnia..., Coloniae 1584, t. I,
s. 398 ((nawracanie Melchiora Podlodowskiego na katolicyzm).
§ J. Kieszkowski, Kanclerz Krzysztof Szydtowiecki, t. I—Il, Poznar 1912.
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Wojewddzkie Archiwum Paristwowe w Radomiu, Zbiér materiatow
reprograficznych.

tach zagranicznych. Z tej grupy wywodzit sie tez najwiekszy poeta rene-
sansowej Stowianszczyzny Jan Kochanowski, ktérego ojciec Piotr byt
sedzig ziemskim sandomierskim, dziadek za$ Jan — sedzig grodzkim
radomskim. Jan z Czarnolasu byt wiec przekaznikiem na Polske i Europe
mentalnosci Swiatlej szlachty radomskiej — ale réwniez tradycji i piesni
radomskiego ludu. Genialna ,,Pies$n Swietojanska o Sobotce” petna jest
wiejskiej ludowosci podobnie jak liczne piesni Poety, opiewajgce sielska
atmosfere, gdy

»otada igrajg przy wodzie,

A sam pasterz siedzac w chiodzie,
Gra w piszczatka proste piesni,

A faunowie skacza lesni.”

Przy tym krajobrazie namalowanym przez Jana z Czarnolasu przy-

pominajg mi sie lesisto-tgkowe tereny koto Przysuchy, po ktorych niegdys
btadzitem.
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Posiadajac minimum niezaleznosci materialnej i gruntowne wyksztat-
cenie mogt sie Jan Kochanowski (ok. 1530—1584) sta¢ poetg lirycznym
godnym Rzeczypospolitej Polskiej Ztotego Wieku, ktora go zrodzita. Czcit
Horacego czy Petrarke, ale kochat takze swdj dom i lipe w Czarnolesie
i bedac najbardziej polskim z poetow polskich szczerze pisat:

,,INszy niechaj patace murowane maja

I szczerym ztotogtowem Sciany obijaja,

Ja, Panie, niechaj mieszkam w tym gniaZzdzie ojczystym,
A Ty mie zdrowiem opatrz i sumieniem czystym,
Pozywieniem ucciwym, ludzkg zyczliwoscig,

Obyczajmi znosnymi, nieprzykrg staroscia.”

Poeta — ,,kochanie wieku tego” — byt bardzo popularny juz za swego
zycia. Byt on wspdtbudowniczym polskiej samodzielnej kultury narodo-
wej oraz przyczynit sie walnie do rozwoju roznych form literackich, od
liryki poczawszy, a na publicystyce i napisach nagrobnych skonczy-
wszy.
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Autor religijnego hymnu ,,Czego chcesz od nas Panie” byt cztowie-
kiem pelnym krytycyzmu i tolerancji. Majacy dobre stosunkowo roze-
znanie w Swiecie Kochanowski byt zarazem patriotg i prowadzit do
literatury polskiej stowo ,,0jczyzna”. Kochat Poeta zycie oraz polskg ,,wie$
spokojng, wie$ wesotg”. W chwilach filozoficznej zadumy pisat:

,.Fraszki to wszystko, cokolwiek mys$lemy,
Fraszki to wszystko, cokolwiek czyniemy.”

Sama jednak dziatalno$¢ Jana Kochanowskiego nie byfa fraszkag. Syn

Ziemi Radomskiej pozostat do XIX w. najwybitniejszym literatem pol-

skim, a i do dzisiaj czaruje swag poezjg. — ,,Szukano w poezjach jego
piekna stowa i madrosci, mysli patriotycznej, obywatelskiej” (Janusz
Pelc).

Przyktadem S$redniego lotu muzy byt brat Jana z Czarnolasu, pod-
starosci radomski Mikotaj Kochanowski z Sycyny (ok. 1537—1582). Mi-
kotaj byt rowniez dzieckiem blogostawionej epoki, gdy ,pokoj jedzie,
piastujgc bogactwo na tonie” i wywyzszat sie w swych ,,Rotutach” (1585),
majac skromny dostatek ,,wedle staniku mojego”, nad wielkich tego
Swiata:

,-Maja bogactwa totrowie,

Majg zamki tyranowie,

Ale gdy cnoty nie maja,

SzczeScia w nich madrzy nie znajg.”

W podobnie moralistycznym duchu pisat dalej 6w moze arianski
Radomianin, zachtystujgc sie prawie swym szczesciem renesansowego
szlachcica polskiego. W rekopisie pozostawit tez Mikotaj ttumaczenie
greckich rozpraw Plutarcha pt. ,,Moralia”.

Brat powyzszych burgrabia sandomierski Andrzej Kochanowski star-
szy z Baryczy (zm. ok. 1595) studiowat jak oni za granica. Podobnie
jak Jan i Mikotaj pozostawat w kregu mecenatu kanclerza Jana Zamoy-
skiego. Z jego inspiracji przetozyt Andrzej, i to catkiem niezle, z taciny
Eneide Wergiliusza, ktére to tlumaczenie ukazato sie w Krakowie
w 1590 r. Byt to pierwszy w Stowianszczyznie wierszowany przekiad
eposu Wergilianskiego.

Podobnie jak Jana nazywano ksieciem poetow polskich, tak ksieciem
naszych ttumaczy byt syn wyzej omawianego Mikotaja Piotr Kochanow-
ski (1566—1620), stojacy na pograniczu Renesansu i Baroku. Ten zro-
$niety z kulturg wioska sekretarz krolewski wydat w 1618 r. w Krakowie
przektad eposu Torquata Tassa ,,Gofred albo Jeruzalem wyzwolona” oraz
przettumaczyt poemat Ludwika Ariosta ,,Oraland Szalony”, ktéry pozo-
stat dlugo w rekopisie, podczas gdy ,,Gofred” od XVII do XX w. uka-
zywat sie w Polsce kilkunastokrotnie. Piotr wprowadzit do poezji polskiej
oktawe (zwrotke o$miowierszowg) a ,bogactwo stownika co najmniej
takie jak u stryja Jana, niezwykla sprawnos¢ frazeologii wysuwajg
ttumacza na czoto mistrzéw staroplszczyzny” (Roman Pollak).
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Gofred ,stat sie dzietem klasycznym literatury polskiej” (Wiktor
Weintraub). Piotf Kochanowski wydobyt z dzieta Tassa ,,maximum arty-
stycznego wyrazu” i przetozyt go nie gorzej niz Hiszpanie, Francuzi,
Anglicy czy Niemcy. Jego polski przektad miat szczegdlniejsze znaczenie
tez dla kultury ruskiej. Szkoda, ze w odbytej w czterystolecie urodzin
Piotra sesji naukowej nie uwzgledniono prawie regionalnej tematyki ra-
domskiej. Jedynie Witold Taszycki stwierdzit wtedy, ze jezyk Kocha-
nowskich miat cechy potnocnomatopolskie.?

Ostatnimi literatami z rodu Kochanowskich byli juz zupetnie kontr-
reformacyjni zakonnicy Andrzej miodszy (1618—1667) i Franciszek (ok.
1625—1686), ktérzy wywodzili sie z Radomskiego, a pisali zaréwno po
polsku jak po tacinie. Andrzej — karmelita bosy — miat stawe wybit-
nego kaznodziei. Franciszek — bernardyn — byt nadwornym spowiedni-
kiem kréla Michata Korybuta, autorem panegirykdéw pogrzebowych,
a przebywat gtownie w Krakowie i Opatowie oraz na Karczéwce pod ;
Kielcami.

Tak wiec radomska rodzina Kochanowskich przez dwie epoki kultu-
ralne chodzita literackimi $ciezkami, wydajac zaréwno geniuszy jak
i pisarzy pospolitszego lotu ,ale zawsze charakterystycznych dla szlachty
polskiej swego pokolenia.

Przy okazji warto stwierdzi¢, iz z powodu stabosci miast i prawie
petnego analfabetyzmu chtopéw nieszlachta odegrata w kulturze Radom-
skiego jeszcze mniejszg role niz w catej Rzeczypospolitej.

Kwitngca na poziomie szkoty Sredniej szkota parafialna w Radomiu,
zwana tez gimnazjum, upadia w okresie Potopu (1655-—1660) i dopiero
od okoto 1673 r. grono Swiattych obywateli probowato jg odnowic. Byli
to regent grodzki radomski Jan Lewinski, miejscowy kaznodzieja Marcin
Winiarski, woéjtostwo radomscy Elzbieta i Jozef Gasiorowscy, podsedek
ziemski sandomierski Kasper Kochanowski (zm. 1685) § oraz inni szlach-
cice, ksieza i mieszczanie radomscy. W ten sposob powstato w latach
1680—1685 radomskie kolegium specjalizujgcego sie w nauczaniu zakonu
pijaréw, ktorego gtownym fundatorem byt szlachcic podradomski Marcin
Wasowicz ze Smogorzowa, a lezacg obecnie na terenie miasta wioske

TPSB, t. XIIl: 1957, s. 198—200; W. Weintraub, Od Reja do Boya, Warszawa
1977, s. 115; R. Pollak, Wsrdd literatow staropolskich, Warszawa 1966, s. 203—207;
W kregu ,,Gofreda” i ,,Orlanda”. Ksiega pamigtkowa sesji naukowej Piotra Ko-
chanowskiego w Krakowie dnia 4—6 kwietnia 1967 r., 1970, s. 196.

¢ Byt to wyksztatcony w Krakowie i na Slasku prawnuk Kaspra, brata Jana
z Czarnolasu, brat zas Andrzeja pisarza zakonnego.
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Kaptur (dawniej Zerwikaptur) podarowat dodatkowo krol Jan 11l So-
bieski.9

Kolegium rozwijato sie szybko majac juz w 1713 r. okoto 200 (prze-
waznie szlacheckich) uczniéw oraz urzadzajgc przedstawienia teatralne.
Z tego tez roku zachowat sie ciekawy pijarski rekopis radomski rzuca-
jacy Swiatto na role kulturalng kolegium: ,,Thronus reginae artium et
ingeniorum rhetoricae... nobilibus eloquentiae auditoribus, prout legitimis
eiusdem throni competitoribus in Collegio Radomiensi Scholarum Piarum
traditus anno... 1713 die 2 Octobris”.

Na 265 kartach zawarte sg tu ¢wiczenia retoryczne, wiersze, mowy,
penegiryki .przystowia itd., przewaznie tacinskie, ale takze interesujgce
polskie. Miedzy utworami w rodzimym jezyku sg mowy oraz wiersze
religijne, moralistyczne i historyczne zwane ogolnie ,,Musa patria”. Naj-
ciekawszy jest wsrod nich anonimowy wiersz patriotyczny ,,Descriptio
Poloniae in suo statu ab anno 1700 usque ad annum 1711 inclusive”,
opisujacy stan Polski w okresie Wojny Pdéincnej (7 stron). Ws$réd swoich
oSmiowierszy (forma odziedziczona po Piotrze Kochanowskim) zawiera
tak przejmujgce i poetyckie wiersze, jak np. oktawa dziewietnasta:

,LJcichly dzwony, zegar tylko brzeczy
Requiem straszne ,same czarne znaki
Wida¢; od motyk ziemia aze steczy,

Groby otwarte, przy nich stoja haki,

Aby jak kona, tego ktory jeczy,

Czym predzej zawlec. Ot, stan Polski taki.”

()

Przy takim strasznym stanie rzeczy Polacy nadal sie bawig, a sasie-
dnie panstwa ,radeby Polske potknety na wety”. Ta ksiega utworow
zwigzanych z Kolegium Radomskim wymagataby opracowania ze strony
historykow literatury i czeSciowo wydania.l0

W XVIII w. mimo wojen i poczatkowego kryzysu kultury stato sie
pijarskie Kolegium Radomskie jedng z lepszych szk6t w Koronie.
W 1747 r. studiowato tu ponad 200 uczniéw, okoto za$ r. 1745 Tadeusz

’ J. Buba, Materiaty opracowane do Dicionario Enciclopednico Escolapio ,,De-
nes”, Pijarski stownik encyklopedyczny ,hasta polskie, t. | (rps), s. 48 i #in,;
A. M. Wolicki, Na popis publiczny uczniéw szkoly wojewddzkiej xx. pijarow
w Radomiu..., Warszawa 1824, s. 1—10; A. Boniecki, Herbarz polski, t. XIV,
Warszawa 1912, s. 206. Dodatkowe materiaty do dziejow Kolegium Radomskiego
znajdujg sie w Bibliotece Seminarium Duchownego w Sandomierzu, rpsy G 895,
G 1216 i G 1218.

10 Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, rps 1333, k. 188 v. — 192 r.
i inne. W Kolegium Radomskim powstata tez broszura na cze$¢ Kazimierza Ja-
giellonczyka wydrukowana w Warszawie w 1723 r. pt. ,,Amplificator Polonae
glorlae...”.
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Hossius stworzyt dla celow szkolnych i dla pomocy biednym apteke
i ogréd z ziotami leczniczymi.

Poczatki OS$wiecenia powitata uczelnia radomska dalszg rozbudowa.
W latach 1737—1756 rektorzy tutejszych pijarow Antoni Konarski (brat
stynnego Stanistawa) i pochodzacy z miejscowej szlachty Florenty Pot-
kanski wznie$li caty kompleks budowli. W tej rozbudowie pomagaty
nowe darowizny szlachty, a nawet ,wlodarza” czyli rzadcy chiopskiego
pochodzenia Wojciecha Stomki.

Po zaprowadzeniu w 1773 r. Komisji Edukacji Narodowej stato sie
kolegium szkotg dystryktowa, chwalong przez wizytatoréw i majaca pie-
cze nad szkotami nizszymi. Nadal posiadato okoto 200 uczniéw, réznego
stanu podzielonych na 5 klas. Ws$r6d nauczycieli byli tu tak wybitni,
jak historyk i bibliotekarz Szymon Bielski (1745—1825) czy tez poeta
i pbzniej jakobin Franciszek Ksawery Dmochowski (1762—1808) Ilub
historyk i geograf Franciszek Siarczynski (1758—1829).11

Wsrod znanych uczniow Kolegium Radomskiego byt jeden z naj-
lepszych barokowych kaznodziejow panegirycznych Samuel Wysocki
(1706—1771), pochodzacy z Radomskiego autor kilkudziesieciu drukowa-
nych méw i ich zbioréw oraz podstawowego dzieta dla dziejow wymowy
,Orator Polonus”. Wysocki napisat tez kilka ,kazan podczas Trybunatu
Skarbu Koronnego w kosciele farnym radomskim mianych”.l2 Rekopi-
Smienne podreczniki bernardynskie i pijarskie z Radomia sg przechowy-
wane w Bibliotece Semniarium Duchownego w Sandomierzu.

Oswieceniowymi juz wychowankami radomskimi byli bracia Alojzy
(1770—1842) i Ludwik (1775—1838) Osinscy. Pierwszy z nich byt pija-
rem, popularnym profesorem stynnego Liceum Krzemienieckiego oraz
badaczem jezyka i literatury polskiej. Ludwik znéw zastynat jako mason,
literat i dyrektor Teatru Narodowego. Pewne cechy odziedziczyt zapewne
Ludwik Osinski po swym nauczycielu Dmochowskim.

Ostatni akord radomskiego wkiadu do ogolnopolskiego skarbca kul-
tury wniosta w dobie staropolskiej, pochodzaca jednak w zasadzie z Opo-
czynskiego, rodzina Matachowskich. Wedtug monografistbw najwybit-
niejszy z nich marszatek Sejmu Czteroletniego Stanistaw (1736—1809)
odebrat jedynie wyksztatcenie domowe, w istocie jednak uczyt sie on
tez w pijarskim Collegium Nobilium.13 Marszalek byt wzorowym patriotg
(,,Arystydesem polskim”) i wytrawnym parlamentarzystg, cztowiekiem

11 Por. np. Wybor zrédet do dziejow Kielecczyzny pod red. Z. Guldona,
cz. |, Kielce 1974, s. 159—164.

12 Inne radomskie kazania trybunalskie drukowali pijarzy Wawrzyniec An-
drzej Szydtowski i Antoni Marcin Chojnacki.

13 Laskawa informacja znawcy przedmiotu ks. Jana Buby.
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stawionym przez takich pisarzy, jak Franciszek Karpinski czy Hugo
KohHataj. Ten ostatni w kregu oddziatywania marszatka napisat stynng

Mecenasem OS$wiecenia byt juz ojciec Stanistawa starosta opoczynski
i kanclerz wielki koronny Jan Matachowski (1698—1762), ktoéry w latach
1743—1749 goscit w Konskich jednego z pierwszych w Polsce szerzy-
prace publicystyczng ,,Do Stanistawa Matachowskiego Anonima listow
kilka” (1788—1789).14
cieli tego kierunku Wawrzynca Krzysztofa Mitzlera de Kolof. Tegoz wy-
chowankami byli tez miodzi Matachowscy.

Kanclerstwo koronne odziedziczyt po ojcu Jacek Matachowski
(1737—1821), ktory w patriotyzmie nie byt podobny do brata, gdyz
»pienigdze brat od trzech cesarzy”, ale dat duzy wkiad w kulture tech-
niczng polskiego OsSwiecenia. Wydat on z tego zakresu ksigzke pijara
radomskiego Jozefa Osinskiego ,,Opisanie polskich zelaza fabryk” (War-
szawa 1782) i inne wartosciowe pozycje oraz zapoczatkowat fabryke fa-
janséw w Cmielowie.

W regionie radomskim zaznaczata sie przewaga kulturalna szlachty,
totez we wkiadzie radomskim do skarbca ogdlnopolskiego przewazaty
pielegnowane przez nig ,,artes”: literatura piekna i kultura polityczna.
Ogolnie biorac udziat Radomskiego w kulturze polskiej od XV do XVIII
w. byt dos¢ znaczny jak na teren rolniczo-leSny, nie posiadajacy wieg-
kszych o$rodkéw miejskich.

14 PSB, t. XIX: 1974, s. 415—420; B. Szyndler, Stanistaw Nalecz Matachowski
1736—1809, Warszawa 1979.
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BIULETYN KWARTALNY RADOMSKIEGO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO

TOMASZ PALACZ
CZARNOLESKIE MUZEUM JANA KOCHANOWSKIEGO

Czarnolas odwiedzato wiele os6b. W 1930 r. Jan Sokolicz-WroczynskKi
na podstawie wpiséw do czarnoleskiej ksiegi pamigtkowej okreslit ich
liczbe na na kilkanascie tysiecy.l Nie bylo to mato. Przy tym ksiega nie
rejestrowata wszystkich. Zatozona zostata dopiero w 1844 r., kiedy na-
rastajacy przeszto od pétwiecza przyptyw gosci uswiadomit takg potrzebe.
Ale i poOzniej nie wszyscy przyjezdzajacy do Czarnolasu upamietniali
sie w tym demokratycznym ,cho¢ mimo to nie zawsze i dla wszystkich
dostepnym rejestrze.2 Dzi§ Czarnolas odwiedzajg rocznie dziesigtki ty-
siecy turystow. Ale zupetnie niespOjne bytoby poréwnywanie tych wiel-
kosci. Inne cele przySwiecaty podréznikom do Czarnolasu w XVIII,
XIX i nawet w poczgtkach XX w. Inne tez musieli pokona¢ trudnosci,
inny wiozy¢ w te wyprawe wysitek.

Bywali tu wiec w pierwszej kolejnosci badacze twdrczosci poety
i historycy, a takze literaci i publicysci, odwiedzali Czarnolas rysownicy
i malarze, a przede wszystkim przyjezdzaty rzesze zwyktych czytelnikow
poety. Sprowadzato ich wszystkich w strony rodzinne Kochanowskiego
oczarowanie jego poezjg, poszukiwanie $ladéw blasku minionego ,,ztotego
wieku” kultury, zwykla ciekawo$¢ dla ,,tej ustroni, co tak silnym przy-
wigzaniem napenita poete”.3

Te dbugg liste podroznikéw do czarnoleskiego Tusculum Kochanow-
skiegod4 otworzyt w 1782 r. Ignacy Krasicki:

1 J. Sokolicz-Wraczynski, Czarnolas, Tygodnik IHustrowany, 1930, nr 22, s. 424.

2 W pobliskich Putawach w Ksiedze zwiedzajacych Swiatynie Sybilli w latach
1805—1814 podpisy sktadali panujagcy oraz osobistosci elity towarzyskiej i umy-
stowej Owczesnej, Polski, ok. 230 autografow. — Zofia Ameisenowa, Ksigga zwie-
dzajacych Swigtynie Sybilli w Putawach. Jej historia i dekoracja. Przeglad Biblio-
teczny, 1930, z. 3, s. 310—327.

3 Wycieczka w Sandomierskie i Lubelskie, Biblioteka Warszawska, 1853, t. 1V,
s. 454.

4 Czestaw Zgorzelski, Sycyna, Czarnolas i Zwolen w opisach wedréwek po
kraju. Alma Mater Vilanensis, z. 9, Wilno 1930, s. 37—49.
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Widziatem miejsca, w ktorych sie zabawiat,
Miejsca, gdzie wdzieczne soboétki odprawiat,
Gdzie, grzebiac dzielne przymioty w ukryciu,
W ziemianskim szcze$cie upatrywat zyciu.56

Byt tu Tadeusz Czacki, ktéry zabrat stad, jako pamigtke po poecie,
ceglte z budynku uchodzacego za pozostatos¢ domu Kochanowskiego do
zbioréw putawskich.8 Byé moze jego odwiedziny w Czarnolesie miaty
miejsce w tym samym 1791 r., w ktérym wyjat z grobu poety w Zwo-
leniu jego czaszke, przekazang pozniej lzabeli Czartoryskiej.7

Odwiedzit Czarnolas Tomasz Swiecki, sporzadzajgc w 1815 r. opis
stanu pamigtek po poecie wraz z pierwszym rysunkiem lamusa.8 Na
poczatku lat dwudziestych XIX w. przebywat w Czarnolesie Kazimierz
Wiadystaw Wojcicki, badajac tajemnice konca lipy poety i stanu innych
pamiatek,9 a nie wiele po nim Klementyna Tanska, p6Zniejsza Hoffma-
nowa, (1824, 1825) autorka gtos$nej powiesci ,,Jan Kochanowski w Czarnym
Lesie”.10

Byt tu autor artykutu o Janie Kochanowskim w leszczynskim ,,Przy-
jacielu Ludu” 11 (1835). Odwiedzili rodzinne strony Kochanowskiego zau-
roczeni nim dwaj poeci — Cyprian Norwid i Wihadystaw Wezyk, pbzniej
takze Kornel Ujejski (1844) i Teofil Lenartowicz (1845, 1848), ktéry
w ksiedze ,,Pamieci Jana Kochanowskiego z Czarnolasu” 12 pozostawit
dwa peine hotdu wiersze. W 1845 r. napisat:

Gdziez ta lipa ukochana,

Kedyz Jana dom ubogi;

Co to pana kasztelana

Nie chciat przyja¢é w swoje progi?
Gdziez ta Lutnia ztotodZwieczna
1 piesn polska taka wdzieczna?
Ni $piewaka, ni gosciny,

Ani szabli, ani miodu,

Ani Domu, ni lipiny,

Ani piesni, ani chtodu.

A jednakze co$ tak neci

5 Ignacy Krasicki, Podréze z Warszawy. Do ksiecia Stanistawa Poniatowskiego.
Dzieta t. I, Lipsk 1834, s. 215.

6 Jozef Gacki, O rodzinie Jana Kochanowskiego, o jej majetnosciach i funda-
cjach. Kilkanascie pism urzedowych, Warszawa 1869, s. 125.

7 Jan Wisniewski, Dekanat kozienicki, Radom 1914, s. 190—191.

§ T. Swiecicki, Opis starozytnej Polski, t. 1 ,Warszawa 1916, s. 194—<19.

9 KWL Wojcicki, Szczatki domu Jana Kochanowskiego w Czarnym Lesie,
Tygodnik llustrowany, 1869, s. 442-444.

10 K. z Tanskich Hoffmanowa, Jan Kochanowski w Czarnym Lesie. Obrazy
z konca szesnastego wieku, t. I—II, Lipsk 1842.

11 Jan Kochanowski, Przyjaciel Ludu, 1835, nr 23, s. 177—182.
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Na te pola, gdzie przebywat;

Twaj to wielki duch pamieci,

Ze$ tu pierwszy, Janie, Spiewat.
Twoja lipa obalona,

Ale stawa, co cie strzeze,

Srod wiecznosei skamieniona,

Po wiek wszelki cze$¢ swa bierze.l3

Byli w tych okolicach historycy — Michat Balinski i Agaton Giller,
odwiedzit gniazdo poety razem z Augustem Wilkonskim, dzierzawcyg
Garbatki i poczatkujacym pisarzem, Jozef F. Krolikowski, autor ,,Pro-
zodii polskiej”, 14 kilkakrotnie przyjezdzat Wojciech Jastrzebowski (1841,
1845, 1847, 1848), profesor Instytutu Agronomicznego w Marymoncie,
w 1847 r. takze ze swoimi stuchaczami.l5 Wartosciowy opis Zwolenia
i Czarnolasu pozostawit autor ,,Wycieczki w Sandomierskie i Lubel-
skie”,16 byli tu znawcy loséw i tworczosci poety — Jozef Gacki (przed
1869), Edward Rucinski (1868), Antoni Brykczynski (1878, 1879), Jan
Rymarkiewicz (1879), Kazimierz Prészynski (Promyk) (dwa razy przed
1884) i Roman Plenkiewicz (1881 17). Przyjezdzali takze malarze i rysow-
nicy — dokumentalisci: Napoleon Orda, Adam Lerue (1852), malarz
i wydawca ,,Albumu lubelskiego” Kazimierza Stronczyniskiego, czy Elviro
Andriolli (1884). Wéréd innych H. topacinskils wymienit takze Alek-
sandra Szumowskiego (1888), i ks. Wiadystawa Siarkowskiego.

12 Pamieci Jana Kochanowskiego z Czarnolasu, ksiega pamigtkowa, duzy opra-
wny brulion z wpisami i autografami zwiedzajacych Czarnolas, byta zatozona
w 1840 i prowadzona do 1940 r. W tym czasie hitlerowcy usuneli z dworu wia-
Sciciela, ktory wraz z bibliotekgq wywiézt i te* pamiagtke. Niewiele pdzniej, po
zgo<nie Antoniego Jetowickiego, znalazta sie w obcych-rekach. Wyptyneta na krétko
ok. 1953 r.

13 Tekst podany wedtug rekopisu, rozni sie od wczesniejszych redakcji druko-
wanych. E. Rucifski (Pamiatki po Jamie Kochanowskim w Czarnolesie, Tygodnik
lHlustrowany, 1868, t. Il, s. 66) opuscit wiersz 8, a w 6 zastapit wyraz ,polska”
na ,jego” J. Rymarkiewicz (Kolebka, dom i gréb J. Kochanowskiego, Poznan
1884, s. 23) w 13 wierszu wyraz ,,Twoj” podat jako ,,Twej” Cz. Zgoirzelski (Sycyna,
Czarnolas i Zwolen, op. cit.,, s. 40) w 18 wierszu wyraz ,,cze$¢” zamienit na ,,czes¢”.

4 KWL Wojcicki, Cmentarz powazkowski pod Warszawa, t. |, Warszawa
1855, s. 157.

15 Wakacyjng wedrowke, w tym wrazenia z Czarnolasu opisat Kryspin Swie-
rzynski, Opis podrozy po kraju, odbytej przez 12 ucznidw Instytutu Agronomicz-
nego w Marymoncie w r. 1847. Biblioteka Warszawska, 1847, t. IV, s. 560—585
i 1848, t. 1, s. 33—92.

16 Wycieczka w Sandomierskie i Lubelskie, Biblioteka Warszawska, 1853, t. 1V,
s. 433—457.

11 R. Plenkiewicz, 2 wycieczki do Zwolenia i Czarnolasu — 1881, Tygodnik
Powszechny 1885, nr 3.

18 H. topacinski, Stowko o pamigtkach po J. Kochanowskim (Wrazenia z wy-
cieczki do Czarnolasu i Zwolenia), Kurier Codzienny, 1897 ,nr 178, s. L
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Wojewddzkie Archiwum Panstwowe, Teka A. Schneidra, syg. 323, Tygodnik llu-
strowanmz 1863 r., z ilustracjg domu Jana Kochanowskiego w Czarndlesie, s. 444.

ojewodzkie Archiwum Panstwowe w Radomiu, Zbior materiatow
reprogarficznych.

Wszyscy przyjezdzajgcy do Czarnolasu, przede wszystkim najwcze-
$niejsi podréznicy szukali tu pomnikéw i utrwalonych $ladéw po poecie.
Ale oczekiwato ich rozczarowanie. Prawie nic nie zachowato sie tu po

86

Kochanowskim, moze tylko ziemia, powietrze i stoice — jak z gorycza
zauwazyt Roman Plenkiewicz,19 pewnie nieodigczny tej ziemi genius
loci, ktéry z Czarnolasu uczynit synonim poety.

Na prozno szukali przede wszystkim domu poety. Nie dochowat sie
do naszych czasdw, ulegt zatracie moze juz w XVII w., a jesli nawet
przetrwat to stulecie, sptongt w 1720 r.20 Nie zachowaty sie tez o him
i jego wygladzie zadne bezposrednie przekazy, dokumenty czy mater-
iaty ikonograficzne.

Wiemy natomiast wiecej o budowie dworskiej dziedzicéw drugiej po-
towy Czarnolasu — stryja Filipa a po nim jego syna — Mikotaja ,,Filip-
ka”. Staty tam 3 spichrze pietrowe, stajnia, obora z chlewami, chlewik,
stodota, lamus, piekarnia i serniczek oraz ,,maty dom” i ,dom wielki”.20
Ten ostatni wzniést Mikotaj, kuzyn poety, w latach przyjaznych stosun-
kéw obu rodzin, kiedy nie tylko cérkom nadawano takie same imiona
ale wzniesiony dom swym charakterem i stylem mogt nasladowaé sie-
dzibe szanowanego powszechnie sgsiada i krewnego. Dwér Mikotaja miat
wie izby gérne, komnate, sale i 3 izby dolne, 5 komér; i sien oraz
murowang piwnice.22 Podobny byt pewnie stojgcy przypuszczalnie nie-
opodal zabudowan stryja, dom poety.

Nie wiadomo nic pewnego, co dziato sie z zabudowg obu dworow
po S$mierci Jana i Mikotaja. W 1608 r. spadkobiercy Mikotaja, dzielac
sie spuscizng czarnoleska, podzielili takze domy mieszkalne.23 Ale po-
chodzace z tego czasu miejscowe dokumenty: metryki zaslubin i chrztow
czarnoleszan w kosciele polickim stale wzmiankowaty istnienie jednego
dworu w tej wsi.24 Prawdopodobnie po zespoleniu catej wsi w rekach
Ledzkich zachowany zostat jeden dwor. Byt to pewnie dom poety, bo
zamieszkiwata go jego corka, a pozniej jej spadkobiercy. Co sie za$
stato z domem Mikotaja — nie wiadomo. Ale nie wiadcSmo takze, kiedy

19 R. Plenkiewicz, Z wycieczki do Zwolenia i Czarnolasu, op. cit., s. 37.

2 Joézef Gacki, O rodzimie J. Kochanowskiego, op. cit., s. 129.

2 Akt podziatowy potowy Czarnolasu miedzy spadkobieercow Mikotaja Kocha-
nowskiego ,,Filipka”: corki Krystyny i wnuka, Adama Czernego. J. Gacki, ibid,
s. 107.

2 Piotr i Filip Kochanowscy, dzielgc sie w 1518 Czarnolasem, podzielili sie
takze istniejagcymi tu zabudowaniami, pozniej zapewne rozbudowali sie w bez-
posrednim sasiedztwie. K. Promyk (O J. Kochanowskim z Czarnolasu, jego pie-
$niach i pamigtkach po nim w 300 lat po $mierci tego pieSniarza, Warszawa 1884,
s. 73) dwor Filipa lokalizowal, zresztg nie bez watpliwosci, ,,w stronie potudniowej
na pagorku za dawnym stawem i nizing, o0 jakie 500 krokéw od domu Jana”.
Natomiast R. Plenkiewicz (Jan Kochanowski, jego réd, zywot i dzieta. W: J. Ko-
chanowskiego dzieta wszystkie. Wydanie pomnikowe, t. 1V, cz. 1. Warszwa 1884
(1897), s. 276) potozenie dworu stryja poety wskazywat ,.w zachodnim krancu wsi,
gdzie$ obok drogi do Woli Swietlikowej i Policzny wiodacej”. Zagadnienia tego do
dzi$ nie wyjasniono.

23 J. Gacki, O rodzinie J. Kochanowskiego, op. cit. ,s. 110.

« lbid., s. 129.
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ulegt zatracie i ten zachowany budynek przechowujacy wiele pamigtek,
dokumentéw i wspomnier po wielkim Janie. Wiadomo, ze w 1720 r.
pozar zniszczyt dwor w Czarnolesie,526le nie ma pewnosci, ze byt to
interesujgcy nas budynek. Nie wiadomo bowiem czy dom po poecie
przetrwat wiek XVII, a przede wszystkim czas ,,potopu” szwedzkiego.

Duzo, ale nie wszystko wyjasnity tez dotychczasowe badania arche-
ologiczne. W rejonie domniemanej lokalizacji domu poety wyodrebniono
3 bezsporne fazy zabudowy,2 nie liczac zachowanych do dzi$ budynkéw.
Najmtodszym chronologicznie etapem zabudowy sg fundamenty wznie-
sionego miedzy 1680 a 1760 drewnianego, barokowego dworu z bocz-
nymi powilonami i $rodkowym ryzalitem. Prawdopodobnie jest to
wzmiankowany przez |. Krasickiego patac Jozefa A. Jabtonowskiego,
przez niego wzniesiony lub, co pewniejsze — odremontowany.

Starszg faze prac budowlanych dokumentuja mury fundamentowe,
wykorzystane pdzniej do budowy kaplicy, datowane w oparciu o zasto-
sowany blokowy watek ceglany na okres nie wczesniejszy niz druga
potowa XVIII w. W Czarnolesie mury te, pozostato$¢ lamusa, uchodzity
za szczatek domu poety. Stad Tadeusz Czacki wywiozt cegle jako pa-,
migtke po Kochanowskim, umieszczajac ja w Domku Gotyckim w Puta-
wach. W XIX w. pozostaty fragment muru lamusa, wychodzacy od po-
tudnia poza obrys kaplicy, byt chroniony przed natretnosScig ,,archeolo-
gow” specjalng kratg drewniang. Wreszcie najstarszym, znanym dzi$,
$ladem zabudowy wydaje sie by¢ mur wystepujacy w $Srodkowej czesci
ryzalitu fasady barokowego patacu, gdzie zostat wtdérnie wykorzystany.
Inny fragment tego muru przenika przez zachodnig $ciane kaplicy, z cze-
go mozna wnosi¢, ze pochodzit z budowli, na gruzach ktérej powstat
pozniej lamus. Ta partia muru moze pochodzi¢ z XVI w. Nie ma jednak
pewnosci, ze to rzeczywiscie $lad domu poety. Mozna tylko przypuszczac,
ze z dworu J. Kochanowskiego mogly sie zachowac szczatki piwnicy,
bo nie ma zadnych przestanek do przypuszczenia, ze i dom mogt byc
murowany w catosci lub w czesdci. Pozostata ptytka podmuréwka dworu
poety zatarta sie w trakcie poOzZniejszych przebuddéw i pewnie bedzie
niezwykle trudna, jesli w ogole mozliwa do zidentyfikowania.

Nie mozna jednak wykluczy¢, ze i ta, znana dzi$, najstarsza faza
zabudowy nie byta poprzedzona kolejna, sprzed Kochanowskich. Budo-

% Ibid.
2% Prace badawcze prowadzito w 1961 r. Muzeum Swietokrzyskie w Kielcach,

radomska Pracownia Projektowa kieleckiego Oddziatu PKZ we wspotpracy z Dzia-
tem archeologii Muzeum Okregowego w Radomiu w 1979 r. oraz Instytut Historii
Kultury Materialnej PAN w 1979 i 1980 r.

21 Adam Mitobedzki, Ekspertyza archeologiczno-historyczna pozostatosci d. dwo-
ru w Czarnolesie, s. 1—3. Dokumentacja naukowa badan archeologiczno-historycz-
no-architektonicznych dworu w Czarnolesie. Archiwum Dziatu Archeologicznego

Muzeum Narodowego w Kielcach.
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Ryc. 8. Sycyna, powiat Kozienicki. Na miejscu

dawnego dworu Kochanowskich stoi kolumna

z kapliczka na szczycie, wzniesiona na pamiatke

bitwy pod Chocimem w r. 1621. Fundatorem tej

kapliczki byt 6wczesny dziedzic Rycyny Adam
Kochanowski.

Sle/c%na, kolumna z kapliczkg na szczycie wzniesiona na miejscu dawnego dworu
ochanowskich, Stanistaw Windakiéwicz, Jan Kochanowski w Czarnolesie.
W czterechsetng rocznlc?k »Pamietnik Swietokrzyski 1930 r.”, pod red. Aleksandra

. _ Patkowskiego, Kielce 1931,"s. 14, ryc. 6. )
Wojewodzkie Archiwum Panstwowe w Radomiu, Zbiér materiatow
reprograficznych.
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wano tu prawie wszystko z drewna, najdostepniejszego budulca, dlatego
warstwy rumoszu budowlanego, dowody dziatalnosci inwestycyjnej wia-
Scicieli, sg ptytkie i stabo wyksztatlcone, niekiedy catkowicie zatarte.
W nastepstwie tego wyodrebnienie i rozwarstwienie etapdéw zabudowy
jest bardzo trudne, jesli w og6le mozliwe.

Podroznicy do Czarnolasu bezskutecznie pytali takze o lipe poety.
Najstynniejsze drzewo poezji polskiej przetrwato dtuzej od dworu czy
innych materialnych Swiadectw po Kochanowskim, ale i jego nie widzieli
i nie opisali nawet pierwsi goscie Czarnolasu. Ignacy Krasicki odno-
towat:

Darmo szukatem w odmianie wieczystej

Owej wiekowej lipy roztozystej,

Pod ktorej niegdy$ ulubionym cieniem
Wdziecznym maz wielki rzewniat sie pieniem.28

Nie mogt jej znalez¢, poniewaz dwanascie lat wczesniej, w 1770 r.
jak zgodnie stwierdzajg rézni $wiadkowie, drzewo to przestato istniec.
Jesli stara lipa rzeczywiscie przetrwata do tego czasu, a zgtaszano watpli-
wosci i do tej mozliwosci,9 byta wdwczas z calg pewnoscig drzewem
wiekowym, obumierajagcym ze starosci. Potwierdza to zresztg Klementyna
z Tanskich Hoffmanowa,0 a pdzniej takze relacja ,,Kuriera Warszaw-
skiego” 31 oparta na $wiadectwie gospodarza z Czarnolasu — Antoniego
Kolaka,32 ktéry w miodosci miat widzie¢ lipe jako mocno sprochniatg
i z wierzchotka uschniets.

Hoffmanowa 33 a za nig K. Prészynski3 podali, ze drzewo to w 1770 r.
zwalita burza.35 Miat to wydarzenie pamigta¢ Pierzchata,36 stary gospo-
darz z Czarnolasu. Inng wersje korica lipy przedstawit Kazimierz Wi

%8 1. Krasicki, Podroz z Warszawy. Do ksiecia Stanistawa Poniaitowskiego, op.
cit., s. 216.

29 J. Gacki (O rodzinie Jana Kochanowskiego, op. cit, s. 127) uwazat, ze
w 1770 r. zostata powalona inna lipa, nie drzewo Kochanowskiego. Gdyby do tego
czasu dotrwata lipa poety nie szukatby w 1782 r. darmo jej $ladéw bp. I. Kra-
sicki.

N K. z Tanskich Hoffmanowa, Jan Kochanowski w Czarnolesie, t. I, op. cit.,
s. 309 (przypis).

31 Kurier Warszawski, 1845, s. 248.

5 Brak takiego nazwiska w Inwentarzu ogdlnym w Panstwie Czarnolas na
S-ty Jan 1826 sporzadzonym (WAP Radom, ZDP, 535 s 2—3) oraz w opisie
,Dobr ziemskich Czarnolas” z 1854 r. (WAP Radom, RGR, 5215, s. 104) W doku-
mencie z 1854 r. wystepuje Wincenty Kolak w spisie gospodarzy w Grédku, wsi
nalezacej do ,,débr Czarnolas”.

38 K. z Tanskich Hoffmanowa, Jan Kochanowski w Czarnolesie, op. cit., s. 309.

¥ K. Promyk, O Janie Kochanowskim z Czarnolasu, op. cit., s. 70.

% J. Sokolicz-Wroczynski (Czarnolas, op. cit, s. 424) odnotowat za czarno-
leskg tradycja, ze lipe zniszczyt w 1770 r. piorun.

% Mogt to by¢ Mateusz Pierzchata' wymieniony w Inwentarzu ogélnym w Pan-
stwie Czarnolas... — WAP Radom, ZDP, 535, s. 2—3.
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Wojcicki. Wedtug jego ustalen zebranych w Czarnolesie w latach dwu-
dziestych XIX w. $cieto jg na polecenie zarzadzajagcego Czarnolasem
ekonoma, gdyz podobno zastaniata mu widok na zabudowania dwor-
skie.37 Takg samg wersje podat Michat Wiszniewski: ,,...stawng lipe cal-
kiem wydrazong dopiero przed kilku laty ekonom Czarnolesia na drewka
zrgbat z wielkim Xnej Jabtonowskiej, dziedziczki tej wsi, zalem”.38

W zwigzku z tym Teofil Lenartowicz napisat:

Drzewo, ktére pociggato serca ku tym stronom,
Lipe twojg, pijanica wyrgbat ekonom.3

Nie ztagodzi prawdy poOzZniejsze ttumaczenied0 ze ekonom nie zrozu-
miat rozkazu dzierzawcy Czarnolasu, topuszczanskiego, ktéry, wyjezdza-
jac z majatku, polecit mu oczysci¢ z narosli stare drzewo. Je$li nawet
tak byto ,fakt bezmyslnego zniszczenia lipy poety daje poglad na 6w-
czesny stosunek czarnoleszan, a szerzej rzecz ujmujagc — spoteczenstwa
do poety i pamiatek po nim.

Nieliczne i pochodzace z drugiej reki wzmianki dajg tylko ogodlne
wyobrazenie o drzewie — zabytku. Lipa byta zapamietana jako drzewo
ogromne, sprochniate, usychajgce od wierzchotka, umierajgce ze sta-
rosci. Poza tym tolerowana do czasu, ale pozbawiona troskliwej opieki
gospodarza, obrosta obcymi naro$lami, moze dzikim winem lub do$¢
powszechng w tych stronach jemiota.

Po 1824 r. Magdalena Lubomirska potozyta na miejscu, gdzie rosta
lipa, ptyte kamienng o dtugosci 290 cm i szerokosci 200 cm. Przekatna
tej ptyty ,,wedtug podania ma wyobraza¢ Srednice tego drzewa” 4l Jesliby
przyja¢ ten przekaz, lipa Kochanowskiego miataby u podstawy $rednice
3,5 m, wymiar nie osiggany przez ten gatunek drzew.

Ale dopiero Teresa Jabtonowska wiasciwie upamietnita lipe, stawia-
jac na ptycie matki czworoboczny, zwezajacy sie ku goérze obelisk z pia-
skowca kunowskiego. Jednak i ta forma upamietnienia ulegta juz
w 1868 r.42 daleko idagcym przeobrazeniom. Martini, rzezbiarz warszaw-
ski, wykonujac zlecenie Wiadystawa Jabtonowskiego, ustawit na szczycie
istniejgcego obelisku popiersie, ktére w intencji wiasciciela Czarnolasu
i pewnie rzezbiarza miato by¢ portretem Jana Kochanowskiego, a w rze-
czywistosci byto wizerunkiem jego bratanka, réwniez poety — Piotra

31 KWL Wojcioki, Szczatki domu J. Kochanowskiego w Czarnym Lesie, Ty-
godnik llustrowany, 1869, s. 444.

3% M. Wiszniewski, Historia literatury polskiej, t. VII, Krakow 1845, s. 76.

3 T. Lenartowicz, O satyrze albo leSnym mezu Jana Kochanowskiego powier-
niku. W: Poeci polscy o Kochanowskim. Pamietnik Swietokrzyski, 1930, Kielce
1931, s. 33.

40 E. Rucinski, Pamigtki po J. Kochanowskim w Czarnolesie, Tygodnik Ilu-
strowany 1868, t. Il, s. 65.

il Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego, t. I, Warszawa 1880 s. 759.

# E. Rucinski, op. cit., s. 65.
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Kochanowskiego. Poza tym do kompozycji pomnika Martini wprowadzit
dwa dalsze nowe elementy. Na istniejacym cokole postawit symboliczny,
kamienny sarkofag ze zdobieniami architektonicznymi i napisem ,,Urszu-
la”, a na ptaszczyznie frontowej wykul, zresztg niestarannie i z btedami,
pierwsze cztery wiersze trenu XIII:

Moja wdzieczna Orszulo, bodaj ty mnie byta
Albo nie umierata lub sie nie rodzita!

Mate pociechy ptacg wielkim zalem swoim
Za tym nieodpowiednim pozegnaniem twoim.

W ten sposéb powstat sentymentalny pomnik Urszuli Kochanowskiej,
ale przekreslone zostaty walory ideowe pierwotnej kompozycji: pomnika
najgtosniejszego drzewa poezji polskiej i pamieci poety.

Wokot pomnika rosng dzisiaj w kilku rzedach sedziwe lipy. Posadzono
je na pamiatke drzewa — legendy podczas porzadkowania przed 150 laty
otoczenia Owczesnej zabudowy dworskiej i jednocze$nie, coraz czesciej
odwiedzanego, terenu dawnego ,zacisza” poety. Ogrod uksztattowat
w modnym podwéwczas stylu dendrologicznym sprowadzony przez
T. Jabtonowskag Jozef Stichy,4 wybitny czeski ogrodnik — planista.
Jemu czarnoleski zesp&t dworsko-parkowy zawdziecza zachowany do
dzi$ uktad przestrzenny, z pamietajacymi Kochanowskiego trzema sta-
wami i wyznaczajgcym wschodnig granice parku strumieniem, komu-
nikacyjny z alejg dojazdows, jak tez szereg starych, wowczas posadzo-
nych drzew. O ogrodzie Stichego pisat w 1847 r. Kryspin Swierzynski:

,,0grod tutejszy liczy¢ sie moze do piekniejszych: wielka rozmaito$é

kwiatdw, stare drzewa, altanki wytozone korg brzozowa i trafne urza-

nie klombow i trawnikow bardzo go ozdobnym czynig”**

Nastepny projektant ogrodu — Stefan Celichowski4s rozwingt
w 1907 r. zalozenia Stichego zachowujgc koncepcje ogrodu krajobrazo-
wego. Podkreslit jednak w kompozycji elementy geometryczne z diugg
aleja na osi dworu i owalem podjazdu oraz regularnymi, wyprowadzo-
nymi z podjazdu alejkami wewnetrznymi. Celichowski zaprojektowat
takze nieregularny uktad drog spacerowych obiegajacych stawy, grupy
drzew i granice ogrodu.

Wiasciwy park otoczony byt od zachodu i poétnocy, czesciowo takze
od potudnia zachowanym do dzi§ sadem owocowym. Granice catego ogro-
du, gtéwnie od zachodu i potudnia tworzyly wiatrochronne szpalery
grabowe, topolowe, Swierkowe i tujowe.

3 G. Ciotek, Zarys historii i kompozycji ogrodowej w Polsce, £ddz 1955,
s. 188.

4 K. Swierzynski, Opis podrézy po kraju, op. cit., s. 74.

5 L. Majdecki, Twdrczos¢ planisty Stefana Celichowskiego. Rejestr Ogrodow
Polskich, z. 6, Warszawa 1969.
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W latach miedzywojennych park byt starannie utrzymany, w 1930 r.
nalezat ,do najtadniejszych w Polsce, przypominajgc malenki ogrod
botaniczny” #8Ale pdzniejsza wojna i nikta troska o jego stan uzytkowni-
kow odbity sie niekorzystnie na kondycji i wygladzie catego ogrodu.47

Po wojnie ograniczony do S$cistego, zabytkowego parku zajmowat
powierzchnie 3,37 ha, ale juz od 1964 r., kiedy caly zesp&t przekazano
Muzeum, granice nieruchomosci obejmowaty 9,96 ha ziemi. Przylgczenie
nowych terenéw okolonych resztkami szpalerow grabowych i Swierko-
wych nadano parkowi, zamknietemu w naturalnych granicach drég, zna-
mie jednolito$ci i strukturalnej spojnosci. Poza tym przytgczony obszar,
stanowigc zawsze historyczng catos¢, tworzy strefe ochronng dla zabyt-
kowego ogrodu ozdobnego.

Prowadzone w ostatnich latach prace porzadkowe i pielegnacyjne
majg przywroci¢ mu utracone walory.

Podroznicy do Czarnolasu szukali tu wreszcie krajobrazu poety: owych
gtebokich, uzasadniajgcych nazwe wsi, pochodzacych pod sam dwor sta-
rych boréw, uksztattowania i kolorytu pdl, zapachéw gk, miodnego
brzeku pszczot, ptasich glosow, rechotu zab z dworskich stawéw i mo-
kradet zza strumienia zasilajgcego niegdy$ miyn Zbukiem zwany. Znaj-
dowali jednak Czarnolas odmienionym. W ciggu wszystkich lat p6 odej-
Sciu stad poety jego Arkadia ulegta nieodwracalnym przeobrazeniom.
Zmiany te ulegly gwattownemu przyspieszeniu w ciggu ostatnich stu
lat, wigzac sie z pouwtaszczeniowymi zmianami gospodarczymi przes-
trzennymi wsi.

Jeszcze W. Jastrzebowski pisat w 1841 r., ze z Czarnolasu do Zwo-
lenia jechat ,lesnymi drozynami” 4 ale juz 50 lat p6zniej R. Plenkie-
wicz ze starych boréw Czarnolasu zajmujacych strone ku Paciorkowej
Woli widziat tylko nikle szczatki ,,rozrzucone wsréd pdél uprawnych
gesto niewykarczowanymi pniami pokrytych”*9 Wytrzebiono takze lasy
rozciggajace sie w kierunku Cheehet, Mszadli i Grabowa oraz las oddzie-
lajagcy Czarnolas od Grdédka. Na 80 widkach poreby powstaty w 1867 r.
trzy nowe wsie: Jabtonéw, Wiadystawéw i Jadwigoéw.50 W nowych osa-
dach zamieszkali kolonisci z kraju i zagranicy, takze Niemcy.

4 J. Sokolicz-Wroczyriski, Czarnolas, op. cit., s. 424.

47 Por.: Gerard Ciolek, Opinia w sprawie stanu zachowania oraz kierunku
i zakresu prac konserwatorskich w ogrodzie przy Muzeum Jana Kochanowskiego
w Czarnolesie, pow. Zwolen. W: Opis techniczny do projektu wstepnego zagospo-
darowania terenu przy Muzeum Jana Kochanowskiego w Czarnolesie, pow. Zwolen.
Opracowata W."Gorska, Radom 1967, s. 2. Archiwum Muzeum Okregowego w Ra-
domiu.

48 W. Jastrzebowski, Wycigg z listu pana..., Biblioteka Warszawska, 1844, t. 1V,
t. 244,

4 R. Plenkiewicz, Jan Kochanowski, op. cit., s. 659.

5 Stownik geograficzny, t. I, op. cit.,, s. 759.

93



fa

K Promyk narzekat-, ze ,,nawet dziedziny Jana Kochanowskiego nie
ostonieto przed nimi” .5l

Reforma uwiaszczeniowa rozbita dotychczasowg zwartg strukture
zabudowy Czarnolasu uformowang przestrzennie przy goscincu ze Zwo-
lenia do Gniewoszowa,52 na poprzek — pisat K. Promyk — miedzy
dzisiejszym dworem a Bociancem.53 Po 1864 r. wie$ zatracata stopniowo
spéjnos¢, by u schytku XIX w. osiggna¢ dalekie rozproszenie w naste-
pstwie nowej zabudowy na nadanych dziatkach. W tym czasie zaczefa
sie ksztattowac zabudowa przy drodze do Policzny oraz charakterystyczna
dla Czarnolasu zabudowa kolonijna.

6»|a$nitnia.

FLAK
. . >
Czarnolasu i Grédka z przed r. 1830, X sJw>u.
lysunbn r. FenhuautU Chotoniskiego, p6&ownjK* b. wojak poiskkh.
z Katarzy Kd-wht jidacéj z ihnji Kacpra Kuchan-w-kieip
e Sluwsh. Pr«yUws»kim)-

Fotokopia planu Czarnolasu i Grédka sprzed 1830 r. wedtug rysunku F. P. Chotom-
) ~ skiego. Tygdonik llustorwany z 1963 r. )
Wojewodzkie Archiwum Panstwowe w Radomiu, Zbior materiatow
reprograficznych.

J. Rymarkiewicz, wyjasniajac w 1879 r. historyczne i losowe przy-
czyny zatraty pamigtek po poecie, dodat, ze ,,dokonata reszty niedbatosc¢

51 K. Promyk, O J. Kochanowskim z Czarnolasu ,op. cit., s. 74.

5 Por. Plan Czarnolasu i Grodka sprzed 1830 r. sporzadzony przez Adolfa
Cichowskiego, przerysowany przez hr Ferdynanda Prawdzie Chotomskiego, syna
Katarzyny Korwin Kochanowskiej z linii Kaspra Kochanowskiego. W: R. Plen-
kiewicz Jan Kochanowski, op. cit., po s. 272.

5 K. Promyk ,op. cit.,, s. 74.
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i nieczuto$¢ od dwoch wiekdéw ustawicznie zmieniajgcych sie obcych
rodéw dziedziczacych”.5*

Rzeczywiscie, po Ledzkich, w zylach ktorych ptyneta czastka krwi
Kochanowskiego, od 1680 r. spuscizna najwybitniejszego z Korwindw
przechodzita z rgk do rak. Najpierw Kietczewscy (1680—1701), pOzniej
Mezynscy (1701—1760) przyczynili sie do upadku Czarnolasu. Miaty tu
miejsce wypadki zbiegostwa chtopéw i kleski gtodowe z wieloma przy-
padkami $mierci. Wiasciciele, nie majac zrozumienia dla kulturalnych
tradycji tego miejsca, zatracili tu, Swiadectwa obecnosci poety, nie
uchronili historycznego dworu i zachowanych w nim pamigtek, dopro-
wadzili wrecz do zapomnienia imienia poety. W tej sytuacji, kiedy
w drugiej potowie XVIII w. zaczeto odradzac sie¢ zainteresowanie twor-
czoscig Kochanowskiego, dopiero woéwczas nastata takze korzystniejsza
atmosfera wokot jego siedziby. Duze zastugi na tym polu potozyta ro-
dzina Jabtonowskich.

Pierwszy Jozef A. Jabtonowski (1761—1777), wojewoda nowogrodzki,
nabyt Czarnolas, by méc tam utrzymac i przechowaé¢ pamie¢ wielkiego
poety. Jego dzietem byla budowa drewnianego patacu, ktory kryt w so-
bie, wedlug powstatej by¢ moze wowczas legendy, szczatki domu poety.
Z najwyzszym uznaniem o staraniach wojewody pisat Ignacy Krasicki.5
Ale jednoczes$nie za jego czaséw Czarnolas stracit ostatnia, najcenniejsza
pamigtke — lipe Kochanowskiego. A to nie ostatni przykiad strat po-
noszonych moze nie ze ziej woli wiascicieli, ktérzy tu przecie rzadko
przebywali, co raczej z niedostatecznej $wiadomosci kulturalnej ich za-
rzagdcow. W kazdym razie wielokrotnie, takze i pdZniej, intencje rozmi-
jaty sie z realizacja.

Nie podjgt zadnych staran o podniesienie Czarnolasu spadkobierca
Jabtonowskiego, syn — August Dobrogost (1777—1789), nie zachowaty
sie tez bezposrednie $lady gospodarowania Kazimierza Raczynskiego
(1789—1799), generata wielkopolskiego. Dopiero jego zona, Teresa z Mosz-
czenskich (1799—1818) podjeta na szersza skale prace porzadkowe, ktore
kontynuowali pézniej jej spadkobiercy. Rozebrata patac Jabtonowskiego,
ale uszanowala legende i zachowala w ogrodzie ruine murowanego
»alkierza”. Poza tym na miejsce rozebranego wybudowata w najbliz-
szym sasiedztwie nowy dom. Jej cérka, Magdalena Lubomirska (1818—
—1834) 56 ze szczatkow ,,domu Kochanowskiego” wzniosta kaplice, sta-
rajgc sie w ten sposob uczci¢ najgodniej poete. Ale kiedy jaki$ czas
potem Kkaplice, zbudowang zresztg w obcym tu stylu, przeksztatcono
na mauzoleum Jabtonowskich, stata sie ona pomnikiem nie Kochanow-

5% J. Rymarkiewicz, Kolebka, dom i grob J. Kochanowskiego, op .cit., s. 1

5% 1. Krasicki, Podrdz z Warszawy. Do ksiecia' Stanistawa Poniatowskiego, op.
cit,, s. 217.

% J. Gacki, O rodzinie J. Kochanowskiego, op cit., s. 131
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skiego, a tej wihasnie rodziny. Lubomirska upamietnita takze lipe poety,
ktadgc na miejscu, gdzie rosta, kamienng ptyte. Ona takze wydobyta
z ruin piekne zelazne drzwi, prawdopodobnie autentyczna pamiatke z do-
mu Jana Kochanowskiego. Zastuzyla sie takze pracg oswiatowg wsrdd
czarnoleskich wioscian, zaktadajac i prowadzac we dworze szkotke dla
dzieci.”” Troszczyta sie takze o warunki zyciowe poddanych, budujac
dla nich nowe i odnawiajgc stare chaty.68 Duzy udziat w upowszechnia-
niu tu kultu poety miata takze corka Magdaleny — Teresa Jabtonowska
(1834—1847). Ukonczyta i wyposazyta kaplice, zalozyta ogréd dendro-
logiczny, postawita obelisk upamiegtniajacy lipe Kochanowskiego, zakon-
serwowata i wyeksponowata pamigtki po poecie, a takze prawdopodobnie
sprowadzita pierwodruki i stare wydania utworéw Kochanowskiego. Ona
tez zatozyta prowadzong pozniej az przez 100 lat ksiege zwiedzajacych
Czarnolas. Natomiast pod ztym znakiem uptynety czasy Wiadystawa
Jabtonowskiego (1847—1875), syna Teresy. Najpierw sptonagt dwor, kto-
rego nie odbudowat. Pozar uszkodzit réwniez kaplice odremontowang
dopiero po kilkunastu latach. W nieudany sposéb przebudowat obelisk
stojacy w miejscu lipy, zmieniajgc go na utrzymany w zlym guscie
pomnik Urszuli Kochanowskiej z kompromitujgca zamiang popiersia Jana
na popiersie bratanka Piotra. Poza tym obcigzenie majgtku diugami
przyczynito sie do masowej trzebiezy i wyprzedazy czarnoleskich lasow.

Niematym wysitkiem utrzymata sie przy Czarnolesie, po ,,bezpotomnej
i beztestamentowej””@B&mierci Wiadystawa Jabtonowskiego, wdowa po
nim — Ludgarda z TyszkiewiczOw (1876—1904). Ale poza tym nic tu
szczegblnego nie wniosta. Nie wykorzystata tez zadnej z rad znawcdow
tworczosci Kochanowskiego, ktorzy w zwigzku z 300-leciem $mierci po-
ety licznie Czarnolas odwiedzali. Jedynym dzietem dokonanym za cza-
sow Ludgardy byta odbudowa dworu po przeszto 40 latach od pozaru.

I. Krasicki pierwszy ogtosit, ze w Czarnolesie zachowaty sie ,,ostatki
domu wielkiego meza”80 ktére wojewoda Jozef A. Jabtonowski, pewnie
wkrotce po nabyciu Czarnolasu w 1761 r., miat, hienaruszajgc, umiejetnie
zespoli¢ z wzniesionym budynkiem mieszkalnym. Stat on jednak stosun-
kowo krotko, gdyz juz Raczynscy rozebrali go, by wybudowa¢ obok
wcale nie okazalszy. Pewnie wiec zty stan zachowania zmusit kolejnych

5 K. z Tanskich Hoffmanowa, Opis roznych okolic Krélestwa Polskiego, op.
cit., s. 37.

5% W 1825 r. byto 8 nowych doméw, 15 dobrych i 6 starych — Inwentarz débr
czarnoleskich w roku gospodarczym 1825/26. WAP Radom, ZDP 535, s. 2—3.

» Spadek po Wiadystawie Jabtonowskim ,,przeszedt mocg prawa w trzech
czwartych czeSciach na siostre jego Jadwige z ks. Jabtonowskich ks. Lubomirska,
a w jednej czwartej na wdowe po nim. pozostata Ludgarde z hr. Tyszkiewiczéw
ks .Jabtonowskg” — Panstwowe Biuro Notarialne w Kozienicach, Ksiega hipo-
teczna: Czarnolas — Dwor, dz. I, K. 3.

60 . Krasicki, Podroz z Warszawy. Do ksiecia Stanistawa Poniatowskiego, op.

cit., s. 217.
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wiascicieli do zburzenia patacu. Je$li tak, zapewne Jabtonowski jedynie
odremontowat lub rozbudowat zastany tu obiekt, nie zaS — jak podat
Krasicki — wzniost nowy.

W 1815 r. Tomasz Swiecicki zanotowat, ze z ,,rozrzuconego” juz woOw-
czas dworu Jabtonowskiego ,,utomek murowanego mieszkania wielkiego
meza zostawiono w ogrodzie; wida¢ jeszcze tam mozna dwie sklepione
izby i gabinet z oknem, w ktérym krata zelazna”.8l Dziesie¢ lat pdznigj
Klementyna Tanska podziwiata juz ,,udatng w gotyckim guscie... kaplice”
wzniesiong na zachowanych ,,gruzach fundamentéw” oraz z ,,narozney
i murowaney komnaty domu Jana Kochanowskiego” @a

Kaplice wedtug projektu Wiadystawa Czarnowskiego6368wzniosta
w 1826 r. Magdalena Lubomirska. Ale z jakich$ blizej nie znanych
przyczyn obiektu tego nie wykonczyta. Uporata sie z tym zadaniem
dopiero jej cérka Teresa Jabtonowska. W zatozonej w 1844 r. ksiedze
pamigtkowej dla odwiedzajgcych Czarnolas napisata:

»W roku 1830 z szczatkbw muréw domu Jana Kochanowskiego ukon-

czono kaplice, a w roku 1836 zostata poswiecona; i pierwsza Msze

S-tg 8iodprawiono przez JM. Xsiedza Kiomnickiego, Proboszcza Gro-

deckiego”.8

Budynek kaplicy, murowany, podpiwniczony, na planie litery ,L”
zajmuje 985 m?2 zabudowy. Skrzydio kaplicy wiasciwej, na Kierunku:
wschod — zachdd, tworzy sale o powierzchni 47 m2 za$ poprzeczne
skrzydto zakrystii posiada 13 m2 powierzchni. Ostrotukowe okna, obra-
mowane wyprofilowang w tynku opaska, z geometrycznymi podziatami
w ramie drewnianej zaszklone sg kolorowymi szybkami.

Opaska obramowane sg réwniez ostrotukowe otwory drzwiowe. Wej-
Scie gtébwne usytuowane zostato na osi we wschodniej $cianie szczytowe;j.
Tworzg go dwuskrzydtowe drzwi i nad$wietle z tuku. Podobne ale wezsze
drzwi w szczytowej Scianie potudniowej prowadzg do zakrystii. Elemen-
tem zdobigcym gtadkie ptaszczyzny tynkow jest linia fryzu w ksztatcie
powtarzajagcych sie rytmicznie krzyzy: na Scianie potudniowej w ukia-
dzie ciggtym, za$ na $cianach bocznych, odcinkowo w ptaszczyznach
miedzyokiennych, grupami od jednego do szesSciu elementéw. Dach dwu-

61 T. Swiecki, Opis starozytnej Polski, t. I, op. cit., s. 194.
82 K. z Tanskich Hoffmanowa', Opisy roznych okolic Krdlestwa Polskiego, t. I,

op. cit.,, s. 36.
63 Stanistaw toza, Architekci i budowniczowie w Polsce, Warszawa 1954,
s. 355.

6 Od 1836 r. kaplice obstugiwali zakonnicy z klasztoru dominikanow w Wy-
sokim Kole. Fundatorem klasztoru byt w XVII w. wnuk Jana Kochanowskiego
— Stanistaw Witowski, syn Elzbiety Kochanowskiej i Stanistawa, dziedzica Je-
dlinska i dobr Regéw, na ktérych terenie lezy Wysokie Koto. — J. Gacki, O ro-
dzinie J. Kochanowskiego, op. cit., s. 102.

65 Wactaw Rousseau. Na tropie czarnoleskiej Ksiegi pamiagtkowej. Wojewodz-
ki Informator Kulturalny, Radom 1979, nr 6(20), s. 7.
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spadowy z bocznymi, dekoracyjnymi, niskimi szczytami, ktére na osi
okien koronujg Sciany boczne, rozcztonkowujac i ozywiajac bryte kaplicy.
Profilowany gzyms wienczy $ciany szczytowe oraz odcinkami $ciany bo-
czne, rytmiczng linig famang wyznacza tez przebieg wspomnianych szczy-
cikbw bocznych.

W trojkatnym szczycie wschodnim okrggte okno na osi z drewnianym
promienistym podziatem. W szczycie potudniowym, pozornie utopionym,
obramowanym ozdobng listwg ostrotlukowe okienko na osi z utrzyma-
nymi w podobnym ksztalcie blendami po bokach i rozgraniczajgcymi je,
uformowanymi w tynku, dwoma kolumienkami.

W podziemiach korytarz, z wejéciem spod schodéw do zakrystii,
i krypta o powierzchni 23,6 m2 sklepione klepkowo. W krypcie dwa
i w korytarzu jedno okienko wentylacyjne. W krypcie sze$¢ trumien.
W kaplicy na Scianie pdéinocnej, miedzy oknami, tablica upamietniajgca
Jabtonowskich pogrzebanych w krypcie. Plyta z ciemno-szarego mar-
muru obwiedziona jasniejszg opaska ma napis:

D.O.M.
W grobach rodzinnych tej kaplicy spoczywajg zwtoki
S.P. ksieznej Teresy

Jabtonowskiej

zmartej w 1847 r. w Wenecyi

syna jej ksiecia Witadystawa Edwarda Eustachego
Jabtonowskiego
zmartego 7/19 czerwca 1875 r. w Warszawie
i zony jego ksiezny Ludgardy
z hrabiéw Tyszkiewiczéw
Jabtonowskiej
zmartej w dniu 7/20 marca 1904 r. w Ptuznym na Wotyniu
Wieczny odpoczynek racz im da¢ Panie!

Ponizej tej ptyty wmurowano epitafium z biatego marmuru:

StP
Stanistaw
Zawadzki

3.V. 1854 t24.11.1934
Czes¢ jego pamieci!

Poza tym w krypcie pochowano Piotra Zawadzkiego, brata Stanista-
wa, i juz w czasie okupacji hitlerowskiej — Antoniego Jetowickiego,
ostatniego wiasciciela Czarnolasu.

Kaplica, budowana na zachowanych murach uchodzacych w czarno-
leskiej tradycji za szczatek domu Jana Kochanowskiego, nazywanych
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»domem wielkiego meza” 66 ,,domkiem Jana”6/6§mieszkaniem wielkiego
meza” 88 czy ,alkierzem” 69 miata upamietni¢ poete, zachowac przed za-
tratg pamigtkowe mury.

W Swietle wspotczesnych badan wiadomo, ze nie byty to mury z do-
mu poety,70 bo ich metryka jest najmniej o sto lat péZniejsza.

Jednakze w uporczywej tradycji moze by¢ takze watek prawdy. Mu-
ry XVIl-wiecznego budynku stanety na murowanych szczatkach wcze-
$niejszej, XVI-wiecznej piwnicy. Czy pochodzg one z domu Kochanow-
skiego trudno przesgdzi¢, ale w XIX w. za takie je uwazano.ll

Za relikwie tez uznawano odstoniety przy potudniowych schodach
odcinek starego muru zachowanego przy budowie przez Lubomirska.
Mur ten byt poézniej przykryty kratkg drewniang zabezpieczajaca go
przede wszystkim ,,przed chciwoscig archeologdéw” 278dyz — jak pisat
Jastrzebowski — ,,kazdy zwiedzajgcy to miejsce bierze sobie na pa-
migtke mata drobine, aby go nie uskgpit na nastepne czasy”."3 Stad
takze pochodzita cegta wystawiona przez lzabele Czartoryskg w Domku
Gotyckim w Putawach jako cegta z domu Jana Kochanowskiego.

Kaplica, urzadzona i wyposazona przez Terese Jablonowsks, zostata
uszkodzona w czasie pozaru dworu w 1853 r. Remontowat jg w 1867 r.
Wiadystaw Jabtonowski. Wtedy zamurowano okna kaplicy od strony
dworu i na ciemnej $cianie ustawiono ottarz, odremontowano takze dach
i elewacje, poza tym budynek otrzymat kamienne schody.

Kaplica zostata do$¢ powaznie uszkodzona w czasie | i Il wojny $wia-
towej, stracita tez sygnaturke osadzong pierwotnie w grzebieniu dachu
w poblizu wschodniego szczytu. Zabytek ten w 1983 r. zostat poddany
kompleksowemu remontowi konserwatorskiemu od 1961 r. jako wazny
historycznie czton zespotu podworskiego, tworzy muzeum Jana Kocha-
nowskiego.

Zachowany do dzi§ dwor ma stosunkowo pdzng proweniencje i nie
ma zadnego zwigzku z domem Jana Kochanowskiego. Potwierdzity to

66 1. Krasicki ,Podr6z z Warszawy. Do ksiecia Stanistawa Poniatowskiego, op.
cit., s. 217; E. Rucinski, Pamiatki po J. Kochanowskim w Czamolesie, op. cit., s. 65.

61 Wycieczka w Sandomierskie i Lubelskie, op. cit., s. 454.

68 T. Swiecki, Opis starozytnej Polski, t. I, op. cit, s. 194; W. Jastrzebowski,
Wycigg z listu pana..., op. cit., s. 244.

88 M. Wiszniewski, Hisitoria literatury polskiej, t. VII, op. cit, s. 66; M. BaliA-
ski, Wspomnienie jednego dnia wedréwek po kraju, Biblioteka Warszawska, 1841,
t. IV, s 627.

10 Pierwszy J. Gacki (O rodzinie- J. Kochanowskiego, op. cit., s. 125) zwrdcit
uwage, ze ,,dom poety byt z drzewa, tedy 6w utomek murowany nie po nim lecz
po rzeczonym wojewodzie pozostal”.

11 J. Rymarkiewicz, Kolebka, dom i gréb J. Kochanowskiego, op. cit, s. 20;
K. Promyk, O J. Kochanowskim z Czarnolasu, op. cit., s. 71.

12 Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego, t. I. op. cit., s. 759.

13 W. Jastrzebowski, Wyciag z listu pana..., op. cit., s. 243.
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takze ostatnie badania architektoniczrio-historyczne, dowodzac, ze pow-
stat na terenie, na ktérym nie zachowaly sie Slady wczesniejszej zabu-
dowy.

Budynek wedtug projektu Jakuba Kubickiego 74 wzniosta Teresa Ra-
czynska, zona Kazimierza, generata wielkopolskiego, prawdopodobnie na
poczatku XIX w., w kazdym razie miedzy 1799 r., kiedy zostata prawnag
dziedziczkg Czarnolasu,’> a 1806 r., w ktorym budowniczy dworu
— J. Kubicki rozstat sie z zajeciami na prowincji przechodzac do sta-
tego zatrudnienia w Warszawie.

Whbrew utartemu pogladowi’6 dworu nie budowat Kazimierz Raczyn-
ski. Brak bowiem uzasadnienia dla stwierdzenia, ze zaraz lub wkrotce
po zakupieniu majatku (1789) zrealizowat te budowe. Wszak stat jeszcze
i byt w dobrym stanie duzy patac Jablonowskiego, w kazdym razie
Ignacy Krasicki pare lat wczesniej tak go okre$lat. Poza tym dopiero
w 1815 r. w opisie T. Swieckiego méwi sie o rozebraniu budynku
Jabtonowskiego jako o czym$, co sie niedawno dokonato. Stary patac
rozebrano zapewne wkrétce po ukonczeniu nowego Raczynskiej. A ze
ona byla inwestorem rozstrzyga notatka zachowana na szkicu planu
dworu: ,,Dom w Czarnym Lesie u J.W. Marszatkowey Raczynskiey”,7

Dwor zwrécono frontem na zachéd. Murowany z cegly, tynkowany.
Parterowy, na wysokich piwnicach czeSciowo z oryginalnym sklepieniem
kolebkowym z lunetami, z wbudowang w 1979—1980 kondygnacja pod-
dasza. Wzniesiony na planie wydtuzonego prostokata o 435 m?2 zabudowy,
dziewieéioosiowy, elewacje boczne — trzyosiowe. W fasadzie, wysuniety
do przodu o jeden tuk, arkadowy portyk z rzedem czterech filaréw
ostania gtéwne wejscie. Portyk zwiencza tréjkatny fronton z polem obra-
mionym profilowanym gzymsem. W tympanonie ptaskorzezbiona, pod-
wdjna, kamienna tarcza z herbami: Prus Il (Jablonowskich) i Leliwa
(Tyszkiewiczéw). Po przeciwlegtej stronie, w elewacji wschodniej ryzalit
na rzucie trapezu ze schodami.

W $cianach bocznych, na osi, przybudéwki z sienig wejScia bocznego
parteru oraz nizej wejscie do korytarza suteren. Calg elewacje rozwar-
stwia gzyms cokotu i profilowany gzyms podokapowy.

Okna prostokagtne w profilowanych obramieniach z gzymsami; okna
$ciany pdinocnej zamurowane.

14 S. koza, Architekci i budowniczowie w Polsce, op. cit., s. 355.

” WAP Radom, RGR, 5215, s. 49.

16 Polski Stowniik Biograficzny, t. XVI, Wroctaw 1971, s. 17; Jerzy Obarski,
Materiaty do zycia i tworczosci Jakuba Kubickiego. Biul. Historii Sztuki. R. XVI,
nr 3, Warszawal 1954, s. 332.

17 Teka zdjec, szkicéw i planow dworu w Czarnolesie. Dokumentacja navkowa
badan archeologiczno-historyczno-archntektonicznych dworu w Czarnolesie przepro-
wadzonych przez Muzeum Swietokrzyskie w Kielcach w 1961 r.
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Dach czterospadowy z lukarnami, nad ryzalitem wschodnim trgjpota-
ciowy, kryty blacha.

Schody frontowe i ogrodowe z zeliwng balustrada oraz schody boczne
parteru i suteren wykonane sg z piaskowca. Uklad wnetrz dwutraktowy,
amfiladowy; skrajnie miedzy traktami — korytarze. W korytarzu od
strony potudniowej klatka schodowa. Sala z ryzalitem o$miokatna, jej
odpowiednikiem w suterenie jest sala owalna. W partii miedzyokiennej
tej sali wspotczesne (1980) malowidto Sebastiana Paszczenki w typie pan-
neau o powierzchni 10,56 m2 ze stylizowang mapg okolic Kochanow-
skich.

Dochowany do dzi$ budynek swoim ksztattem i wygladem nie w pet-
ni odpowiada budowli Kubickiego. Tamten byt przede wszystkim budyn-
kiem drewnianym stojagcym na wysokim murowanym podpiwniczeniu®
Opisywat go w 1853 autor Wycieczki w Sandomierskie i Lubelskie:

.0 Kilka krokow od kaplicy stat dworzec drewniany z czterema

pietrowymi facyatami na podmurowaniu... [..] ..mogacy liczny dwor

pomiescic... ostoniety winng latorosla reka ksieznej Magdaleny Lubo-
mirskiej zasadzong”,78*

W 1853 r. dwdr ten doszczetnie sptonat. Pozostate po nim pogorzelisko'
czekato na odbudowe dos$¢ diugo, bo az do schytku XIX w. Przez te
wszystkie lata miedzy kaplicg i oficyng stata ruina rysowana przez Na-
poleona Orde i opisywana w Inwentarzu débr Czarnolas:

Wrab po spalonym patacu pozostaty, obecnie tylko z suteren murowo-

nych skfadajgcy sie, w tym sg z frontu schody drewniane i 8 okien,

od tylu tak samo; z jednego boku drzwi pojedyncze, a nad temi

z dwoch stron schody drewniane; z drugiego boku drzwi dwuskrzy-

dtowe, a nad temi z dwoch stron schody drewniane”.'l9

Wiadystaw Jabtonowski, rzadko przebywajac w Czarnolesie, nie dbat
o odbudowe siedziby. Pdzniej takze jego zonie, Ludgardzie, na kroétkie
pobyty w tym majgtku w rocznice $mierci meza wystarczyta drewniana
oficyna. Dopiero przed obchodami 300 rocznicy $mierci Jana Kochanow-
skiego dojrzata sprawa odbudowy. W kazdym razie K. Promyk napisat
w 1884 r., ze ,,patac ten nie za dtugo ma by¢é odbudowany”.80

Ale dopiero w ostatnich latach XIX w. z woli Jabtonowskiej, ale
staraniem dzierzawcy, Stanistawa Zawadzkiego, doszto do odbudowy
dworu. 1

Nie bylo to jednak wierne odtworzenie budynku Kubickiego, cho¢
dom stangt na zachowanych suterenach i zachowat pierwotne podziaty.
Réznice byly nastepstwem obnizenia budynku i rezygnacji z facjat, co

> Wycieczka w Sandomierskie i Lubelskie, op. cit., s. 455—456.
Panstwowe Biuro Notarialne w Kozienicach, Dowody ,,Czarnolas-Dwor” |,

° K. Promyk, O Janie Kochanowskim, op. cit., s. 71.
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zachwiato jego pierwotng proporcje, a takze zastgpienia drewna trwa-
tym budulcem — miejscowsq cegla.

Jednakze i ten dom niedtugo bielit sie wsrod parkowej zieleni. Przy-
szta | wojna $Swiatowa, a z nig, zaraz na poczatku, zazarte walki na
przedpolach twierdzy deblinskiej.8l

Z czarnoleskiego dworu zostaty ,,osmalone i podziurawione mury”.8
Po wojnie ten sam Stanistaw Zawadzki, ale juz od 1906 r. wiasciciel
Czarnolasu, dzwigajac ze zniszczen i wojennego upadku caty majatek,
uporzadkowat park i ponownie odbudowat dwor.

W tym stanie budynek przetrwat lata miedzywojenne i Il wojne
Swiatowg. Od 1945 r., upanstwowiony, stuzyt r6znym celom spotecznym.
Tuz po wojnie od 1946 r. byt siedzibg Uniwersytetu Ludowego im. Jana
Kochanowskiego, ktory uporzadkowat i wzorowo utrzymywat park i pa-
fac, po6zniej pomieszczono tu dom kultury i biblioteke, by wreszcie od
1961 r. przeznaczy¢ dwor na siedzibe Muzeum Jana Kochanowskiego.

Od tego czasu poddany byt gruntownemu remontowi w latach
1969—1970 i 1978—1980. W czasie ostatniego remontu konserwatorskiego
unowoczesniono stan techniczny catego budynku, przystosowano go do
funkcji muzealnej, a takze wyposazono w instalacje i urzadzenia po-
prawiajace jego walory uzytkowe. Ostatnio tez, nawigzujac do tradycji
tego budynku, wbudowano w przestrzen strychowg kondygnacje uzytko-
wa .Aaczac ja z parterem i suterenami w jedng funkcjonalng catosc.

Budynek oficyny, ustawiony frontem na potudnie, zamyka od p6t-
nocy gazon z podjazdem przed dworem. Jest to obiekt drewniany, par-
terowy, niepodpiwniczony, uposadowiony na podmuréwce z cegly. Zaj-
muje 120 m2 powierzchni zabudowy. Sciany z bali drewnianych o kon-
strukcji wiencowej, z zewnatrz oszalowane deskami, od wewnatrz otyn-
kowane.

Na osi sieni ganek o konstrukcji stupowej. Dach dwuspadowy jetko-
wy, kryty blacha.

Whnetrze gruntownie przebudowane z utrzymang 0siowo sienia.

Oficyna, przebudowana gruntownie w latach 1969—1970 i zmoderni-
zowana w 1977—1978, pochodzi prawdopodobnie z XVIII w. Na najstar-
szych rycinach z widokiem tzw. ,,domu Kochanowskiego” przedstawiono
w tle fragment kalenicy ze szczytem budynku pokrytego gontem. Byia
to oficyna. Po pozarze dworu 1853 r. Wiadystaw Jabtonowski w tym
wiasnie budynku urzadzit tymczasowa siedzibe. Tam tez ,w matym,
prostym domku drewnianym’’83 az do czasu odbudowy dworu Kubic-

81 Z pobojowiska. Opisy i wrazenia z miast i wiosek ziemi radomskiej po
najéciu wojsk niemieckich i austriackich w pazdzierniku 1914 r. Radom 1914.
Odb. z Gazety Radomskiej.

8 J. Sokolicz-Worczynski, Czarnolas, op. cit., s. 424,

8 K. Promyk, O Janie Kochanowskim z Czarnolasu, op. cit., s. 72.
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kiego mieszkata w czasie krotkich pobytow w Czarnolesie wdowa po
Wiadystawie — Ludgarda Jabtonowska.

Po pozarze do oficyny przeniesione zostaty tez pamigtki po Janie
Kochanowskim, z ktorych urzgdzono ekspozycje z duzg przesadg nazywa-
ng przez J. Rymarkiewicza ,,czarnoleskim muzeum Kochanowskiego™,8

Po odbudowie dworu oficyna zeszta do pierwotnej funkcji stuzebnej.
Szczesdliwie przetrwata obie wojny Swiatowe. Po wyzwoleniu stuzyfa
Uniwersytetowi Ludowemu po6zniej za$ urzadzono w niej osrodek zdrowia
dla czarnoleszan. Powaznie zuzyty i zagrzybiony budynek byt dwu-
krotnie poddawany gruntownej renowacji. W jej nastepstwie unowo-
cze$niono wnetrza, zachowujac jednak dawne podzialy z sienig na osi.
Dobudowano takze, nigdy tu nie wystepujacy, ganek, ozywiajagc w ten
sposob i wzbogacajac front oficyny. ¢

Czarnoleskie pamigtki z réznych przyczyn wystawiano w XIX w.
kolejno we wszystkich trzech zachowanych do dzi$ budynkach dwor-
skich. Najwczesniej, pewnie wkrotce po 1836 r., w kazdym razie przed
1844 r., kiedy Teresa Jabtonowska zatozyla ksiege pamiagtkows dla zwie-
dzajacych Czarnolas, umieszczono je w kaplicy. Potwierdza to autor
~Wycieczki w Sandomierskie i Lubelskie”, ktéry, piszac w 1853 r. 0 po-
zarze dworu, dodat, ze ,,uratowano od pozaru kaplice oraz sprzety i pa-
migtki tak po Kochanowskim pozostate, jako i rodziny ksigzat Jabto-
nowskich”.8586 ‘

Wiadystaw Jabtonowski, syn i spadkobierca Teresy, przeniost ura-
towane zabytki do oficyny, wystawiajgc je w salonie. Tam widziat je
E. Rucinski,68 J. Rymarkiewicz,87 K. Promyk,88 i R. Plenkiewicz.89 Nato-
miast w 1897 r. H. topacinski ogladat je juz w odbudowanym niedawno
murowanym dworze.90 Wtedy wiec dwor przejgt w namiastce funkcje
muzealng i petnit jg albo do czasu zmiany wiasciciela, co miato miejsce
w 1906 r., albo tez do wybuchu | wojny Swiatowej i kolejnego zniszcze-
nia tego budynku w 1914 r. W kazdym razie w 1930 r. fotel i drzwi
zelazne jako ,,dwie relikwie” przechowywane byly ,z czcig i estymag
w obecnej kapliczce”.9l Tam przetrwaly wojne, by w 1945 znalez¢ sie
w zbiorach Muzeum Swietokrzyskiego w Kielcach. Powrdcity tu w 1961 r.,
kiedy gmach dworu a wkrotce po6zniej caty zesp6t podworski z kaplica,

8 J. Rymarkiewicz, Kolebka, dom i grob Jana Kochanowskiego, op. cit., s. 22.
§ Wycieczka w Sandomierskie i Lubelskie, op. cit., s. 457.

8 E. Rucinski, Pamigtki po Janie Kochanowskim w Czarnolesie, op. cit.

§7 J. Rymarkiewicz, Kolebka, dom i grob Jana Kochanowskiego, op. cit., s. 22.
88 K. Promyk, O Janie Kochanowskim z Czarnolasu, op. cit., s. 72.

8 R. Plenkiewicz, Jan Kochanowski, op. cit., s. 660—661.

% H. topacinski, Stdwko o pamigtkach po J. Kochanowskim, op. cit., s. L
8l J. Sokolicz-Wroczynski, Czarnolas, op. cit., s. 4i23.
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oficyng, starym parkiem, ogrodami i sadami o tgcznej powierzchni 9,98
ha przekazano na cele muzealne,9 a we dworze urzagdzono ekspozycje.

Z nazwg ,czarnoleskiego muzeum Kochanowskiego” 93 spotykamy sie
po raz pierwszy w 1879 r., kiedy w ten sposdb nazwal Jan Rymarkie-
wicz wystawione w czarnoleskiej oficynie prywatne zbiory Jabtonow-
skich. Pokazywano tam nieliczne pamiatki, ktére wigzano z J. Kocha-
nowskim ,oraz nigdzie blizej nie nazwane dokumenty Jabtonowskich.

Wystawione po pozarze dworu i uszkodzeniu kaplicy (1853) w jednej
z sal oficyny pamiatki zebrata wczesniej Teresa Jabtonowska (zm:
1847).

Wsrdd nich zwracaty uwage kute drzwi zelazne z herbem ,,Korwin”
i inicjatami ,,JK” wydobyte z gruzéw lamusa, ktory uchodzit wowczas
za pozostato$¢ domu poety. Miato to pewnie miejsce ok. 1824 r., gdyz
w tym czasie rozebrano czeSciowo stare mury, by wznies¢ na tym
miejscu zachowany do dzi$ budynek kaplicy. A wiec Magdalena Lubo-
mirska podniosta te pamiatke, Teresa Jabtonowska przechowata zabytek,
za$ jej syn Wiadystaw kazat w drewniang, rzezbiong rame oprawic.
Drzwi sg jedynym zachowanym zabytkiem w powszechnym odczuciu
wigzanymi z Janem Kochanowskim. Przemawia za tym charakter kowal-
skiej roboty — typowej dla XVI w., zbiezno$¢ stylowa z drzwiami sal
dolnych na Wawelu, herb ,Korwin” w ksztalcie ptaka trzymajgcego
w dziobie wieniec,9% wreszcie inicjaty zapewne poety, gdyz Czarnolas
po jego Smierci przeszedt w obce rece, w nastepstwie czego drzwi z cza-
sow poézniejszych nie miatyby takiego znaku. Przyjmuje sie, ze drzwi
pierwotnie zamykaty pomieszczenie o0 szczegdlnym przeznaczeniu
— skarbiec lub lamus dworski.

Z rozebranego barokowego dworu Jablonowskiego pochodzit takze
fotel Kochanowskiego”. Najstarszy dokument: $wiadectwo konserwacji
w 1843 r. podaje kilka informacji o jego przesztosci:

,.Krzesto niniejsze pozostato po Janie Kochanowskim w ruinach domu

lego w Czarnolesie, na ktérych dzi§ wzniesiona jest przez J.O. Xsiezne

z Hrabiow Raczynskich Magdalene Lubomirska Kaplica w guscie go-

tyckim. Krzesto to staraniem dzisiejszej wihascicielki J.O. Xieznej

Teresy z Xigzat Lubomirskich Jabtonowskiej, corki Xieznej Magda-

leny, odnowione zostato przez Majstra Snycerskiego Lindnera na

Starym MieScie mieszkajagcego w r. 1843. Ludwik Vidal, Naczelnik

Wydziatlu Korresp. Zagranicznej w Banku Polskim, uproszony zostat
do zarzadzenia restauracyi tego Krzesta”.9%582

82 Decyzja nr 1 Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w Zwoleniu z dnia
9 pazdziernika 1964 r. Archiwum Muzeum Okregowego w Radomiu.

8 J. Rymarkiewicz, Kolebka, dom i grob Jana Kochanowskiego, op. cit., s. 22.

# K. Promyk, O Janie Kochanowskim, op. cit., s. 72.

8 W zbiorach Muzeum Jana Kochanowskiego w Czarnolesie.
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I w tym wypadku pochodzenie mebla z rozwalin domniemanego
domu Kochanowskiego miato rozstrzygaC jego przynalezno$¢ do poety.
Ale by bardziej uprawdopodobnic¢ tworzong legende a pewnie takze wzbo-
gaci¢ wystroj fotela, wykonano rzeZbiarskie, wolutowe zwienczenie za-
piecka. Tworzy go splot stylizowanych lisci akantu z herbem ,,Korwin”
posrodku i incjatami ,,JK” oraz korong rangowa. Podobna rzezba, ale
do dzi$ nie zachowana, wienczyta rame metalowych drzwi. Obydwie
prace wykonat Antoni Rudowski, rzemiesinik z pobliskiego Bakowca pod
Sieciechowem.%

Do$¢ trudno precyzyjnie ustali¢ pochodzenie i czas powstania fotela;
W kazdym razie jego styl nie pozwala na wigzanie go z XVI w. i Janem
Kochanowskim. Musiat powsta¢ po6zniej, prawdopodobnie nie wcze$niej
jak w Il pot. XVII w. W tym czasie mogt sie pojawi¢ w Czarnolesie
we dworze odbudowanym po wielkim pozarze z 1620 r., kiedy pewnie
sptoneto wszystko, co w Czarnolesie pamietato poete.

Nalezy tez bra¢ pod uwage jeszcze inny domyst. Fotel mogt byé
przeniesiony do Czarnolasu z innej siedziby wojewody Jabtonowskiego
w czasie porzadkowania nabytej wsi, kiedy — jak pisat I. Krasicki
— ,,ostatki domu... [J. Kochanowskiego] ksztattnym mieszkaniem przy-
ozdobit”. Jesli przyjac takie rozwigzanie, fotel mogt sie pojawi¢ w Czar-
nolesie po 1761 r. jako element wyposazenia barokowego patacu.

Zwiedzajgcym pokazywano takze wczesne wydania utworéw poety:
Fraszki z 1584 r., by¢ moze pierwodruk, oprawione razem z Psatterzem
z 1586 r., a takze — jak pisze topacinski — ,,inne utwory J. Kochanow-
skiego wydane w 1604 r.” 97 a wiec, by¢ moze, opublikowane w tym roku
kolejne wydanie zbioru ,,Jan Kochanowski” lub takze kolejne wydanie
»Fragmentow”. Ksigzki te pochodzity ze zbiorow Feliksa Bentkowskiego,
pierwszego wielkiego znawcy literatury polskiej, ktory pozyskat je do
zbioru, o czym S$wiadczyta zachowana notatka, 19 listopada 1794 r. Tra-
fity pdzniej, pewnie za sprawg Teresy Jabtonowskiej, do zbiorow w Czar-
nolesie. Byty jeszcze tutaj w 1897 r. Co sie z nimi pOzniej stato — nie
wiadomo. Mozna tylko przypuszcza¢, ze wywiezli je spadkobiercy Lud-
gardy Jabtonowskiej przed 1906 r., kiedy Czarnolas kupit Stanistaw Za-

wadzki.

W salonie oficyny wystawionym pamigtkom towarzyszyt takze por-
tret Jana Kochanowskiego. Nie byt to jednak jaki$ oryginalny wizeru-
nek z epoki, a ,,czarng kredg wyrobiony taki, jaki sie znajduje na czele
,.Psalterza”, wydania dra L. Rzepeckiego, z 1867, roboty p. M. Jaroczyi-

% K. Promyk, O Janie Kochanowskim z Czarnolasu, op .cit., s. 72
97 H. topacinski, Stowko o pamigtkach po Janie Kochanowskim, op. cit., s. 1.
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skiego”,% a wiec portret falszywy przedstawiajgcy nie Jana a Piotra
Kochanowskiego, o czym od dawna wiedziano."

W salonie pokazywano takze ,,pamigtki po Stanistawie Auguscie, Kos-
ciuszce oraz innych znakomito$ciach”.160

Warto podkres$li¢, ze potrzebe muzeum w Czarnolesie interesujgco
i nowocze$nie rozwingt K. Prdszynski; piszac o koniecznosci zabezpiecze-
nia murowanych pozostatosci z ,,domu Kochanowskiego”, dodat:

»Ponad temi piwnicami nalezatoby wymurowac nieduzy i skromny,
ale tadny budynek — skarbiec pamigtek —najlepiej takiego ksztattu,
jak budowano za czaséw Jana Kochanowskiego, a w nim zrobi¢ dwie
lub trzy izdebki sklepione, zabezpieczone od wypadkéw ognia i od
dziatania wilgoci. W jednej moznaby umiesci¢ owe drzwi zelazne,
krzesto i szafy do ksigzek, a w szafach wszystkie, o ile dadzg sie
zgromadzi¢, wydania dziet Jana Kochanowskiego, wszystkie opisy
jego zywota, prac, miejscowosci, w ktérych przebywat, wreszcie rézne
druki z jego czasow i ryciny. Tu tez lezataby na pulpicie ksiega pa-
migtkowa, do ktorej zapisujg sie wszyscy zwiedzajgcy Czarnolas,
a Sciany tego wkasciwego skarbca moznaby ozdobi¢, wizerunkami Jana
Kochanowskiego i stawniejszych w kraju mezéw, co spotcze$nie z nim
zyli. Druga izdebka w tymze budynku stuzytaby do chwilowego spo-
czynku dla gosci, ktorzy by w niej mogli spokojnie i swobodnie roz-
myslac¢, odczytywac pisma Kochanowskiego dla od$wiezenia ich w pa-
mieci, i zapisywa¢ swe wrazenia i mysli.

W tejze samej goscinnej albo trzeciej izbie godzi sie umiesci¢ szafe
z réznymi ksigzkami odpowiednimi dla wiesSniakow. WioScianie czar-
nolescy braliby je stamtad do czytania... Skarbiec Jana Kochanowskie-
go statby sie w ten sposdb zarazem przybytkiem oswiaty dla ludzi,
przesztos$¢ taczytaby sie wprost z przysztoscia...” 100

Ale pomysty J. Rymarkiewicza i K. Promyka kierowane badz do
komitetu jubileuszowego trzystulecia pamieci wielkiego poety, badZ bez-
posrednio do wiascicielki Czarnolasu ks. Ludgardy Jabtonowskiej, czy
wreszcie do rodzin Lubomirskich lub Raczyniskich nie spotkaty sie z zad-
nym odzewem. Dlatego Hieronim topacinski w 1897 wystapit juz ze
skromniejszym programem. Sugerowat wiascicielce, by w odbudowanym
niedawno dworze przeznaczyta dwie sale na pamiatki po Kochanowskim.
Poza tym domagat sie urzadzenia w Czarnolesie biblioteki — ,,Cochano-

”J. Rymarkiewicz, Kolebka ,dom i grob Jana Kochanowskiego, op. calt, s. 22.
” R. Plenkiewicz, Jan Kochanowski, op. cit., s. 660.

100 Ibid.

01 K. Promyk, O Janie Kochanowskim z Czarnolasu, op. cit., s. 75—76u
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viana” oraz ,,choéby najskromniejszego pomnika z odpowiednim napi-
sem”.102103

Ostatnim wiascicielem Czarnolasu, ktory starat sie upiekszy¢ ojczyzne
Kochanowskiego i umocni¢ tu kult poety byt Stanistaw Zawadzkills
(1906—1931). Nabyt wie$ od Benedykta H. Tyszkiewicza, syna i spadko-
biercy Ludgardy Jabtonowskiej. Z duzym znawstwem przebudowat
i utrzymywat park, po zniszczeniach | wojny Swiatowej odbudowat dwor
i caty zespdt dworski, z pietyzmem traktowat pamigtki po Kochanow-
skim, z zyczliwoscig przyjmowat odwiedzajacych.

Zbiory, jakie prezentowat w kaplicy 104 byty nieliczne, a Kochanow-
skiego przypominaty tylko drzwi zelazne i fotel. Ale wystawa nie ogra-
niczata sie tylko do tych eksponatow. We dworze, poza rozmieszczonymi
nad wszystkimi drzwiami tablicami z sentencjami wyjetymi z utworéw
poety, byto szereg starych sztychdéw, w tym z portretem Piotra Kocha-
nowskiego, a poza tym w kaplicy i we dworze przechowywano Kkilka-
nascie obrazow i wyrobéw sztuki zdobniczej.

W 1945 r. po kolejnych stratach wojennych i okupacyjnych, zgroma-
dzono w kaplicy poza wyposazeniem uzytkowym ,,13 obrazéw, miedzy
ktorymi jeden haftowany przez ksiezne Jabtonowskg” i ,,fotel po Janie
Kochanowskim”, za$ w zakrystii ,,dwa obrazy starej daty, jeden na desce,
drugi na tekturze, jeden krucyfiks po J. Kochanowskim roboty i rzez-
bienia recznego” oraz ,,drzwi do skarbca J. Kochanowskiego”.105

Poza tym u bylego sottysa Czarnolasu, Szczepana Kuca, od 10 lutego
1941 r. przechowywano ,rekopis Jana Kochanowskiego”.106 Byta to pra-
wdopodobnie faksymilowa podobizna listu poety do Fogelwedera wyjeta
z wydawnictwa Broel-Platera. Wiekszo$¢ tych a takze inne obiekty za-
bytkowe z czarnoleskiego dworu przejeto w 1945 r. Muzeum Swieto-
krzyskie w Kielcach.

Mimo wczesnych, nawet jeszcze dziewietnastowiecznych postulatow
i staran dopiero w latach Polski Ludowej powstaty w Czarnolesie warunki
sprzyjajgce powstaniu instytucjonalnej stuzby ochrony i popularyzowa-

12 H. topacinski, Stéwko o pamigtkach po Janie Kochanowskim, op. cit., nr
178, s. 1.

13 Byt dzierzawcg Czarnolasu od 1879 r. — PBN Koz/ienice, Czarnolas-Dwor.
Dowody ,akt nr 25.

104 Z naszego notatnika [Pamigtki Kochanowskiego w Cza'rnolesie]. Wie$ llu-
strowana, 1914, styczen, s. 32; st [Stanistaw tempicki], Pamigtki po Jamie Kocha-
nowskim, Gazeta' Lwowska, 1930, nr 121, s. 3; J. Sokolicz-Wroczynski, Czarnolas,
op. cit., s. 424.

105 Spis pamigtek po Janie Kochanowskim znajdujacych sie w Os$rodku ma-
jatku Czarnolas sporzadzony przez Posterunek Milicji Obywatelskiej w Garbatce
5/745. — WAP Radom. Starostwo Powiatowe w Kozienicach. Referat Kultury
i Sztuki. Sprawy konserwacji zabytkow. 1945, sygn. 170, s. 6—7.

106 Rekopis Jana Kochanowskiego. — WAP Radom, ibid., s. 8.
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nia stawy poety. Ale trzeba podkres$li¢, ze do muzeum Kochanowskiego
prowadzita droga nieprosta. Wczesniej poszukiwano innej formy, dosta-
tecznie nosnej spotecznie, zdolnej udzwigng¢ rozliczne obowigzki kultu-
ralne, oSwiatowe i wychowawcze przeznaczone zaréwno dla spotecznosci
regionu, jak tez turystéw naptywajacych tu z catej Polski i z zagranicy.

W lutym 1945 stworzono w Czarnolesie Wzorowy Os$rodek Rolny,
poézniej — od wrzednia 1946 r. Uniwersytet Ludowy im. J. Kochanow-
skiego,107 na poczatku lat piecdziesigtych Rejonowy Dom Kultury i Bi-
blioteke Gromadzka. Ale zadna z tych placowek, cho¢ w jaki$ sposob,
lepiej czy gorzej, zabezpieczaly zabytkowy zespot, nie urzeczywistniata
oczekiwan i nie rozwigzywata problemu Kochanowskiego. Sprawe kom-
plikowat przeptyw odwiedzajgcych, nasilajagcy sie zwiaszcza po obcho-
dach odrodzeniowych w 1953 r.

W ten sposob dojrzat problem muzeum. Byla to kwestia wazna
I z tego wzgledu, ze mimo strat wojennych zachowato sie nieco czarno-
leskich obiektow artystycznych nalezacych do dawnego wyposazenia dwo-
ru i kaplicy. Co prawda najcenniejsze obiekty przechowywato Muzeum
Swigtokrzyskie, niektore sakralne trafity do kosciota w Wygodzie, ale
cze$¢ znajdowata sie takze tu na miejscu.

Od potowy lat piecdziesigtych zamyst powotania muzeum w Czarno-
lesie zaczat dojrzewaé, stajac sie przedmiotem dyskusji i wnioskow zwo-
lenskich dziataczy spotecznych i komisji Powiatowej Rady Narodowe;j.108
Rozpatrywano jego przyszty ksztatt organizacyjny i lokalizacje. Zakta-
dano poczatkowo, ze bedzie to mate muzeum biograficzne zajmujgce 1—2
sale Rejonowego Domu Kultury mieszczacego sie w czarnoleskim dworze,
lub kaplice.109

Staraniom o0 muzeum towarzyszyly zabiegi o budowe w Zwoleniu
pomnika poety. Tym dwom réwnoleglym zadaniom wyszty naprzeciw
wiadze, popierajac je odpowiednimi decyzjami i nakladami finansowymi.

107 WAP Radom. Starostwo Powiatowe. Wydzial Spoteczno-Polityczny w Kozie-
nicach. Towarzystwo Uniwersytetu Ludowego Czarnolas. 1946, sygn. 84; WAP Ra-
dom, Starostwo Powiatowe Kozienickie. Opis gospodarstwa szkolnego Uniwersytetu
Ludowego im. J. Kochanowskiego w Czarnolesie. 1948, sygn. 227.

18 WAP Radom, Prezydium PRN w Zwoleniu. Protokdty z posiedzenr Komisji
Oswiaty i Kultury z lat 1955—1957, sygn. 65, s. 57—58; Protokdty z posiedzen Ko-
misji Oswiaty i Kultury z lat 1958—1960, sygn. 66, s. 2, 84; Protokdty z posiedzen
Komisji Oswiaty i Kultury z lat 1961—1964, sygn. 67, s. 192—193

108 Jeszcze w przeddzien otwaTcia muzeum zgtoszono projekty innych rozwig-
zan zagospodarowania Czarnolasu. Por.: Wactaw Matek, Czarnolas nadal nie ma
opiekuna, Orka', 1959, nr 1, s. 1.
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Muzeum Jana Kochanowskiego w Czarnolesie 110 zostato otwarte 17 wrze-
$nia 1961 r.11

Ekspozycja muzealna zostata urzgdzona pospiesznie, w ciagu trzech
miesiecy 1961 r.112 Byta dzielem Muzeum Swietokrzyskiego w Kielcach,
ktére zajmowato sie naukowg a i w niematym stopniu organizacyjng
strong tworzenia nowej placéwki. Trzeba tez podkresli¢, ze ,sprawa
czarnoleska” urzeczywistnita sie nie tylko dzieki ofiarnosci Aleksandry
Dobrowolskiej, kustosza Muzeum Swietokrzyskiego, ale poparciu wiadz
resortu kultury, pomocy kilku muzedéw i bibliotek. Ma w tym szczeg6lny
udziat Muzeum Narodowe w Warszawie, Muzeum Narodowe w Krako-
wie, Muzeum Uniwersytetu Jagiellonskiego, Biblioteki Narodowej i wspo-
mniane juz Muzeum Swietokrzyskie, ktére wypozyczyty dla Czarnolasu
muzealia i wydawnictwa decydujgce o charakterze zorganizowanej wy-
stawy. Catos¢ ujeta biograficznie byta ilustrowana.

gtdwnie fotografig portretdéw, widokéw miast, unikalnych drukéw, do-
kumentéw, detalu architektonicznego i wielu innych elementéw trud-
nych lub niemozliwych do uzyskania w oryginale a niezbednych dla
zilustrowania obrazu kultury epoki i dorobku twérczego Kochanowskiego.
Niemate starania przy organizowaniu muzeum wykazaly takze wiadze
zwolenskie, ktére zakupity do tworzonych zbioréw nieco zabytkowych
mebli, historycznej ceramiki i rzemiosta, obrazy i sztychy portretowe,
mapy, a takze wcale bogaty zestaw réznych edycji pism Kochanowskiego
i prac o nim.

Zbiory te uzupetniano i kompletowano takze pézniej, szczego6lnie
intensywnie przed catkowitg przebudowsg ekspozycji w 1980 r.

Pierwsza ekspozycjalld zajmowata hall i 4 sale. W hallu zgroma-
dzono najcenniejsze, bo zwigzane z poetg obiekty: drzwi zelazne i ,fo-
tel Kochanowskiego”, a takze dzieta sztuki ilustrujgce recepcje i kult
poety: gtowe Kochanowskiego Ksawerego Dunikowskiego, ,,Apoteoze Ja-
na Kochanowskiego” Henrietty Beyer (ok. 1830) i tkanine artystyczng
Anny Rohozinskiej. Poza tym wyeksponowano tu podstawowe edycje
pism poety i opracowania.

118 Placowka tg w kolejnosci kierowali: S. Steinkeller, Jozef Morton, Wiera
Morton, Renata Pogorzelska i od 1978 r. Edward Wendy.

111 WAP Radom PPRN w Zwoleniu — Wydziat Oswiaty i Kultury. Organiza-
cja i dziatalnos¢ Muzeum J. Kochanowskiego w Czarnolesei. 1966—1973, sygn. 91,
s. 22; Wiadystaw Bodnicki, Dni Kochanowskiego, Zycie Literackie, 1961, nr 40,
s. 7; F.B., Dni Kochanowskiego w Czarnolesie i Zwoleniu, Ruch Literacki, 1961,
z. 6, s. 301

112 WAP Radom, PPRN w Zwoleniu — Wydziat O$wiaty i Kultury. Organiza-
cja i dziatalnos¢ Muzeum J. Kochanowskiego w Czarnolesie 1966—1973, sygn. 91,
91, s. 19.

113 Por.: Maria i Jozef Pohurzyccy, Muzea literackie w nauczaniu jezyka pol-
skiego, Warszawa 1978, s. 22—32.
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Ekspozycje biograficzng urzgdzono w 3 salach. W pierwszej podano
wiadomosci o rodzinie, zilustrowano miodo$¢ poety z jego podrézami
i studiami; sala druga przedstawiata lata dworskie Kochanowskiego;
ostatnig nazwano ,,czarnoleska”.

Pokazano tu wydania poszczeg6lnych utwordéw poety, prace o jego
zyciu i twdrczosci oraz wigzane z nim i epokg pamigtki. Niedostatek
oryginalnego materiatu ekspozycyjnego wypetniono kopiami i fotogra-
fiami oraz tablicami z tekstami poetyckimi i informacjami biograficz-
nymi. Nadto wzbogacono ekspozycje dzietami sztuki i rzemiosta najcze-
Sciej jednak o pOZniejszej prowieniencji. Wystawa mimo staran organi-
zatorbw miata charakter oswiatowy. Ekspozycje zamykata dowolna re-
konstrukcja renesansowej izby mieszkalnej wyposazonej w meble, cynowe
i miedziane naczynia, majolike wioska, Swieczniki, Klepsydre 114 i por-
tret Kochanowskiego skopiowany z obrazu Jana Matejki.lls Byt w tej
izbie takze wspotczesny gobelin Barbary Falkowskiej ,,Jan Kochanowski

z Urszulky”.

Wystawa ta z réznymi modyfikacjami przetrwata do czasu gruntow-
nej odnowy dworu w Czarnolesie, przebudowy organizacyjnej i nauko-
wej Muzeum Jana Kochanowskiego po wiaczeniu go w 1975 r. w skiad
Muzeum Okregowego w Radomiu na prawach Oddziatu.

Nowg statg ekspozycje otrzymato muzeum w 1980 r., a oficjalnej
uroczystosci otwarcia z udziatem Przewodniczacego Rady Panstwa prof.
H. Jabtonskiego, ktéra miata miejsce 17 lipca, nadano charakter inaugu-
racji obchodow jubileuszowych Kochanowskiego.

To wiasnie Swieto poety zamkneto podstawowy etap prac nad prze-
budowg muzeum. W latach 1977—1980 zrealizowano dla niego rozlegty
front prac budowlano-konserwatorskich w budynku dworu, oficynie i na
terenie parku.

Wyprzedzity te dziatania lub czeSciowo im towarzyszyly badania
archeologiczne, architektoniczne i historyczne; kwerendy archiwalne
i studia nad tradycjg Kochanowskiego w regionie radomskim, a przede
wszystkim budowa i weryfikowanie nowego programu organizacyjnego
i naukowego muzeum.ll§ Zatozono, ze muzeum rozwija¢ sie bedzie jako

osrodek kultu i wiedzy o poecie, unikalna instytucja, w ktérej gromadzi
sie 1 udostepnia wszystko, co bezposrednio lub posrednio wigzato sie

114 Klepsydre wykonat i zaprojektowat Tadeusz Przypkowski.

us Kopie portretu wykonata' A. Szymborska.

114 Badania architektoniczno-konserwatorskie zespotu patacowego w Czarnolesie
prowadzone przez PKZ O.Kielce w 1979 r. Archiwum Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkéw w Radomiu; Wyniki i dokumentacja z badan archeologiczno-geofizycz-
nych zespotu patacowego w Czarnolesie prowadzonych przez IHKM PAN w 1979,
Warszawa 1979; Wyniki i dokumentacja' z badan archeologiczno-geofizycznych w
Czarnolesie prowadzonych przez IHKM PAN w 1980 r, Warszawa 1980. Archiwum

Muzeum Okregowego w Radomiu.

1P

i wspotczesnie wigze z Kochanowskim. Cel ten urzeczywistnia sie poprzez
szereg dziatan. Ma muzeum swoj udziat w pracach badawczych i kon-
serwatorskich przy pamigtkach zwigzanych z Janem i rodzing Kocha-
nowskich zachowanych lub ujawnionych w Sycynie, Czarnolesie, Zwo-
leniu i Grodku, w szczegolnosci przy pracach archeologicznych na terenie
dworu Piotra Kochanowskiego, ojca poety, w Sycynie, przy badaniach
archeologiczno-historycznych w Czarnolesie i prébach odnalezienia domu
poety oraz wyjasnienia podstawowych faz zabudowy dworskiej, czy tez
przy porzadkowaniu krypty grobowej Kochanowskich w Zwoleniu i wy-
jasnieniu tajemnicy ich pochowku. Waznym elementem muzeum jest
Czarnoleski Osrodek Dokumentacyjny kompletujgcy materiaty do dzie-
jow kultu poety. Znajdujg sie tu oryginalne dzieta sztuki i rzemiosta,
ksigzki i prace naukowe, a takze zbiory mechaniczne: fotografie, mikro-
filmy, przezrocza, kserokopie dokumentéw i wydawnictw niemozliwych
do uzyskania w oryginale. Os$rodek rozumiany takze jako centrum ist-
niejacego zasobu wiedzy o Janie Kochanowskim gromadzi i kompletuje
dokumentacje do losow dzieta poety oraz jego wptywu na polskg i Swia-
towa kulture, a takze jego miejsce we wspotczesnej wrazliwosci i Swia-
domosci kulturalnej Polakéw. Gromadzi sie tu wydania utworéw Kocha-
nowskiego i wszelkie prace o nim: druki zwarte i ulotne, czasopisma
i gazety, dokumentacje teatralng, nagrania, ptyty, filmy, fotografie i in.

Rozbudowa naukowych i o$wiatowych funkcji muzeum dokonata sie
po przystosowaniu dla tych celow suteren i kondygnacji strychowej
dworu oraz catej kaplicy. Dziata tam, poza pracowniami i magazynami
muzealnymi, czytelnia naukowa, sala audiowizualna oraz w kaplicy sala
imprez kulturalnych i o$wiatowych.

Ale muzeum poety to przede wszystkim stata ekspozycja.lll Otwarta
w 1980 r. pod nazwag ,Jan Kochanowski’’118 jest poswiecona poecie
pokazanemu na tle epoki tacznie z elementami jego recepcji w dziejach

kultury polskiej.

,,Ksztattowanie” (sala pierwsza) wprowadza w atmosfere XVI
w., w Swiat mysli i postaw ludzi renesansu, w nastepstwa stosunkow
kulturalnych, gospodarczych i politycznych panstw i narodoéw, Polski
i Europy. W tym tle zarysowano watek Kochanowskiego, dziedzica Czar-
nolasu, studenta i renesansowego podroznika, Polaka i Europejczyka.

117 Jan Kochanowski. Komentarz do wystawy, Czarnolas 1980, Jakub Z. Li-
chanski, Jan Kochanowski w Czarnolesie, Polonistyka, 1980, nr 6, s. 478—479.

118 Scenariusz — dr Jakub Z. Lichanski, opracowanie plastyczne — Krzysztof
Burnatowicz. Konsultacja naukowa i muzealna — doc. dr hab. Paulina Buch-
wald-Pelcowa, dr Tadeusz Chruscicki, prof, dr Stanistaw Lorentz, dr Janusz
Odrowaz-Pienigzek, prof, dr hab. Janusz Pelc, prof, dr hab. Andrzej Wyczanski,

prof, dr Zdzistaw Zygulski, jun.
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Trzy kolejne sale prezentujg twoérczo$¢ poety. Nie zachowuje sie
tu chronologii, kompletujagc materiat ekspozycyjny w trzech gtéwnych
blokach problemowych:

,,Renesansowy manifest poety” (sala druga). Poczawszy
od przetomowej piesni ,,Czego chcesz od nas, Panie” przez utwory wcze-
$niejszej fazy tworczosci z ,,Zuzanng” i ,Szachami”, liryke facinskag
i bogactwo ,,Fraszek” ilustruje sie tresci i watki renesansowej postawy
poety, piewcy harmonii zycia, spokojnego bytowania, afirmacji panuja-
cego porzadku. Rownolegle wystawa punktuje przejawy renesansowego
zycia spotecznego i towarzyskiego z odzwierciedleniem ich w tworczosci
Kochanowskiego.

,.Poeta czarnoleski” (sala trzecia). Rozgrywa sie tu watek
»rzeczy czarnoleskiej”, synonimu najwyzszych i najdojrzalszych osiagnie¢
artystycznych dziedzica Czarnolasu. Sam Czarnolas jest wigczonym do
ekspozycji motywem i zarazem ttem rozgrywajgcych sie tu niegdy$ oso-
bistych i literackich dramatéw poety. ,, Treny” i ,,Pasatterz Dawidow”,
najwazniejsze i powstate tu utwory, uzmystawiajg rozbiezno$¢ i jedno-
czesng spojnos¢ wyznaczonej idei wobec dramatu osobistego, zachwiania
postawy w ciezkiej prébie i Swiadomego powrotu do harmonijnego fadu
i godnego zycia. Za$ ,,Psatterz” wyraza takze poczucie godnosci cztowieka
i jego swoistej dumy wobec Boga.

,,Poeta i obywatel” (sala czwarta). Prezentuje sie tu patriotycz-
ny i obywatelski watek twdrczosci Kochanowskiego. Wyznacza go ws$rod
innych utworéw Zgoda, Satyr, Proporzec, Odprawa postébw greckich
i niektore pieSni. Eksponuje sie tu takze przyktady osobistego udziatu
poety w stuzbie publicznej i rycerskiej.

,.Poeta w pracy” (sala pigta). Dowolna, cho¢ oparta na prze-
kazach, rekonstrukcja gabinetu pisarza XVI w. dajgca w przyblizeniu
wyobrazenie gabinetu poety. Stot z katamarzem, 2 fotele, w tym jeden
wigzany z poetg, potka z ksigzkami, zegar, Swiecznik i mata ludowa
Pieta, proste, surowe wnetrze, ktore tu kiedy$, cho¢ w innym budynku
rzeczywiscie istniato.

,»Poeta niesmiertelny” (sala szosta). llustruje sie tu zjawisko
trwatosci dzieta Jana Kochanowskiego z Czarnolasu i jego recepcje w kul-
turze polskiej, w literaturze i tworczosci artystycznej.

Wystawa jest urzadzona nowoczesnie, ale operuje oryginalnym ma-
teriatem muzelnym wspartym, co najwyzej, kopiami niektérych dziet
sztuki czy tez pierwodrukdéw poezji Kochanowskiego. Wejscie do muzeum
otwiera w hallu ptoétno Karola Millera ,,Odwiedziny w Czarnolesie” ilu-
strujgce legende o pobycie u poety Jana Zamoyskiego. Poza tym do
cenniejszych wsrdéd eksponowanych obrazow nalezg portrety poety,
w tym , Apoteoza Jana Kochanowskiego” Henrietty Beyer i kopia por-

tretu malowanego przez Jana Matejke, nastepnie ,,Rodzina Jagiello-
now” 119 tukasza Cranacha Mtodszego, ,,Gra w szachy” 120 Sophonisy
Anguissoli, witoskiej malarki XVI w., portret Stefana Batorego skopio-
wany w XIX w. z portretu malowanego w 1583 r. przez Marcina Kobera
w klasztorze Misjonarzy w Krakowie oraz ,,Koronacja kréla”,121 kopia
karty z ,Pontyfikatu” Erazma Ciotka. Wsrod rzezb wyrdznia sie ,,Zto-
zenie do grobu”, niepolichromowana ptaskorzezba drewniana z poczatku
XVI w., oraz dwa brazy — ,,Jan Kochanowski z Urszulkg” (1878) Zy-
gmunta Trembeckiego i glowa Jana Kochanowskiego (1954) diuta Ksa-
werego Dunikowskiego.

Wsrod wielu eksponowanych mebli: skrzyn, szafek, stotow, foteli,
krzeset i potek, zwraca uwage tzw. ,fotel Kochanowskiego” Poza tym
wkomponowano w wystawe XVIl-wieczny stét z wtoskim marmurowym
blatem intarsjowanym potszlachetnymi kamieniami ozdobnymi tworza-
cymi wzér roslinno-geometryczny, a takze sepet podrézny z czarnego
drewna inkrustowany koscig stoniowg (XVII w.).

Przede wszystkim walory dekoracyjne przedstawiajg tkaniny, w tym
XVII i XVIlI-wieczne tapiserie flamandzkie ze scenami arkadyjskimi,
dywany wschodnie, makata buczacka i tkaniny wspoitczesne Barbary
Falkowskiej i Anny Rohozinskiej.

Wocale licznemu rzemiostu' patronujg zelazne, kowalskie drzwi pocho-
dzace prawdopodobnie z domu Kochanowskiego. Ponadto eksponuje sie
poznorenesansoWy pierscien zareczynowy z rubinem i szmaragdem, lut-
nie,122 renesansowy zegar wiezyczkowy,13 witraze, Swieczniki, kafle, ka-
tamarz, klepsydre oraz zestaw do gry ,.trick-track” z zetonami w portre-
tami wybitnych postaci XVI w., a takze wiele naczyn — dzbandéw, ta-
lerzy, p6tmiskoéw, kubkoéw i wazondw.

Odrebny charakter ma warstwa literacka wystawy: rekopisy z kopig
»,Dryasa Zamchana” 124 i pergaminowg metryka Akademii Krakowskiej
z wpisem przysziego poety,125 pierwodruki utworéw Kochanowskiego, sta-
rodruki i inne wydawnictwa, a takze mapy, sztychy portretowe, plany
i widoki miast. Sg tu takze elementy uzbrojenia z cze$cig zbroi, hala-
bardg, tarczg i dwurecznym mieczem.

Wspbéhtworzy wystawe takze Swiatto. Muzeum poety zamkniete w pie-
ciu salach, przenoszac zwiedzajagcego w odleglty przesztos¢ 4 wiekdw,

119 Po 5 portretéw w 1980 r. skopiowaty: Anna Oleksiewicz i Anna'Zmigrodz-
ka'-Dubowy (Krakéw).

120 Kopie wykonat w 1979—1980 Leszek Tuczynskii (Poznan).

12 Kopie sporzadzita w 1980 Anna Olechniewicz (Krakéw).

12 Rekonstrukcje instrumentu wykonat Antoni Krupa (Poznan).

123 Kopie wykonat Robert Kucinski (Krakow).

124 Rekopis skopiowata Zofia Sokolnicka' (Warszawa).

15 Makiete metryki i kopie karty z wpisem Kochanowskiego wykonata Anita

Bogdanowicz (Krakow).
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operuje Swiattem sztucznym, rozgraniczajgc w ten sposéb dwa czasy
wystawy i jednocze$nie podkresSlajac niezwykto$¢ i pewng dowolnosé
ekspozycyjnej rekonstrukcji $wiata poety. Zaledwie raz, w sali ,,czarno-
leskiej”, zachowany jest bezposredni wglad do otaczajacego dwor parku
z widokiem na kaplice, elementow budujgcych nastréj sali i podkresla-
jacych znaczenie Czarnolasu w formowaniu sie ksztattu dzieta poety.
Dopiero ostatnia, szosta sala wystawy zalana jest Swiattem dziennym.
Tym kontrastem odcina sie przeszto$¢ od dnia dzisiejszego i wspdicze-
snych przejawow ciggtosci kultu poety, czemu poswiecona jest ta sala.
Uzyskuje ona przedtuzenie w parkowym pejzazu z ustawionym w czerwcu
1980 r. wspotczesnym pomnikiem poety zrealizowanym przez Mieczysta-

wa Weliera.
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