“SOLIDARNOSC”
Z REGIONU

NSZZ
>

wtorek, 4maja
Spotkanie Prezydium Zarzadu Regionu z cztonka-

mi Komisji Zaktadowej NSZZ ,Solidarnos$¢" w Radiu Radom.
W trakcie spotkania omawiano sytuacje jaka wytworzyla sie
w tej rozgtosni na skutek sporu pomiedzy Zarzgdem Miasta
Radomia, a witascicielem wiekszosciowego pakietu udzia-
téw RR - spotka ,Puritia" o przejecie kontroli nad radiem.
Dyskutowano tez o zagrozeniu jakim byloby odebranie kon-
cesji RR i zwigzanej z tym grozbie likwidacji miejsc pracy.

Sroda, 5 maja

Sad Pracy w Radomiu - sprawa pracownika spotki ,Aka”
bezpodstawnie zwolnionego karnie z pracy. W trakcie roz-
prawy pracodawca wycofat karne zwolnienie i zawarto ugo-
de. Pracownika reprezentowal przedstawiciel ZR - Zbigniew
Dziubasik.

piatek, 7 maja

Cotygodniowe spotkanie ze stuchaczami Radio Ave -
biezace problemy radomskich zaktadéw pracy oraz sytuacje
polityczng w regionie i kraju omawiat Zbigniew Dziubasik.

On tez spotkat sie z Komisjg Zaktadowa NSzzZ ,Soli-
darnos¢" w wytworni Czesci Zamiennych w Radomiu w spra-
wie sytuacji panujgcej w tym zakiadzie.

Z SENATU

5, 6 i 7 maja obradowaly komisje senackie oraz Senat
RP. W posiedzeniach ww. uczestniczyl senator Zdzistaw
Maszkiewicz.

StUZBA ZDROWIA

Porozumienie
Warszawa, 1999.05.06.

Zgodnie z uchwata Komisji Krajowej nr 648/99, zebra-
ni w warszawie w dn. 6 maja 1999 roku przedstawiciele
Regionalnych Sekcji Zdrowia NSZZ ,Solidarnos¢” dzialaja-
cych na obszarze administracyjnym obecnego wojewddztwa
mazowieckiego, powotuja Miedzyregionalny Zespét Koordy-
nacyjny Sekcji Ochrony Zdrowia NSZZ ,Solidarnos¢" woje-
woédztwa mazowieckiego.

W skiad Zespotu wchodzg:

ZIEMIA RADOMSKA

us.rmf.

*Sekcja Ochrony Zdrowia Regionu Mazowsze NSZZ
,Solidarnos¢"
mSekcja Ochrony Zdrowia Regionu Ptockiego NSZZ
»,Solidarnos¢”
mSekcja Ochrony Zdrowia Regionu Ziemia Radomska
NSZZ ,Solidarnos¢”
Z upowaznienia Sekcji Regionalnych dokument podpi-
sali:
1. Przewodniczgca SOZ Regionu Mazowsze - Maria Jolanta
Ochman
2. Przewodniczgca SOZ Regionu Ptockiego - Bozena Czar-
toryjska
3.Przewodniczacy SOZ Regionu Ziemia Radomska - Jan
Sekuta

Informacja

6 maja 1999 r. odbylo sie pierwsze spotkanie Miedzy-
regionalnego Zespotu Koordynacyjnego Sekcji Ochrony Zdro-
wia NSZZ ,Solidarnos¢" wojewoédztwa mazowieckiego z wia-
dzami sejmiku tegoz wojewddztwa.

MZK SOZ reprezentowali Maria Ochman, Bozena Czar-
toryjska i Jan Sekuta.

Omoéwiono zasady spotkan roboczych oraz biezgce pro-
blemy stuzby zdrowia zaktadéw, ktére znalazly sie w kompe-
tencjach sejmiku wojewddzkiego. Pan marszalek sejmiku
zapewnit, ze bedzie kontynuowana budowa Szpitala Specja-
listycznego Radom-Jézefow.

Przewodniczacy SOZ Jan Sekuta

ROLNICTWO

12 maja 1999 r. przypada 18 rocznica rejestracji NSZZ
~Solidarnos¢" Rolnikéw Indywidualnych. Wydarzenie to po-
przedzity bardzo liczne protesty rolnikébw na terenie catego
kraju. Ich zwienczeniem bylo podpisanie tzw. porozumien
Ustrzycko-Rzeszowskich. Warto przypomnie¢, ze gtéwna przy-
czyna tych protestéw byto uniewaznienie przez komunistéw
| rejestracji naszego zwigzku z dnia 17 marca 1981 r.

Rolnicy Ziemi Radomskiej rocznice rejestracji NSZZ
~Solidarnos¢” Rl uczczg 16 maja 1999 r. uroczystg msza
$w. odprawiona o godzinie 10 w kaplicy przy kosciele Sw.
Jana w Radomiu (Fara).

Franciszek Gmmski

NSzz ,.S" R



NASZE PRAWA

Opinia
dotyczaca czasu pracy

Ustawg z dnia 12 lutego 1996 r. ,,0 zmianie
ustawy - Kodeks Pracy oraz niektorych ustaw" (Dz.U.
nr 24, poz. 110) wprowadzono nowelizacje art. 129
KP zawierajgcego okreslenie czasu pracy. Znowelizo-
wana tres¢ tego przepisu wprowadzita powszechnie
obowigzujgcy czas pracy, ktory nie moze przekraczac
8 godzin na dobe i przecietnie 42 godzin w tygodniu w
przyjetym okresie rozliczeniowym nie przekraczajgcym
3 miesiecy.

taki wymiar moze by¢ obnizony poprzez sto-
sowne zapisy w uktadzie zbiorowym pracy, regulami-
nie pracy, badz na drodze indywidualnych uméw o pra-
ce.

Ponadto zgodnie z art. 5 dla okres$lonej kate-
gorii pracownikéw majg zastosowanie przepisy szcze-
goblne, a przepisy KP stosuje sie wtedy w zakresie nie
uregulowanym tymi przepisami.

Czas pracy dla pracownikéw komunalnych
zaktadéw budzetowych

Zgodnie z art. 8 ustawy ,O gospodarce komu-
nalnej" (Dz.U. nr 9 poz. 43 z p6z. zm. ) do pracowni-
kéw komunalnych zakladéw budzetowych stosuje sie
przepisy ustawy z 22 marca 1990 r. ,,0 pracownikach
samorzadowych" (Dz.U. nr 21, poz. 124 z p6z. zm.).

Czas pracy pracownikow nie moze przekraczaé
40 godzin tygodniowo i 8 godzin dziennie zgodnie z
art. 24 pkt. 2 przywotanej ustawy.

Czas pracy, o ktérym mowa powyzej, dotyczy
tych pracownikow, ktorzy zatrudnieni sg w zaktadach
budzetowych utworzonych przez gmine z mocy art. 9
pkt.l ustawy ,O samorzgdzie terytorialnym" (Dz.U. nr
13 z 1996 r., poz. 174 z pbéz. zm.).

Gmina moze tworzy¢ jednostki organizacyjne
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w tych przedsiebiorstwach w celu zaspokojenia zbio-
rowych potrzeb wspdlnoty samorzgdowej ujetych w
art.7 ust. 1 jako tzw. zadania wlasne obejmujace wy-
mienione ponizej sprawy:
1. tadu przestrzennego, gospodarki terenami i ochro-
ny srodowiska
2. gminnych drég, ulic, mostéw, placéw oraz organi-
zacji ruchu drogowego
3. wodociggow i zaopatrzenia w wode, kanalizacji,
usuwania i oczyszczania sciekéw komunalnych,
utrzymania czystosci oraz urzadzen sanitarnych,
wysypisk i utylizacji odpadéw komunalnych, zaopa-
trzenia w energie elektryczng i cieplna.
4. lokalnego transportu zbiorowego
5. ochrony zdrowia
6. pomocy spotecznej, w tym osrodkéw i zakltadow
opiekunczych
7. komunalnego budownictwa mieszkaniowego
8. oswiaty
9. kultury
10. targowisk i hal targowych
11. kultury fizycznej
12. zieleni komunalnej i zadrzewien
13. cmentarzy komunalnych
14. porzadku publicznego i ochrony przeciwpozaro-
wej
15. utrzymania gminnych obiektoéw i urzadzeh uzy-
tecznosci publicznej oraz obiektéw administracyjnych
Przepisy art. 24 pkt. 2 ustawy ,,0 pracowni-
kach samorzgdowych" nie stosuje sie do pracowni-
kéw zatrudnionych na stanowiskach pomocniczych i
obstugi.
Czas pracy na tych stanowiskach okresla Ko-
deks Pracy.
Wykaz stanowisk, o ktérych mowa powyzej,
opublikowany zostat w Dz.U. nr 5 poz. 33 z 1999 r.

Jan Skowroriski
Komisja Interwencji ZR
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DYSKUSJE HISTORYCZNE

Od redakcji: Zamieszczony w poprzednim numerze ,Biuletynu” artykut Pawla Podlipniaka

pt. ,Konstytucja z agentami" zapoczatkowat na naszych tamach dyskusje na temat Konstytucji 3 Maja. Dzis$

publikujemy polemike w tej sprawie pidra innego historyka dr Marka Wierzbickiego, pracownika naukowego Pol-

skiej Akademii Nauk oraz odpowiedZ napisang przez autora kontrowersyjnego artykutu. W kolejnym numerze

~Biuletynu" zamiescimy tekst wykladu dr Wierzbickiego na temat Konstytucji wygtoszonego w Radomiu.

dr Marek Wierzbicki, PAN

»Jak to z Konstytucja byto czyli co kazdy
0 niej wiedzieC powinien”

(refleksje na marginesie artykutu ,,Konstytucja z agentami”)

Kilka dni temu przypadkowo otrzymatlem eg-
zemplarz biuletynu NSZZ ,Solidarnos¢" Ziemia Radom-
ska nr 428 z 1 maja 1999r. Moja uwage przyciggnat
artykut poswiecony kolejnej rocznicy uchwalenia Kon-
stytucji 3 Maja pt. ,Konstytucja z agentami”. Musze
przyzna¢, ze przeczytalem go z niesmakiem i zazeno-
waniem. Autor artykutu, mimo iz usituje wywota¢ wra-
zenie, ze odstania ,prawdziwe”, nieznane dotad kuli-
sy tego wydarzenia, sprawia wrazenie jakby sam wie-
dziat na ten temat bardzo niewiele. Pierwszym nad-
uzyciem popelnionym przez autora jest sugerowanie,
jakoby jedynym powodem do naszej dumy z Konstytu-
cji 3 maja byt fakt jej uchwalenia na drugim miejscu
na swiecie, zaraz po konstytucji amerykanskiej
(1787r.). Jego zdaniem cata reszta tzn. kulisy jej po-
wstania i uchwalenia (tak jakby do tego ograniczata
sie wartos¢ Konstytucji Majowej) jest mato chwaleb-
na i - co podkresla autor - pozostaje wstydliwym dzie-
dzictwem historii Polski. Tymczasem pomija on jej
wewnetrzng tres¢, ktéra, pomimo pewnych niekonse-
kwencji i niedoskonatosci, byta niewatpliwie chwaleb-
na i na pewno wstydu nam nie przynosi. Zapomniat
wiec chyba w jak optakanym stanie znajdowala sie

Polska w XVIII w. i jak wielkg zmiane na lepsze owa

Konstytucja dla niej oznaczata.

Autor tego artykutu w
sposo6b skandalicznie niesprawie-
dliwy przedstawit postawe przed-
stawicieli stronnictwa patriotyczne-
go. Wynika bowiem z niego, ze je-
dynym celem dziatalnosci np. Ignacego Potockiego,
Hugona Kolgtaja, Adama Kazimierza Czartoryskiego
byla tylko i wylgcznie zadza wiadzy i pieniedzy, a nie
jakiekolwiek pobudki ideowe, patriotyczne np. chec
przywrécenia Rzeczypospolitej dawnej swietnosci. Zo-
stali oni zréwnani z postami stronnictwa hetmanskie-
go, cho¢ nie jest tajemnica, ze tamci szli na pasku
Rosji i za jej pieniadze, dla wiasnych, egoistycznych
celéw zgadzali sie na utrzymywanie Rzeczypospolite]
w stanie anarchii i zniewolenia. W calym artykule nie
spotkatem nawet préby moralnej oceny magnatéw sto-
jacych poézniej na czele konfederacji targowickiej, kto-
rzy dopuscili sie zdrady Polski (Szczesny Potocki, Ksa-
wery Branicki, Seweryn Rzewuski), natomiast Hugo
Koltataj zostat w nim przedstawiony jako agent obce-
go wywiadu i niebezpieczny spiskowiec. Jego gtéwnag
-wing" byto pobieranie pieniedzy od Sasow, Anglikéw
i Holendréw, natomiast nie ma ani stowa ile pieniedzy
brali ptatni agenci Moskwy zasiadajgcy w polskim sej-
mie w latach 1788-1792! A zresztg rozumowanie, ze
pobieranie pieniedzy na dziatalnos¢ polityczng jest
samo w sobie zdradg Polski jest absurdalne. Prze-
ciez, jesli przyjmiemy te droge rozumowania, to

nalezaloby potepi¢ J6zefa Pitsudskiego , ze brat



) SolfiSos:

pienigdze od rzadu japoriskiego na dziatalnos¢

dywersyjno-wywiadowczg przeciwko Rosji. Nale-
zatoby réwniez potepi¢ NSZZ ,Solidarnos¢"” za przyj-
mowanie ( w okresie stanu wojennego) pieniedzy z
krajow zachodnich na walke przeciwko komunistycz-
nej dyktaturze. Nie jest wiec dyskwalifikujgcy sam fakt
pobierania pieniedzy od obcych, ale wazny jest cel, na
ktory sie je przeznacza, tzn. czy zgodnie z interesem
Polski czy na jej szkode. Nie mozna mie¢ watpliwosci,
ze Hugo KoMataj i srodowisko skupione wokét niego
dziatato na korzys¢ kraju, domagajac sie jego wzmoc-
nienia poprzez reformy i zniesienia ucisku feudalne-
go. Inny przedstawiciel obozu patriotycznego Stanistaw
Matachowski zostat przedstawiony jako dobroduszny
oferma, omotany przez podstepnego Ko#ataja, ktory
narzucit mu...no wiasnie, co mu narzucit? Otéz ,na-
rzucit’ mu poglady stronnictwa patriotycznego. | to byta
cala ,wina” Kollataja i Matachowskiego! Widac zato-
wac nalezy, iz Matachowski nie przyjat pogladéw prze-
ciwnikow reform, bo wtedy bytby sie uwolnit od zdra-
dzieckiego Kotataja ( tylko co na tym zyskataby Pol-
ska?) Kolejng ,wing” tego ostatniego bylo ostateczne
zredagowanie projektu Konstytucji, takjakby byt to czyn
godny potepienia, gdy tymczasem uznajemy jg za je-
den z najbardziej postepowych dokumentow w dzie-
jach Polski. Moim zdaniem ten czyn przyniést Koltata-
jowi chwale. Zresztg, ktos musiat jg zredagowaé, a
Kottataj nalezatl do najbardziej swiattych i postepowych
umystow tamtej epoki. Inny problem to sprawa stoso-
wania konspiracji przy opracowywaniu tekstu konsty-
tucji. Przeciez jej twdrcy nie mogli tego robi¢ jawnie,
bo wtedy stronnictwo hetmanskie wsparte rosyjskimi
pieniedzmi udaremnitoby te zamiary. To samo dotyczy
sposobu uchwalenia Konstytucji 3 Maja. Trudno mie¢
pretensje do jej zwolennikow, ze uchwalili jg drogg
zamachu stanu, skoro byt to jedyny sposéb wprowa-
dzenia reformy panstwa. W dodatku nikt nigdy nie kryt
prawdy w tej kwestii. Po c6z wiec bawi¢ sie w history-

ka - detektywa, ,wywazac¢ otwarte drzwi”, a do tego
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sugerowad, iz Konstytucja 3 Maja to dla Polakow wsty-
dliwe dziedzictwo? Dalej autor pisze, ze Czartoryscy i
Potoccy ze stronnictwa patriotycznego wcale nie byli
lepsi od magnatéw ze stronnictwa hetmanskiego (po-
pierajagcego utrzymanie ,ztotej wolnosci szlacheckiej”),
bo atakujgc ich ,, w sposéb sprytny odwrdcili uwage
od tego, ze w gruncie rzeczy ani bogactwami, ani za-
dzg whladzy nie réznili sie od ,hetmanskich” (koniec
cytatu), czyli, wg. tej argumentacji, Potoccy i Czartory-
scy - zwolennicy reform kraju niczym nie roznili sie od
magnatow - zdrajcow Polski oraz powinni by¢ potepie-
ni za to, iz mieli wielkie majatki. Jest to kompletna
bzdura, bo podstawowym kryterium oceny kazdego
szlachcica i magnata zyjacego éwczesnie mogtaby byé
wylacznie jego postawa wobec Ojczyzny, a nie stan
majatkowy. Magnaci znajdowali sie zaréwno w stron-
nictwie patriotycznym jak i hetmanskim (a nie ,ma-
ghackim” jak pisze autor) i na pewno na sama przyna-
leznos¢ klasowa rozstrzygata o ich pogladach. A poza
tym - jak juz wcze$niej wspomniatlem - twierdzenie, ze
jedynym motywem dziatalnosci politycznej braci Potoc-
kich (Ilgnacego, Stanistawa Kostki i Jana) czy rodziny
Czartoryskich byta tylko zadza wiadzy (i pienigdze) to
naprawde szczyt braku odpowiedzialnosci za stowa
(chyba, ze autor przedstawi jakies ,druzgoczace" do-
wody i dokona rewolucji w polskiej nauce historycz-
nej).

Kolejnym przyktadem niefrasobliwosci au-
torajest ocena samej Konstytucji. Pisze on (po uprzed-
nim ,zdemaskowaniu” konspiracyjnych okolicznosci
powstania Ustawy Rzadowej), ze: ,Cieszyli sie ,patrio-
ci”, a zwtaszcza KoHataj, ze osiagneli swoj cel. reflek-
sje nad tym co zrobili dotarty do gtéw niektérych uczest-
nikéw koalicji zbyt p6zno”. | jeszcze w innym miejscu:
.Polska zas otrzymata konstytucje, ktérej nijak nie
mozna byto w petni wcieli¢ w zycie", (koniec cytatow)
Mam wiec pytanie: jakiejz to strasznej zbrodni lub po-
myiki dokonali zwolennicy konstytuciji, skoro do-

piero po jej uchwaleniu dotarta do ich umystéw
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refleksja nas tym, czego dopuscili sie? A

po drugie: skad autor wie, iz tej konstytucji
nijak nie dalo sie wprowadzi¢ w zycie (czyli, ze
byta tak partacko skonstruowana)? Przeciez obo-
wigzywata jedynie niecate 15 miesiecy, stad nie-
ktérych jej zapisow (np. o dziedzicznosci tronu
badz o zbierajacym sie co 25 lat sejmie zmienia-
jacym konstytucje) nie zdgzono zrealizowaé. Chy-
ba wiec tylko jasnowidz mogtby wygtasza¢ podob-
ne poglady. Nie jest tez prawdg, ze caryca Kata-
rzyna Il z radoscig przyjela Konstytucje 3 Maja
uznajac ja za dobry pretekst do interwencji, jak
pisze autor, skoro sam za chwile dodaje, iz ,In-
wazja wojsk rosyjskich na Rzeczpospolitg nasta-
pitaby tak czy inaczej i nie sama Konstytucja 3
Maja byta tego przyczyng". Takich niekonsekwen-
cji, uproszczen i prymitywnej argumentacji jest w
omawianym artykule niestety wiecej, i by¢ moze
nie zastugiwaiby on na tak drobiazgowe oméwie-
nie, gdyby nie fakt, ze dotyczy tak waznego dla
wszystkich Polakow tematu i ze przedstawia go
w tak karykaturalny sposéb. Smutne jest réw-
niez, ze autor nie uczynit wysitku przeczytania
chocby podstawowej literatury prof. Jerzego toj-
ka (np. Geneza i obalenie Konstytucji 3 Maja”),
czy Pawila Jasienicy (,Rzeczpospolita Obojga Na-
rodow. Dzieje agonii”). Zreszta, jesli nawetje prze-
czytal, to zupehie tych tresci nie zrozumiat. Usi-
tuje on stworzy¢ wrazenie, jakoby przez ostatnie
208 lat naréd polski zyt w nieswiadomosci i do-
piero artykut odstonit Polakom ,prawdziwe” i
-mato chwalebne” kulisy uchwalania Konstytuciji
3 Maja. By¢ moze, autor nie miat zlych intencji
piszac ten nieszczesny artykut, ale jesli juz wzigt
sie za pisanie, to winien to zrobi¢ rzetelnie. W
przeciwnym razie przyjdzie nam zgodzi¢ sie z gle-
boka myslg zawartg w piosence Jerzego Stuhra,

ze nastaly czasy, kiedy: ,Spiewa¢ kazdy moze...”

Pawet Podtipniak

Tylko papier sie nie czerwieni
czyli uwag kilka o tzw. brgzownictwie
oraz
0 niezrozumieniu ironii.

Szanowny Panie

Z prawdziwg przykroscig przeczytatem Pana refleksje na
temat mojego artykutu zamieszczonego w ,,Biuletynie”. W swoim tek-
Scie zarzuca mi Pan naduzycia popetnione na szkode obrazu Konsty-
tucji 3 Maja, ,,wywazanie otwartych drzwi”, ,,zabawe w historyka-
detektywa”, sugerowanie, ze Konstytucja jest dla Polski wstydliwym
dziedzictwem, niefrasobliwo$¢ w jej ocenie i nierzetelnos¢. Jesli do-
dac do tego ztosliwe posgdzenie mnie o przeczytanie ale niezrozumie-
nie tresci zawartych w pracach Pawia Jasienicy i Jerzego tojka, to
jako historyk o zamitowaniach publicystycznych powinienem chyba
spali¢ sie ze wstydu.

Nie zrobie tego, bo uwazam, ze podobne zarzuty, tylko o prze-
ciwstawnym wektorze lub znaku - przyjmujac przy tym za Panem dla
mojej publikacji ,,szargajgcej” Konstytucje 3 Maja znak ,,minus”, a
przy Panskiej stawiajac oczywiscie ,,plus” - mozna postawi¢ i Panu.
Ja skupie sie tylko na najwazniejszych.

Ale po kolei, dziwi mnie, ze tak uwazny czytelnik jak Pan nie
zauwazy! wstepu do mojego artykutu. Z tych kilku zdan wynikato
bowiem, ze stanowi on zaledwie fragment bloku tematycznego (od-
dzielonego od reszty numeru tzw. grubg kreskg) a poswieconego obro-
nie premiera Jerzego Buzka przed idiotycznymi zarzutami o wspoét-
prace z SB. Byt tam i felieton, i komiks, i oficjalne o$w iadczenie stro-
ny rzadowej, tekst mdj na temat Konstytucji 3 Maja stanowit inte-
gralng czes¢ tej polemiki z niezbyt rozsagdnymi (delikatnie mowiac)
pogladami KPN-Ojczyzna. Stad ironia w jego tytule i wstepie oraz
pewne przerysowania w przedstawieniu problemu. Bo jako nauko-
wiec i historyk powinien dobrze zna¢ starg metode krytyczna ,,reduc-
tio ad absurdum”. Przeciez idiotyzm niektorych spraw jest widoczny
dopiero wtedy, gdy obejrzymy je w krzywym zwierciadle, stad kary-
katura, ktora Pan dostrzegt, ale pominat jej motywy. No cdz, ja tez
postuze sie wiec cytatem z piosenki Jerzego Stuhra, nieco tylko go
modyfikujac: ,,Czyta¢ kazdy moze, troche lepiej lub troche gorzej...”.

| tu czas na Pana kolejny zarzut.

Prace Jasienicy i tojka oczywiscie czytatem i mam je w swej
bibliotece. Dziwi mnie jednak, ze Pan, ktéry w swej polemice moim
zdaniem zaprezentowat zachowawczy trend w polskiej historio-
grafii, powotuje sie na tych dwdéch autoréw. Ksigzki Jasienicy



to przeciez nie prace naukowe, a publicystyka historycz-

> na, gdzie autor pod ptaszczykiem przesztych wydarzen

komentowat czesto terazniejszos¢ PRL. Jerzy tojek swoimi

pogladami, w wielu punktach odbiegajacymi od pogladdw jego
kolegow-historykow, tez niejeden raz wywotywat spore kon-
trowersje.

Pan za$ usituje mnie przy pomocy tych nazwisk
»przywota¢ do porzadku”. Brak w Pana polemice tylko ko-
mendy: ,,Podlipniak, ruki pa szwam i trzy razy ,,Hurral” na
cze$¢ Konstytucji 3 Maja. Tymczasem doskonale Pan wie, ze
w Srodowisku historycznym rzadko kiedy panuje zgodnos¢
ocen. Stad to wiasnie stowo ,,naduzycie”, ktére pojawia sie w
pana tekscie jest samo w sobie naduzyciem.

Idac dalej. Pisze Pan, ze przedstawitem KoHataja jako
agenta obcego wywiadu, a to nieprawda. Prawda jest za to,
co i Pan przyznaje, ze bral on pienigdze od przedstawicieli
obcych panstw', w tym i szpiegéw, pieniadze na dziatalno$é
polityczng, w tym i na stworzenie i uchwalenie Konstytucji 3
Maja. Zarzuca mi Pan przy tym, ze nie oceniam nagannej
postawy moralnej hetmandw, ktdrzy brali sute tapowki od
carycy Katarzy ny. Dodaje Pan tez, ze - cytuje: ,,...rozumo-
wanie, ze pobieranie pieniedzy na dziatalnos¢ polityczng jest
samo w sobie zdradg Polski jest absurdalne”. Nie zauwazyt
Pan chyba, w zapale polemicznym, ze to Pana stwierdzenie
takze jest pewnego rodzaju absurdem i przeczy panskim
sktonnosciom do moralizatorstwa history cznego. Bo co, jesli
KoHataja dotowali Anglicy, ktérzy nie byli wtedy sojusznika-
mi Polski, a ich poset w jaki$ czas pdzniej zadat od kréla Sta-
nistawa Augusta, by Polska oddala Prusom Gdansk, czy Sasi,
ktorzy chcieli powrotu swej dynastii na tron Rzeczypospoli-
tej i dzieki Konstytucji 3 Maja zapew nienie takie uzyskali, to
dobrze! A czym sie te pienigdze roznity, bo chyba nie swoim
brudem. O KoHataju, jako ,,szczwanym lisie” i sprytnym po-
lityku $wiadczy to dobrze ale na pewno nie o kulisach uchwa-
lenia Konsty tucji. Bo z dzisiejszego punktu widzenia, to chy-
ba zdradzat on Polske dla dobra Polski. Ale to juz taka schi-
zofrenia naszych dziejow.

Naduzyciem, i to z Pana strony, jest za to na pewno
poréwnywanie zabiegéw stronnictw politycznych doby sta-
nistawowskiej z dziataniami Pitsudskiego czy finansowaniem
»Solidarnosci”. Bo czym innym jest walka o wiadze w pan-
stwie, czy préby naprawy ustroju, a czym innym jest walka o
niepodlegtos¢ z obcym zaborca czy narzucong przy pomocy
obcych bagnetéw ,,dyktaturg proletariatu”.

Hetmandéw Branickiego czy Rzewuskiego nie oce-
niam, ani nie omawiam giebokiej ,,wew netrznej tresci” Kon-
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stytucji, bo akurat to znalez¢ fatwo w kazdym podreczniku
historii. Ja skupitem sie na mniej znanychprzecietnem
u Polakowi kulisach tego doniostego wydarzenia. | dla Scisle
okreslonego, publicystycznego celu.

R&zni nas chyba panie doktorze Wierzbicki podej-
Scie do spraw tiistorii Polski. Bo to z mojej strony nie ,,szczyt
braku odpowiedzialnosci za stowa”, ale brak sktonnosci do
uzywania ,,lukru” czy ,,wazeliny” historycznej. Bo liistoryk-
naukowiec powinien ocenia¢ przeciez czasy i ludzi nie ,,ku
pokrzepieniu serc”, bo od tego sg Sienkiew icze, ale oceniajac
wpierw politykow, skutecznosc¢ ich rzadow i skutki sprawo-
wania przez nich wiadzy, co to realnie dato krajowi. Dopiero
potem mozna méwié, kto byt Swinia, a kto aniotem. Tylko przy
takim podejsciu da sie, moim zdaniem, z historii ,,nauczy-
cielki zycia” wyciggnac jakies$ wnioski. Bo ona nie jest bajka,
ale polityka, ekonomia i grg ludzkich intereséw. Dlatego nie
oceniam Branickich czy Rzewuskich tego $wiata, ale patrze¢
na rece Potockim i Czartoryskim. Bo ,,po owocach poznacie
ich”. Czy zaprzeczy Pan furii z jakg zwalczali oni Stanistaw a
Augusta, gdy ten po objeciu wiadzy zaczat wymykaé sie spod
kontroli ich ,,Familii”. A czy przypadkiem nie korzystali oni
nigdy np. z funduszy pruskich?

Nie napisatem, ze zadza wiadzy byta ich jedynym
motyw em i nie kierowali sie oni przy tym patriotyzmem. Byt
to jednak patriotyzm ,,ich”, nieco odmienny od naszego ro-
zumienia, bo zawierajgcy wtasnie troske o majatek i pozycje
w' panstwie, i musimy go ocenia¢ z punktu widzenia tamtych
czasow. A jesli nie, to wspomnijmy co$ o postawie hetmana
Jana Sobieskiego, 0 jego spiskach za francuskie fundusze prze-
ciw krélowi Michatowi Korybutowi Wisniowieckiemu, o Swi-
derskim i ,,Zwiazku Swieconym”, bo lukier ,, Trylogii” moze
nie wystarczy¢. Warto wspomnie¢ tez o postawie Czartory-
skich w dwadziescia lat p6zniej, w dobie napoleonskiej, po
ktérej stronie wtedy stali. Pouczajace, prawda?

Whbrew Pana twierdzeniom nie ocenitem negatywnie
Konstytucji 3 Maja. Napisatem za to, ze nijak nie dato sie jej
weieli¢ w zycie, bo tak uwazam, i nie jest to wsrdd history-
kow poglad odosobniony. | niech Pan zajrzy tez do prac +oj-
ka czy Jasienicy. Bo konstytucji politycznych nie ocenia sie
wedtug ich szczytnych obietnic, bo co wtedy z ocena stali-
nowskiej konstytucji PRL, czy pieknego stylu w jakim zosta-
ty napisane, ale z punktu widzenia ich skutecznosci i pozytku
dla kraju. Konstytucja 3 Maja byfa bardzo nowoczesna jak
na owe czasy i dobrze! Jej postanowienia i tryb uchwalenia
(zamach stanu!) doprowadzity jednak do konsolidacji
prorosyjskiej opozycji, Targowicy, a w dalej idgcych
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konsekwencjach do kolejnego Rozbioru Polski. | przez
to nie weszta w zycie. O tym tez, a nie tylko o jej pozyty-
> wach, nalezy pamietac.
| naprawde nie miatem ,,ztych intencji piszac ten nie-
szczesny artykut”’, bajki o anielskim charakterze Polakow
zostawmy Mickiewiczowi, oddajmy mu tez calg martyrolo-
gie, bo pamietac nie znaczy to samo co czci¢ kleski, i wymyst,
ze Polska jest Mesjaszem narodéw. Przyznajmy tez, ze dobry
skuteczny polityk, jak Hugo KoHataj czasami musi by¢ swin-
tuszkiem. Tacy Anglicy, ktérych panstwo przez dtugi czas sty-
neto z wysokiej efektywnosci polityki zagranicznej i walczyto
gtownie rekoma innych narodéw, czczg Winstona Churchilla
jako wspaniatego polityka, przyznajgc przy tym, ze byt nie-
bywatym ,,bandyta”.
Bo historia nie jest przeciez czarno-biata panie Dok-
torze Wierzbicki. Prawda?
Pawet Podlipniak

KOMUNIKATY/OGLOSZENIA

Regionalna Sekcja Emerytéw i Rencistow NSZZ

Z zn

~Solidarnos¢” zaprasza na walne zebranie sprawoz-
dawcze, ktére odbedzie sie 11.05.1999 r. 0 godz. 11
w sali konferencyjnej Zarzgdu Regionu, w Radomiu przy

ul. Traugutta 52.

*SZKOLENIA*

Dzial Szkolen Zarzadu Regionu
NSZZ ,Solidarnos$¢” Ziemia Radomska organizuje szko-
lenia dla dziataczy Komisji Zaktadowych.
Zapisy | wptlaty przyjmowane sg w siedzibie Za-
rzadu Regionu, przy ul. Traugutta 52 w Radomiu, tel.
362-51-61.

Tematy szkolenh:
+ szkolenie negocjacyjne - dwuetapowe:
| etap, 3 dni - temat: ,Podstawy negocjacji”’, koszt
130 z
Il etap, 4 dni - temat: ,Uklady zbiorowe pracy”, koszt
170 zt.
+ szkolenie ekonomiczne, 5-dniowe - koszt 250 zi

Zapraszamy do udziatu!

Przewodniczacy Sekcji Szkolen /. R Andrzej Gut

STUDIA

Warunki przyjecia na studia Menedzersko—
Zwigzkowe w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim w
roku akademickim 1999/2000

1. Aktywna dziatalnos¢ zwigzkowa kandydata

2. Delegowanie zainteresowanego i opinia 0 nim
wydana przez Komisje Zakladowa Zwigzku, akcep-
tacja kandydata przez Zarzad Regionu

3. Zaswiadczenie dotyczgace uczestniczenia w Kkur-
sie przygotowawczym z matematyki (poziom szkoty
Sredniej — w celu przypomnienia i powtdrzenia
wiadomosci) organizowanym przez Zarzad Regionu
lub w korepetycjach .

4 . Wymagane dokumenty :

» ankieta studenta

+ Swiadectwo dojrzatosci w oryginale

+ odpis metryki chrztu (w przypadku chrzescijan)

+ odpis dowodu osobistego (potwierdzony w urzedzie)

+ orzeczenie lekarskie o zdolnosci do podjecia stu-
diéw (nie starsze niz 3 miesigce)

+ trzy fotografie (0 wymiarach 37— 52 mm bez na-
krycia glowy, na jasnym tle)

+ zalgczenie pracy pisemnej napisanej osobiscie
przez kandydata na temat: ,Motywy rozpoczecia
studidw na Specjalizacji Menedzersko—Zwigzkowej
Wydzialu Nauk Spotecznych KUL".

I zaswiadczenie ukonczenia kursu przygotowawcze-
go z matematyki.

Studia trwajg trzy i pot roku. Sg to studia wy-
zsze zawodowe pozwalajgce uzyskac tytut licen-
cjata. Zjazdy odbywajg sie raz w miesigcu i trwajg od
rana w srode do 13.30 w niedziele. Wraz z dokumen-
tami nalezy przesta¢ kserokopie wplaty wpisowego
(ktére wynosi 50 zt) na konto KUL BPH Il ONLublin nr
10601480- 3593-2700-520101. Po otrzymaniu infor-
macji 0 przyjeciu na studia nalezy uisci¢ optate za |
semestr najpozniej do 31 pazdziernika ( 0 wysokosci

czesnego przyjete osoby zostana powiadomio-
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ne listownie). Niedokonanie wptaty w terminie powoduje, ze stu-

dent ponosi dodatkowy koszt lub zostaje skreslony z listy studen-
tow. W przypadku przerwania studiow wplacone czesne nie podlega zwro-
towi.

Dokumenty nalezy sktada¢ do 30 lipca 1999 r. na adres:

Katolicki Uniwersytet Lubelski

Wydziat Nauk Spotecznych

Specjalizacja Menedzersko-Zwigzkowa

Al. Ractawickie 14,20-950 Lublin

ZAPROSZENIE

Ogodlnopolska Federacja Stowarzyszen Represjonowanych w Sta-
nie Wojennym serdecznie zaprasza na Ogolnopolska Pielgrzymke Osoéb
Represjonowanych, ktéra odbedzie sie 16 maja w Czestochowie.

Program pielgrzymeki:

Nasze konto: Zarzad Regionu NSZZ "Solidarnosc¢” Ziemia Radomska
PKO BP | O/Radom 10204317-4079-270 -1 -111
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godz. 11 - uroczysta msza $w.
celebrowana przez ks. arcybi-
skupa Ignacego Tokarczuka w
intencji os6b represjonowanych
i ich rodzin

godz. 12 - spotkanie srodowi-
skowe w sali Rézancowej z za-

proszonymi gosémi.

BIULETYN INFORMACYJINY
NSZZ "SOLIDARNOSC"
ZIEMIA RADOMSKA

26 - 600 Radom

ul. Traugutta 52

tel. 36 25161, fax 36 238 04
Redakcja: ANNA RAJCHERT
tel. 360 - 03 - 38

Skiad: M.W.

Wykonano przy uzyciu sprzetu z dotacji
Instytutu Wolnych Zwigzkéw Zawodowych AFL-CIO

egzemplarz bezptatny



