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STANISLAW PIGON

O filozofii Pana Jowialskiego

Urodzony gdzie§ w potowie w. XVIII, jeszcze za drugiego
Sasa, byt Jowialski wyrostkiem, kiedy przeszta przez kraj kon-
federacja barska. Niebawem odtgczono jego Jowiatowke czy
Pustakowke, jak jg tam nazwa¢, wraz z Galicjg od Polski,
Swiatto Komisji Edukacyjnej ani odrodzenie dokonane za Sej-
mu Czteroletniego juz jej nie objety. Miat lat niespetna czter-
dziesci, kiedy przyszedt upadek Kosciuszki i trzeci rozbior.
A potem nadzieje napoleonskie i ich zty kres. Wierzymy, ze
one to zwilaszcza — jak kazdego Polaka — przejety i jego gte-
boko; ich zalosny koniec pokwitowal przeciez cierpkim zar-
tem w osobnej zamaskowanej powiastce. Teraz znowu, po raz
nie widzie¢ juz ktory, zatamanie nadziei zwigzanych z powsta-
niem 1831 r. A potem szly juz tylko represje i ucisk coraz to
ciezszy.

Totez wzybyt sie on juz czczych ztud. Moze kiedy$ reagowat
uczuciowo na te obudzone nadzieje, moze ulegat uniesieniom.
Ale teraz juz wie: Wszystko to pajeczyna, puste marzenia, pla-
ny ludzi na $nie budowane... Jakby sie uczyt tej madrosci
u Prospera z Burzy.

Nie on jeden to wiedziat. Sekundowat mu w tym takze autor:

»Patrzyta szlachta polska w milczeniu, ale z trawigcg gory-
cza, jak jg obdzierano powoli i podstepnie z wszystkiego, co
cztowieka uszlachetni¢ moze. Wytragcona z czynnego zycia,
w ktorego dziataniu niegdy$ nic za wysoko, nic za daleko nie
bylo — pelza teraz w prywatnym zakresie, czuje, ze nie poste-
puje w wyksztatceniu intelektualnym, bo nie ma pola go roz-
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wina¢. Widzi sie bezwladng i potepiong, iz nie wypetnia powo-
tania swego wzgledem tych, ktérych Opatrzno$¢ jej podrzed-
nymi uczynita, widzi kazdg mysl wyptywajaca o swojej naro-
dowosci wszedzie $cigang, zawsze odepchniety™.

Oto sg stowa Fredry o potozeniu ludzi tamtej ponurej doby.

Oto grunt macierzysty Jowialskich.

W tym programie jedno jedyne dla ludzi pewnego pokroju
zostato schronienie: dom, jeden jedyny ratunek: zamkna¢ drzwi
przed nikczemnos$cig czasu, nie mysle¢ i nie pamieta¢, za
wszelkg cene nie pamietaC. 2e to egoizm — kt6z temu zaprze-
czy. Ale im sie wydato, ze to jedyny mozliwy ratunek.

»Szczescie domowe Polaka jest teraz oazg kwiecistg $rod
pustyn Sahary".

Czyje to stowa i do jakich czasow sie odnosza? Oto znowu
autora Trzy po trzy, a sg, jak i poprzednie, whasnie sprzed po-
fowy w. XIX. Ten wiec mogt od biedy Jowialskiego wyrozu-
mie¢. Bo i pan Jowialski o takiej oazie co$ wspomina, i to —
jak na rzekomego ,,serwiliste austriackiego”, jak go obezwat
Kucharski — wspomina do$¢ nieoczekiwanie, bo nieprawo-
mysinie.

Zaden Polak w swoim domu o paszport nie pyta — méwi on
jeszcze w pierwszym wydaniu komedii. W drugim cenzor au-
striacki pospieszyt usung¢ te buntownicze stowa. Mozna by
stad wnosi¢, jak jest obrzydia panu Jowialskiemu okolna
paszportowa ,,pustynia Sahary".

Nie bylaby wiec bez niejakiego uzasadnienia hipoteza, ze
Jowialski byt kiedy$ wrazliwy na zalewajacg go nikczemnos$¢
czasu, na niezno$nos¢ niewoli i moze przed nig to wiasnie bro-
nit sie on tarczg nieustajgcego zartu i Smiechu. Pokazuje w jed-
nej ze swych rozpraw K. Wyka, jak to Gombrowicz kping
»odczyniat zty urok leku" przed przygnebiajgcg go podobngz
nikczemnoscig chwili wspotczesnej. Rad bym tu ujgé pana Jo-
wialskiego w podobnej troche pozycji. Cudaczna, groteskowa
komedia domowa na temat: z chtopa krdl, i wszystkie jej pdz-
niejsze konsekwencje — to tez co$ jakby Ferdydurke.

| dziedzic Pustakéwki rowniez odczyniat bodajze zte uroki
swego leku, a odczyniat na tej samej drodze; drwing i $Smie-
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chem. Kto wie, czyby nie zechcial usprawiedliwia¢ sie stowami
zapozyczonymi u innego bohatera Fredrowskiego:

Smiatem sie, by nie ptaka¢, by nie czué, szalatem.
(Przyjaciele 1V 165)

Wiec sie Smiat. Drwit ze wszystkiego. Drwit bole$nie z syna
i synowej, drwit powsciagliwie z Janusza, z jego samochwalby,
zZ jego tchorzostwa, podzartowywat dobrotliwie z wnuczki, po-
kpiwat takze — tutaj gotow bym uwierzy¢ Kucharskiemu —
z samego Ludmira jako przysztego matzonka Heleny, a czynit
to mimo catej zyczliwosci — jakiej w nieSwiadomej intencji
mu nie skapit, czynit tak, bo nauczyto go zycie, ze za tym do-
piero okopem drwiny moze sie czué¢ bezpieczny, ze tu go nie
dojdzie zadna zta przygoda.

Ze tak moglo byé istotnie, utwierdza w mniemaniu analo-
gia. Nie ten jeden jedyny z bohateréw Fredry stosowatby taka
kuracje allopatyczng. Trudna jest sytuacja zyciowa Zofii
z Przyjaciot. Zakochana w ubogim a honornym towarzyszu
miodosci, a teraz bytym oficerze, nie ma moznosci przetamac
jego zamkniecia sie¢ w sobie, nie zdotata odgadna¢ jego wza-
jemnosci i w tej bolesnej rozterce uczuciowej szuka ratunku
w... oszotomieniu sie zabawg. A Kkiedy jej natrgcono 0 nie-
wiasciwosci takiego zabiegu, odpiera uwage w podnieceniu:

Kto cierpi, ze juz cierpi, nie do$¢ze mu na tern?
Trzebaz koniecznie ptakac i jeczy¢ przed Swiatem?
Jezeli jaki smutek los w duszy umiesci,

Nie moznaz i na chwile wyrwac jg bolesci? o
Trzebaz swdj zal ukochac, strzec go nawet Swiecie?

(11 323 — 28)
Ale Zofia zaniechata leku po niejakim czasie, Jowialski za$
przeciggnat stosowanie owego ,,durzacego odmetu" i... zostat
natogowcem.

(,,W pracowni Aleksandra Fredry” — PIW — 1956)
(fragmenty)

KAZIMIERZ WYKA

¥ ¥

Gtowne komedie Fredry, chociaz powstaty na przestrzeni za-
ledwie kilku lat, tak sg odmienne w tonacji artystycznej
i ideowej, jak gdyby wyjete zostaty z pasma wieloletniego roz-
woju. Kierunek ewolucji pisarza zostat w nich ostro naryso-
wany. Od najwdzieczniejszego w literaturze polskiej usmiechu
w Slubach panienskich, od zrozumiatego uscisku dioni z prze-
sztoscig w Zemscie, po wieloznaczny i gorzki grymas Pana Jo-
wialskiego i gest pogardliwej obojetnosci w Dozywociu. Nie
trudno dostrzec, gdzie przebiega granica goryczy: na progu
wspotczesnosci. Przeszto$¢ i mitos¢ sg od niej wolne.

Gorzki grymas Pana Jowialskiego na tym gtéwnie polega,
ze sceptyczne i zgryzliwe wnioski, jakie do czasu tej sztuki
z wielu tekstow i obserwacji Fredry mdgt byt wyciagnac prze-
nikliwy czytelnik, obecnie jawnie i dobitnie stawia za niego
sam pisarz. On to okazuje sie najbardziej przenikliwym czy-
telnikiem tekstu otaczajgcej go sfery spotecznej. Okazuje sie
nim weczesniej od wszystkich swoich wspotczesnych. Wczes-
niej takze od potomnych, ktérzy czyniagc z pisarza chwalce
dawnych, dobrych czaséw — mogli tego dokona¢ tylko kosztem
powierzchownego i prymitywnego rozumienia tej znakomitej
komedii.

Jakiez to realistyczne kropki nad i ktadzie Fredro w Panu
Jowialskim? Jedyna to komedia pisarza, ktéra umieszcza ko-
nieczne dla utrzymania scenicznej dynamiki zabiegi malzen-
skie w tak szerokim, az trzy pokolenia obejmujacym kregu
rodziny. Sprawito to, ze na przecigg catych aktéw groteskowy
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taniec owych trzech pokolen wokot wiasnej proznosci, ambicji,
samozadowolenia, gtupoty, pozycji bierze gére nad matzenski-
mi zabiegami.

Byty te trzy generacje potrzebne, azeby dokonaé petnej cha-
rakterystyki $rodowiska i uzasadni¢ wniosek: im mitodsi,
tym gorsi. Tym bardziej cyniczni, zmaterializowani, egoistycz-
ni. Tak urzadzony Swiatek rodzinny dowies¢ ma faktu, ze
Swiat caly nie idzie ku lepszemu. O taki za$ fakt i taki wnio-
sek chodzi pisarzowi.

Rodzina stanowita niepisang i niepodlegta zadnej watpli-
wosci Swieto$¢ tradycyjnej moralnosci i obyczajowych przeko-
nan. Takag S$wietoscig jest ona w osobistych wspomnieniach
Fredry, podobnie w jego lirycznych wypowiedziach. Ku ro-
dzinnemu szczesciu jako pewnikowi zmierzajg losy jego ko-
mediowych postaci. Ale realista Fredro juz raz sphatat figla
Fredrze, dziedzicowi tych wszystkich tradycyjnych przeswiad-
czen — w Mezu i zonie. Nie stycha¢ tam jednak, azeby Wactaw
i Elwira mieli dzieci. Wiec o rodzinie nie sposéb méwi¢. W in-
nych za$ komediach tyle pisarza obchodzg zwigzki dzieci z ro-
dzicami, ile pozwalajg lub przeszkadzaja matzenskim zamia-
rom corek i synéw na wydaniu. Reszte rodzinnych powigzan
albo Fredro pozostawia w cieniu, albo ustawia sobie sytuacije,
wprowadzajac, jak w Zemscie, wdowcow i wdowy na scene.

Po raz drugi sptatat niespodzianke, i to najgrubszego kali-
bru, tworzagc Pana Jowialskiego. Nic bowiem z rodzinnego zy-
cia nie pozostato w cieniu, niczego pisarz nie przemilczat, az
do faktu, ze kto inny poczat dziecko, kto inny do metryki jako
ojciec wpisany. Mater certa, pater semper incertus — zdaje
sie moéwic przyszty zbieracz ,,Zapisek starucha". Najwyzszg za$
w utworze ironig jest to, ze peing charakterystyke catego
szczepu Jowialskich wygtasza wiasnie Szambelanowa. Dlatego
ironig, poniewaz nikt nie posiada ku temu mniejszego moral-
nie prawa anizeli ona, nikt bardziej od Szambelanowej nie ze-
ruje na wmowieniach nietykalnosci wiadzy rodzicielskiej.
W rodzinnej galerii Jowialskich sylwetka Szambelanowej wisi
na gtéwnej Scianie utworu i nad innymi goruje precyzja w jej
najbardziej zto$liwym przez pisarza opracowaniu.
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We wspotczesnej Fredrze prozie polskiej czy sztuce teatral-
nej nie znajdziemy takiej Smiatosci demaskatorskiej. Takze
i w powszechnej literaturze przed r. 1830, przed Balzakiem
jako tworcg Ojca Goriot i Eugenii Grandet, trudno wskazac
podobienstwo. Jeden wszakze przykiad, wprowadzony z prak-
tyki Puszkina i Gogola, chociaz p6zniejszy o dziesieciolecie,
warto przypomnie¢. Sg to kapitalne rozwazania Bielinskiego
0 moralnosci rodziny, ktore tak znakomicie pasujg do Pana
Jowialskiego, jakby z materiatu obserwacyjnego tej komedii
zostaty skrojone.

»Prawo pokrewienstwa bywa czesto jedynie prawem ubo-
giego do ponizania sie przed bogatym o datek; prawem boga-
tego do pogardzania natretnym biedakiem i zbywania go ni-
czym; prawem ludzi réwnie bogatych do wzajemnej zazdrosci
0 powodzenie zyciowe; a w o0gole prawem mieszania sie do
cudzych spraw, udzielania zbytecznych i bezuzytecznych rad.
Jakkolwiekby$ postapit, jako cziowiek z charakterem i poczu-
ciem swej ludzkiej godnosci, zawsze urazisz zasade pokrewien-
stwa. Postanowite$ sie ozeni¢ i prosisz o rade; jesli nie po-
prosisz 0 nig — jeste$ niebezpiecznym marzycielem, wolno-
myslicielem; jesli poprosisz — wskaze ci panne na wydaniu;
jesli sie z nig ozenisz i bedziesz nieszczesliwy, powiedzg ci:
»A widzisz, bratku, do czego prowadzi podejmowanie takiego
waznego kroku bez zastanowienia; moéwitem ci przeciez...",
a jesli ozenisz sie¢ wedtug wiasnego wyboru — jeszcze gorzej...
Co6z to oznacza? Bynajmniej nie to, jakoby poczucie rodzinne
istniato dla podobnych ludzi jako zasada, a jedynie to, ze
istnieje dla nich jako fakt; w glebi duszy, z przekonania,
nikt go nie uznaje, ale uznajg je wszyscy z przyzwyczajenia,
z nieSwiadomosci i z obtudy.

(,»Aleksander Fredro — Pisma wszystkie” — PIW — 1955)
(fragment wstepu)

Szczep Jowialskich postuzyt pisarzowi do demaskacji zna-
cznie szerszego kregu zjawisk anizeli jego wewnetrzne ,,pra-
wa pokrewienstwa". Bezwzgledny egoizm plemienia ludzkiego
z Pustakowki nie cofa sie przed tym, azeby sprawy patrio-
tyczne i polityczne ujrze¢ tylko przez dziurke od klucza za-



grozonej sypialni miodej pary. Jeszcze dotkliwiej ten sam za-
nik moralnosci publicznej ukaze Fredro wkrétce w  Ciotuni.
W Panu Jowialskim, skoro inne $rodki zawodza, pani Szambe-
lanowa gotowa jest sprowadzi¢ patrol austriacki na zawadza-
jacego konkurenta w imie wspdlnego z Januszem przekonania:
..Taki go$¢ wymaga karku skrecenie.“ Czyja dtonig, to juz nie
wchodzi w zakres ich moralnosci.

Postuzyt ten szczep rowniez do demaskacji romantycznych
uniesien i wmowien. Pan Jowialski stanowi ostatnie stowo pi-
sarza w jego wieloletniej dyskusji z romantykami. Nie tylko
bardziej dokuczliwy jest obraz dwojga pomylonych mito$ni-
kéw pseudoromantycznych, betkocacych do siebie filozoficz-
nym jezykiem J.N. Kaminskiego, niczym dwie najdziwniejsze
papugi w ptasiej kolekcji Szambelana. Zdrowy rozsadek Fre-
dry bierze przy tej sposobnosci odwet za wszystko, co realiste
razito w idealistyczno-kantowskich wmowieniach romantycz-
nej filozofii krajowego chowu. Odwet to wcale nie banalny,
bynajmniej nie wymierzony ku mato znaczacej formacji ro-
mantyzmu, skoro zwazymy, ze poglady i terminologia Kamin-
skiego tak serio bedg traktowane przez Mochnackiego. Go-
szczynskiego, Dembowskiego, Mickiewicza. Stary figlarz Fre-
dro odpowiada im wszystkim w imie zdrowego rozsadku: ,,Na
mnie teraz kolej unurza¢ sie w metnym morzu podziwienial’.

(Aleksander Fredro — Pisma wszystkie — PIW, 1955.)
(Fragment wstepu).

STANISLAW PIGON

Pana Jotnialskiego facecja o Napoleonie

Liczne bajki rozsiane po komediach Fredry powstawaly na
ogdt inaczej: zwykle wczesdniej i niezaleznie od tego, gdzie
i na co sie pdzniej przydadzg. Z tego dawniejszego, wcale spo-
rego zasobu dobierat sobie komediopisarz w miare potrzeb,
co mu sie w danym wypadku nadawato. Tak jest z bajka
0 zurawiu i orle w CudzoziemczyZnie, z bajkami o kogutachr,
0 czyzyku i ziebie w Panu Jowialskm i in.

Nie wiedzieliSmy, ze tak byto réwniez z powiastkag o Pawle
i Gawle. Faktycznie powstata ona na pietnascie lat przed Pa-
nem Jowialskim. A powstata w zupetnie innej intencji i w nie-
co odmiennej postaci. JesteSmy w stanie podac tutaj jej pier-
wszg brulionowg redakcje.

Jako$ okoto r. 1817 lub niewiele co pozniej nosit sie Fredro
z mysla wydania drukiem drobnego tomiku pierwszych swoich
poezji. Miodziencza chetka niecierpliwego aktora. Na osobnym
arkuszu zostawit wiec skiad i porzadek przeznaczony do pu-
blikacji wierszy, a nawet zanotowat kilka ich tekstow. Wsrod
nich znajdujemy réwniez tekst brulionowy obchodzacej nas
tutaj powiastki. Fredro skorzystat z niego w komedii, a potem
zarzucit w szufladzie. Przechowat sie w ten sposéb w ukryciu
do naszych dni. Warto go wydoby¢ na jaw.

Tekst brzmieniem niezbyt niby odlegly od definitywnego,
a jakze rozny! Obrany ze skrotéw i przekreslen wiasciwych
brulionowi wyglada on tak:

Anglik i Francuz w jednym stali domu,
Anglik na gorze, a Francuz na dole

I co do gtowy nie przyszto nikomu,
Francuz zuchwale wymyslit swawole.
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Polowat ciggle po swoim pokoju:
Hajze! halo! ha! — miedzy swoje stofki
To psy udajgc goni az doznoju,

To strzela, trabi, krzyczy na pachotki —
Hatas i tartas! stary dom sie zwali.

Goddam! Co czyni¢ — rzeki Anglik ponury,
W koncu nie mogac juz wytrzymac dalej,
Do mysliwego schodzi ze swej gory,
Ktania sie, prosi by raczyt taskawie
Spoczac¢ czasami w tej gtosnej zabawie.

A na to Francuz:

— Wolno$¢ Tomku,
W swoim domku!

Co byto moéwi¢! Anglik ani pisnat,
Poszedt na gore i czapke nacisnat.

Nazajutrz Francuz jeszcze smaczno chrapie,
A tu z powaty jak kapie, tak kapie,

Na czoto, brode, az ciecze po brodzie.
Parbleu! Co to jest? Wszak ja caty w wodzie!

Zerwalt sie Francuz i pedzi na gore.

Sztuk! puk! marsowo spoglada przez dziure
| widzi: Caty pokdj w wodzie,

A Anglik z wedka siedzi na komodzie.

— C0z to pan robisz? — Ryby sobie towie...
— Alez, mospanie, mnie kapie po gtowie!

— Wolno$é, Tomku,
W swoim domku.

Jak sie rzekto: niby to samo, a nie to samo. Réznica gtéwna

polega na konkretyzacji aktorow. Sg nimi tutaj nie przysto-
wiowi, a wiec szablonowi, obrani z ryséw indywidualnych
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jakis Pawet i jaki$ Gawel, ale partnerzy nie byle jacy: Fran-
cuz i Anglik. Powiastka okazuje se parabolicznym skrétem ja-
kiej$ konkretnej sytuacji politycznej.

Jakiej? Nie trzeba daleko szukac.

Fredro, jak wiemy chocby z jego pamietnikow, wyszedt
z kampanii 1812—1814 r. rozgoryczony zarbwno do niedawne-
go bozyszcza, jak i do calej Francji Napoleonskiej. Przez tak
zabarwiony pryzmat patrzyt teraz na koncowe sceny dramatu.
Do przesztosci juz nalezaty Waterloo i kongres wiedenski.
Przebieg niedawnego zmagania sie olbrzymow: mocarstwa lg-
dowego i morskiego, utozyt mu sie oto w ksztatt zabawnej
facecji, niby to bajeczki — o Francuzie, ktéremu wycieto ku-
ranta. Zabawa! Jakzez tego nie zapisac!

Mozemy wszelako wyrozumie¢ wiasciwe owoczesne uspo-
sobienie bajkopisa. Nie do $miechu mu bylo. Sam przeciez
brat udziat w tym polowaniu, byt uczestnikiem tej ,,nauma-
chii”, a teraz, po rozbiciu, siedzagc na brzegu liczyt swe szkody.
Sam przeciez dzielit zamysty i nadzieje zapalczywego mysli-
wca: — a nuz ,.,stary dom sie zwali"!

Nie zwalit sig, a hatasliwy Nemrod, macicie! spokoju, dogo-
rywat oto na wyspie Swietej Heleny. W domku juz nie
swoim.

Jak widzimy, powiastka 0 Pawle i Gawle w pierwszej swej
koncepcji byta alegorig stosunkéw europejskich z doby ,,boga
wojny", miescita w sobie oczywiste aluzje do zametu europej-
skiego z pogranicza wiekdw, oraz do kleski Francji pod Na-
poleonem. Byta bez watpienia ,facecjg” polityczna.

Oczywiscie, nie wynika z tego, zeby sam zawigzek struktu-
ralny nie miat w nej nic do zawdzieczenia jakiejS podniecie
literackiej. Zapewne pomyst komicznej sytuacji zuchwatego
rywala ma jaki$ tam swoj rodowdd obcy. Czy z Pigault — Le-
bruna, jak sadzit Borowy? Czy z Wagemanna, jak mniemat
Kossowski? Wolno sadzi¢, ze w prostej linii ani od jednego,
ani od drugiego, ale z jakiego$ Zrdédta wczesniejszego, ktore
byto zrodlem i dla tamtych dwoch. Zapewne wiec z jakiej$
odlegtej facecji sowizdrzalskiej.
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Ale to nas w tej chwli mniej obchodzi. Wazne jest i do-
nioSlejsze stwierdzenie, ze Fredro, podchwyciwszy gdzie$ sta-
ry watek, tak go znakomicie zastosowat i zaktualizowat, tak do-
brze i tak znaczaco osadzit go w konkretnych okoliczno$ciach
dziejowych. Nie ostatni to raz. Taki jest na ogé6t tryb jego po-
stepowania.

Wazny jest réwniez wzglad drugi. Kiedy autor po latach
przysposabiat te powiastke na uzytek starego Jowialskiego,
odart jg oczywiscie z wszelkich asocjacji alegorycznychr, zatra-
cit do cna jej charakter polityczny, nikt nie mogtby go tam
ani przypusci¢. Odhristorycznit jg jak najstaranniej. Nie mniej
w repertuarze tamtych bajek jest ona bardzo osobliwa. Moze
wiec i co$ znaczaca?

(,,W pracowni Aleksandra Fredry” — PIW 1956)
(fragmenty)

iwb MM
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O autorze ,,Pana Jowialskiego”

Aleksander Fredro — najwiekszy polski komediopisarz urodzit sje
20 czerwca 1793 r. w Surochowie. W latach 1809—1815 brat udziat
w wojnach napoleonskich, uczestniczyt we wszystkich wiekszych
bitwach kampanii rosyjskiej, w 1812 r. dostat sie do niewoli, z ktorej
jednak uciekt. Wspomnienia z czaséw dziecinstwa i stuzby wojskowej
zawart w napisanym w latach 1843—1848 pamietniku pt. Trzy po trzy.
W 1828 r. ozenit .sie z Zofig z Jabtonowskich, z pierwszego meza
Skarbkowa. Mieszkat w majatku rodzinnym Benkowej Wiszni lub we
Lwowie, gdzie wystawiono po raz pierwszy wiekszos¢ jego komedii.
Pierwszym utworem dramatycznym Fredry byla jednoaktowka ,,In-
tryga na predce” (1815 r.) przerobiona nastepnie na petnospektaklowg
komedie ,,Nowy Don Kiszot”. W 1818 r. powstaje ,,Pan Geldhab”, w 1820 r.
»Maz i zona”, w 1822 r. ,,Cudzoziemszczyzna”. W nastepnych latach,
po podrozy do Wioch, w czasie ktorej Fredro zapoznat sie blizej
z tworczoscig weneckiego komediopisarza Carlo Goldoniegd, powstajg
kolejno nowe utwory sceniczne: ,,Odludki i poeta” (1825 r.), ,,Damy
i huzary” (1825 r.), ,,Nikt mnie nie zna” (wyst. 1827 r.), ,,Przyjaciele”
(1826 r.), ,,Gwaltu co sie dzieje” (nap. 1826 r.), ,,Sluby panienskie czyli
Magnetyzm serca” (1827 r.), ,,Pan Jowialski” (1832 r.), ,,Zemsta’
(1833 r.), ,,Ciotunia™ (1832 r.), i ,,Dozywocie” (1834 r.).

W 1835 roku napastliwy artykut Seweryna Goszczynskiego odma-
wiajgcy Fredrze talentu dramatopisarskiego i atakujgcy go za rzeko-
my kosmopolityzm sktonit poete do wycofania sie z zycia literackiego.
Sztuki napisane po 1835 roku grane byly i drukowane dopiero po
Smierci pisarza. Do najlepszych utworéw z teki pos$miertnej nalezg
komedie: ,,Pan Benet”, ,,Wielki cztowiek od matych interesow” i basn
dramatyczna ,,Brytan Brys”.

15.VI11.1876 r. Aleksander Fredro zmart we Lwowie.
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