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HOMILIA
HLEMENSA  fItEKSAINDRYDSKIEGD

,=QUIS DIVES SALYETUR.

Rozbidr teologiczny.

iczne arcydziela chrzescijanskiej literatury lezaly przez
cate wieki nieznane Ilub zapomniane w bibliotekach.
Gdy je wreszcie odnaleziono, nie chciano czesto
wierzy¢, ze te dziela, nieraz pod wzgledem formy
zupetnie wykonczone, byly napisane przez chrzesci-
janskich pisarzy drugiego lub trzeciego wieku. Tak sie rzecz miata
ze stawnym listem nieznanego autora do Dyogneta, lub z apologig
Arystidesa, a po czesci tez z homilia Klemensa aleksandryj-
skiego, znang pod tytutem ,Quis dives salvetur” ¥  To pismo Kle-
mensa uwazano oddawna za zagubione. Ze bylo napisane, o tem
wiedziano z historyi koscielnej Euzebiusza z Cesarei, z dziet
Hieronima i Focyusza.
Dopiero Mateusz Karyofilos odkryt je na poczatku XVI
wieku miedzy greckimi rekopisami biblioteki watykanskie;j.

*) Literature, zob. Dictionaire de theologie catholigue. Vacant-Man-
genot. Paris, art. Clement d'Alexandrie. W. JBarderhewer, Geschichte der
altkirchl.  Literatur. Freiburg i Br, 1903. Il str. 65. E. de Faye, Clement
d’Alexandrie. Paris. 19062. str. 323.

Wszystkie przytoczone miejsca wyjete sg z berlinskiego wydania
dzietl Klemensa, przez prof. W. Stachleina. (Lipsk, 1909 Il t.s tr. 159—191).
Ateneum Kaptanskie'Rok 6.—Tom X2 1
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W roku 1623 wydat je Michat Ghisler po grecku i po taci-
nie jako homilie Orygenesa. Atoli tekst miat liczne braki i byt
popsuty licznemi poprawkami. Wkrotce jednak wykazano na pod-
stawie cytatow Euzebiusza, Hieronima iFocyusza, zeta
homilia jest dzietem Klemensa aleksandryjskiego, a nie Orygenesa.
Wszystkie wewnetrzne dowody przeciwnikow nie posiadajg dostatecz-
nej sity. Sam Ghisler zmienit wkrotce swe zapatrywania.

Od tego czasu pojawity sie rézne wydania, przewaznie angiel-
skie, atoli krytyka tekstu bardzo powoli posuwata sie naprzéd. Gdy
jednak w roku 1894 odnaleziono nowy rekopis w bibliotece Eskorial
w Hiszpanii, BanardiO. Staklin oparli na nim nowe wydanie
tej homilii, poznali bowiem przy blizszem badaniu, ze 6w rekopis hi-
szpanski jest pierwowzorem rekopisu watykanskiego. Rekopis za$
hiszpanski pochodzi z XI lub XIl wieku. Biblioteka w Eskorial otrzy-
mata go w roku 1576 od Dona Diego Hurtado de Mendoza.

Oproécz tych dwoéch catkowitych zrodet przechowat sie takze osta-
tni rozdziat tejze homilii we wszystkich rekopisach historyi koscielnej
Euzebiusza, w dzietach Maksyma Wyznawcy, a précz tego je-
szcze w 16 innych dokumentach, z ktérych pie¢ pochodzi z X-tego
wieku. Liczne cytaty znajdujg sie takze w dziele $w. Jana Dama-
scenskiego pod tytutem ,.Sacra Parallela.”

Tyle co do samego tekstu.

Tytub w formie pytania ,,Quis dives salvetur” — kt6z z bogatych
zbawi sie — wyraza przewodnig my$l catej homilii. Okazyg do jej
napisania byla pewna obawa bogatych chrzescijan, ktérzy dostownie
brali owe stowa Pana Jezusa: ,tatwiej jest wielbtgdowi przejs¢ przez
ucho igielne, niz bogaczowi wnij$¢ do Krolestwa Bozego.”

Ale gdzie i kiedy to byto, trudno co$ o tem powiedzie¢, gdyz
zycie samego Klemensa tak mato jest znane, ze ten brak wiadomosci
byt jednym z powoddw, dla ktérych papiez Benedykt XIV kazat imie
jego wykresli¢ z rzymskiego martyriologium. O porzadku chronolo-
gicznym pism Klemensa tyle tylko wiemy, ile mozemy z dziet jego
wywnioskowac.

Co sie tyczy tej homilii, nie ma zadnej wzmianki ani w innych
dzietach ani w niej samej; a owa aluzya w rozdz. 26: ,,quod Salva-
toris mysterium in expositione principiorum et theologiae condiscere li-
cet” 2)—nie daje zadnej pozytywnej podstawy do pewnej konkluzyi pod
tym wzgledem. Wiemy, ze Klemens przebywat az do roku 202 w Ale-
ksandryi, potem, uciekajac przed przesladowaniem Septymiusza Sewera,
zamieszkal u swego ucznia Aleksandra, ktéry byt biskupem najpierw

0 Mark. 10 : 25. 2) Qu. d. s 26, 6.
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w Kapadocyi, p6zniej w Jezolimie. Oprécz tego byt Klemens krétk
czas w Antyochyi syryjskiej. Z tych miast zadne nie nadaje sie do
takiego wystepu w obronie bogatych tak, jak Aleksandrya, Kktorej
przepych Klemens plastycznie opisat w swem dziele ,,Paidagogos.”
Maégt wiec owa homilie wygtosi¢ przed rokiem 202. Ale to sg tylko

mniej lub wiecej prawdopodobne przypuszczenia.

*
* *

Przystapmy teraz do krotkiego rozbioru treSci naszej homilii.
Wstep obejmuje pierwsze trzy rozdzialy.

We wielkiem niebezpieczenstwie zbawienia znajdujg sie bogacze,
albowiem pochlebcy wyrabiajg w nich to przekonanie, ze wszystko
zalezy od bogactw materyalnych, ktére same przez sie majg juz co$
bardzo ponetnego w sobie. Zle zrozumiawszy stowa Zbawiciela, wy-
rzeczone o bogatych, i niczego juz na tamtym S$wiecie sie nie spodzie-
wajac, zyjg lekkomysinie i wcale sie nie starajg o zbawienie. Bracia
gminy chrzescijanskiej, zamiast im pomddz, obrzucajg ich obelgami.
Wobec tego potrzeba bylo pokazaé bogatym nie tylko prawdziwag
warto$¢ bogactw, lecz takze sposéb, w jakiby z nich mogli korzystac.
Klemens koriczy ten wstep przecudng modlitwg, w ktdrej, aczkolwiek
w innej formie, jeszcze raz powtarza gtéwna dyspozycye 3) mowiac, ze
chce w bogatych rozbudzi¢ nadzieje zbawienia i wskaza¢ im droge
do spetnienia tej nadziei.

Opowiedziawszy 6w znany rozdziat z Ewangelii $w. Marka o bo-
gatym miodziencu, ktory dla przywigzania do bogactw nie poszedt
za Panem Jezusem, zaciekawia stuchaczéw uwagag o pewnej niejasno-
sci i gtebokosci stow P. Jezusa, dla ktdérej to niejasnosci wymagaja
szerszego wytlumaczenia.

Pan Jezus nie potepit zachowania prawa Mojzeszowego, lecz
uwaza je za niewystarczajace i zada wiecej, t. j. zrzeczenia sie dobr
ziemskich i postepowania za Nim. Lecz Zle sobie ttumaczg stowa Pa-
na Jezusa ci, ktorzy sgadzg, ze wszystkie bogactwa trzeba od razu po-
rzuci¢ i jako zebracy i nedzarze iS¢ za Zbawicielem. Albowiem gdy-
by to zrzeczenie sie débr doczesnych byto tylko zewnetrzne, nie wiele
przyczynitoby sie do poboznosci: zebrakéw bezboznych jest do-
sy¢. Nicby nowego zatem Pan Jezus nie polecit, lecz tylko to samo,
co Anaksagoras, Demokryt i inni poganscy filozofowie, dla kto-
rych takie wyzucie sie z wszelkiego majatku byto pobudkg do pychy.

Przytem gdyby wszyscy byli nedzarzami, wtedy handel, kultura, ob-
cowania ludzkie nie byltyby mozliwemi. Co wieeej, sam Pan Jezus bytby

) r4, 1-31c
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przez to w sprzecznosci ze sobg samym, gdyz nakazat uczynki mi-
fosierdzia. A z czego moégtoy kto$ drugim udzielaé, gdyby sam nic
nie posiadal? Wiec o jakim$ ogdlnym nakazie dla wszystkich bo-
gaczéw niema tu mowy, ani tez bogactwa same w sobie Zadnem
ztem nie sg. Sa one obojetne i jako $rodki, jako narzedzia od Bo-
ga nam dane, mozna ich Zle lub dobrze uzywaé. Wiec Panu Jezu-
sowi chodzito gtéwnie o inne zrzeczenie si¢, mianowicie 0 wewnetrzne
wyzucie sie z przywigzania do bogactw. Gdy nastgpi to uwolnienie
sie od niego, bogactwa same przestajg by¢ szkodliwemi, owszem
moga by¢ bardzo uzytecznemi. W dwobch krétkich charakterystykach
Klemens przedstawia plastycznie bogatego, ktéry dobrze uzywa swych
bogactw, oraz takiego, ktéry sercem Ignie do nich. Pierwszy jest przy-
gotowany do przyjecia taski, gotowy nawet do spokojnego zniesienia
utraty catego majatku i do pracy pozytecznej. Wrecz przeciwnego uspo-
sobienia jest drugi. Z catosci wiec pokazuje sie, ze trudniej jest bogatym
dosta¢ sie do nieba dla tego, ze bolesnem jest dla nich wyzucie sie
z nieuporzadkowanego przywigzania, wcale jednak nie jest to rzeczg
niemozliwa. Jak Pan Jezus nakazuje nawet rodzicow nie stuchad,
mie¢ ich w nienawisci, jezeli sa przeszkoda do zbawienia, tak samo
i bogactwa trzeba porzuci¢ tylko wtedy, kiedy odwodza od zba-
wienia. A gdy w duszy nie ma nieporzagdnego przywigzania do bogactw,
mozna je zatrzymac, przeto bogaci nie majg powodu lekaé sie o swe
zbawienie.

Taka jest konkluzya pierwszej czesci homilii, (rozd. 26).

W drugiej czeSci chcac wskaza¢ sposéb dobrego uzywania
bogactw, Klemens rozwija wspanialy obraz calej etyki chrzescijanskiej.

Tak, jak opowiadanie z ewangelii $w. Marka byto nicig prze-
wodnig pierwszej czesci, do Kktorej autor po roznych zastosowaniach
stale powraca, tak cala druga cze$¢ opiera sie na przypowiesci
0 mitosiernym samarytaninie, w ktorym Klemens widzi przyktad mitosci
bozej wzgledem catego rodzaju ludzkiego i przyktad czynnej mitosci bliz-
niego. Szczegdlny objaw tej czynnej mitosci blizniego, to mitosier-
dzie pokazane biednym. ,Korzystny to handel—kupi¢ sobie temi do-
brami i bogactwami materyalnemi niebo, wieczno$¢é. Ale wszystkim
potrzebujagcym bez wzgledu na osobe trzeba dawac jatmuzne, bo
wtedy miedzy nimi zupetnie napewno kto$ sie znajdzie, ktdrego mo-
dlitwa uprosi ci zbawienie. Cate wojsko takich modlacych sie mozna
sobie zjedna¢, a wtedy modlitwa bedzie potezng i skuteczng”. Wyz-
szg za$ pobudka jest dazenie do wiekszej swobody umystu, do wiek-
szej doskonatosci, do upodobnienia sie do Chrystusa. Dla grzeszni-
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kéw natomiast jest takie uzywanie swych débr $rodkiem do otrzy-
mania rozgrzeszenia bozego, zwiaszcza gdy potaczone jest z zalem
wewnetrznym i poprawg Zzycia.

A jak musi Bog by¢ mitosiernym, skoro ludzie sa tak litosciwi,
jak np. $w. Jan Apostot wzgledem owego miodzierica, ktdremu wszyst-
kie przewinienia nietylko przebaczyt, ale jeszcze go z trudem wielkim
szukat, by uratowaé jego dusze.

A wiec do rozpaczy, konczy autor, niema powodu ani dla
bogacza dobrego, ani dla grzesznika bogatego, lecz pokutujacego;
Smier¢ duszy i ogien wieczny jest tylko dla tych, ktérzy dobrowolnie
odwracajg sie od Zbawiciela, ofiarujgcego im przebaczenie.

Zaden z Ojcow i pisarzy koScielnych nie traktowat tak obszer-
nie i jasno owej dla rozwoju chrzescijanstwa tak waznej kwestyi,
mianowicie, jakie stanowisko zajmuje Koscidt wobec sfer wyzszych
i bogatych. Dlatego nikt, co zajmuje sie kwestyg spoteczng z pun-
ktu widzenia chrzescijanskiej nauki, nie moze obojetnie pomingé tego
starozytnego dokumentu chrzescijanskiej tradycyi.

Chociaz gtdwna trescia tej homilii jest kwestya dobrego uzywa-
nia bogactw, to jednak nie brak w niej, gtebokich mysli i idei teolo-
gicznych. Wprawdzie protestanci zarzucajg Klemensowi, ze inaczej
myslat a inaczej pisat, i swoj zarzut uzasadniajg réznymi tekstami,
wyjetymi z dzieta, znanego pod tytutem ,,Stromato* (dywany), w kto-
rem autor méwi o swej ostroznosci i przezornosci w pisaniu, zeby
prostych ,simplices“ nie zgorszy¢. Kto jednak wczytat sie w Kile-
mensa i zna jego dzieta, w ktérych prawie kazda stronica nacecho-
wana jest pietnem silnej i szlachetnej indywidualnosci, ktorej wszelka
obtuda byfa obca, nie moze sie na podobny wniosek zgodzi¢. Lecz
przypus¢émy, ze Klemens zgodnie z naukg Kosciota pisat, ale, ze sie
tak wyraze, po heretycku myslat, wtedy nie posiadamy, co prawda,
w tej homilii zapatrywan samego Klemensa, za to, co dla nas jest
0 wiele wazniejszem, mamy Owczesne wierzenia gminy chrzescijan-
skiej, do ktorej musiat sie zastosowaé. Ale Klemens nie byt tak
ostroznym, jak wiemy o tern z innych jego dziet.

W tej homilii znajdujg sie teologiczne idee i pojecia nie syste-
matycznie wyktadane, lecz tu i owdzie rozsiane, jak ziarnka ziota,
owszem mozna hieraz wsérdéd nich zauwazyé jakis mniej lub wiecej
obrobiony i oszlifowany drogi kamien.

Analiza przytoczonych dowodow, supozycyi, porownan i prze-
no$ni odkrywa nam te skarby. Cho¢ staratem sie o jak najdokiad -
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niejsze zestawienie tych mysli, wcale jednak nie twierdze, zeby ma-
teryal mozna uwaza¢ za wyczerpany. Uwzgledniajgc powyzsze za-
strzezenia, rozwazmy najpierw mysli o Bogu zawarte w tej
homilii.

Jedna z bardziej zaokraglonych i opracowanych idei Klemensa,
jest jego pojecie o Bogu. Krotki, ale treSciwy rozdziat si6dmy rzuca na
nie wiele Swiatta, dla lepszego zrozumienia rzeczy przytaczamy go
dostownie:

»A wiec zaraz od poczatku trzeba wry¢ glteboko w dusze na-
uke zyciowa, t. j. poznanie Boga wiecznego i dawcy wiecznosci,
ktéry jest pierwszym, najwyzszym, jedynym i dobrym Bogiem.. Po-
sig¢ Go mozna przez poznawanie i pojmowanie. Nieodmienng i nie-
wzruszong zasada i podstawa zycia jest wiedza o prawdziwym Bogu,
dajacym prawdziwg wiecznos¢, z ktérego wszystko inne ma byt
i trwanie. Nie zna¢ Go, to $mier¢—pozna¢ Go, obcowac z Nim, mi-
towa¢ Go i upodabnia¢ sie do Niego, to jedyne Zycie*.

Rozbior tego rozdziatlu pokazuje nam jedno podstawowe sko-
jarzenie idei, bardzo czesto we wszystkich jego dzietach sie powta-
jace. BoOg i zycie. Droga do zycia czyli gtdbwnym $rodkiem, aby
je w calej pelni posigé¢, to poznanie Boga. Ale nietylko jakie$s czy-
sto rozumowe poznanie, lecz wnikanie w Niego wszystkiemi wiadza-
mi duszy, lecz obejmowanie Boga. Nieznajomos¢ za$ Boga to $mier¢
duchowna.

Z przymiotdw bozych wymienia Klemens szczegélnie to, ze
Bdég jest wiecznym, najwyzszym, jedynym i dobrym. Ostatnie
dwa przymioty bardzo czesto podnosi tez wobec pogan i heretykow.
| tak zaraz na poczatku homilii4d) méwi o jedynym, doskonatym
i dobrym Bogu. Nawet przeméwienie miodzienca do Pana Jezusa:
»hauczycielu dobry* 5) ttumaczy Klemens w ten sposéb, ze Pan Je-
zus jest dla tego nauczycielem dobrym, iz miat zwréci¢ umyst
ucznia do Boga dobrego. Atoli ta dobro¢ Boga ma u Klemensa
rézne nazwy, rozne odcienia, tak np. Bdg jest ludziom zyczliwy, pe-
fen serca i mitosierdzia,6) ktéry, jak éw ojciec w przypowiesci o sy-
nu marnotrawnym, idzie naprzeciw grzesznika powracajgcego do domu
rodzicielskiego. 7)

Bdg nikogo nie zmusza, nie jest tyranem, a wszelka przemoc
jest Mu obcg 8). A jak sam jest mitoscig wszelaka, tak tez przez mi-
tos¢ tylko nam sie objawit 9) i chce wzajemnej mitosci miedzy ludzmi,
jako Bog pokoju, ktéry nawet nieprzyjaciot kazat mitowaé 10).

H Qds 11 5 L.c 6 2
9 L c 39 6 1L c 39, 3. 9 L. c 10 2
Y Lo 372 N L oc 223
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Oproécz dobroci Bozej, wspomina autor jeszcze kilka razy wszech-
moc, ktérg BoOg Swiat stworzyt u). Spos6b pochodzenia stworzen
od Boga wyraza Klemens stowami: ,sta¢ sig, rodzi¢ sie*. Samo
dzieto stworzenia bylo dobrowolne, bo Bo6g najdoskonalszy nie po-
trzebowat stworzenh. 12) Jako Stworca jest zrodiem, celem i wiasci-
cielem czyli panem wszystkich rzeczy.

Prawie temi samemi stowami powtarza te idee zaraz na po-
czatku, méwigc o Bogu Stworcy, z ktdrego, przez ktdérego i dla kto-
rego wszystko sie stato 13). Podobnie méwi w rozdziale 7 ym i 27-ym;
»Przez Boga wszystko sie stato i istnieje, i do Niego wszyscy po-
wrlcg, ktorzy sie zbawig 14).

Owa wszechmocg jest blizkim dla wszystkich, ktérzy do Nie-
go prosby zanosza, i ustyszy ich modly nawet z posréd ptomieni,
jak wystuchat miodziencow babilonskich lub Jonasza z wnetrznosci
wieloryba. 15)

Bog tez tylko ma moc odpuszczania grzechow 16).

Z przymiotu sprawiedliwosci Boga autor wykazuje, izt bogaci,
dla tego tylko ze pochodzg od rodzicéw bogatych, nie moga byé pozba-
wieni nieba. 17)

Jeden atoli tytul, przez Klemensa dawany Bogu, mogiby by¢ Zle
zrozumiany—mianowicie, ze Bog jest pierwszym. Lecz nie chodzi tu
autorowi o jakis szereg bogéw w znaczeniu gnostyckiem, z ktérych
jeden jest pierwszym, gdyz z catosci, jak iz innych dziet, mozna wy-
kaza¢, ze ten przymiot ,pierwszy” odnosi sie do czasu i znaczy, ze
Bdg jest i byt przed wszystkiemi rzeczami, a wiec co do czasu jest
Bog pierwszym, albo inaczej Bog jest najwyzszym i wiecznym. A po-
siadajagc w petni zycie wieczne, tylko on sam moze nam je dac. 18)

*
* *

Czlowiek, dla ktérego Bog jest celem, moze sie do Niego zbli-
zy¢ przez cztery stopnie, jak widzieliSmy w 7-ym rozdziale, przez
poznanie, obcowanie, mito$¢ i upodobnianie sie. Zycie jest drogg do
Stwdrcy, jest owem stadion czyli areng, na ktorej czlowiek, jako atleta
musi sie borykac 19). Lecz dla zwyciezcy S$mier¢ bedzie tylko tryum-
falnem opuszczeniem pobojowiska i powrotem radosnym do Ojca. Sto-
sunek poboznych do Boga plastycznie maluje Klemens w rozdz. 36.
Dla nich jest zycie tulactwem i wygnaniem, albo szkotg ao), oni sg

u)) L.c. 1 2 23 7, 2 26 4 27, 4.

12) L.c. 27,5 ¥ L.oc ]2

4 L, c 27, 4.

1) L. c. 41, 7. 16 L. c 39 5

18 L.c 6 4 7 L

9 L.c 12 3 6. 2°) L.c. 336
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nasieniem boskiem, obrazem i podobieristwem Boga. W kilku stowach
wskazuje na cel stworzen; jedne sa dane, by poboznym shuzyé,
inne, by ich éwiczyé, inne wreszcie, by ich pouczaé, a to wszystko
tak dlugo trwac¢ bedzie, jak dlugo to nasienie boskie zostanie na
ziemi. W cziowieku widzi Klemens gtéwne dwa przymioty: nieSmier-
telnos¢ duszy i wolnos¢ woli.

To stowo ,zycie wieczne” 21) jest bardzo czesto na ustach
autora, ale réwnoczesnie bardzo silnie podkres$la, ze tylko tym, ktérzy
chca, dostanie sie w udziale niebo. ,Niechcacych zbawi tyran, do-
browolnie pragnacych—taskawy pan. Ani $pigcych, ani rozkosznikéw
nie jest krolestwo boze, lecz gwaltownicy porywajg je. Ten tylko
uzytek gwahu jest chwalebnym, Boga zmusi¢ i od Boga zycie wy-
walczyé... W tej walce cieszy Boga, gdy ustapi cztowiekowi 22). A thu-
maczac stowa: ,jezeli chcesz by¢ doskonatym” Klemens mowi: 23)
»Zaiste w boski sposdb przez to stowo: ,,jezeli chcesz”, objawit Zba-
wiciel rozmawiajgcemu miodzieficowi wolno$¢ woli. Czlowiek bowiem
jako wolna istota moze wybieraé, Bdg jako Pan moze dawaé. Tym
tylko, ktérzy chca, starajg sie i prosza daje Bdg, aby w ten sposob
mogli wiasnemi sitami przyczyni¢ sie do swego zbawienia. BoOg bo-
wiem nikogo nie zmusza — wszelki przymus jest Bogu obcym — lecz
daje szukajgcym, nie odmawia proszgcym i otwiera kotatajgcym.
Jezeli wiec chcesz i jezeli szczerze chcesz, a nie oszukujesz samego
siebie, bierz w posiadanie to, czego ci brak” Takie byly zapatry-
wania Klemensa na wolno$¢ woli. Zyt bowiem w tych czasach,
w ktorych wielu wybitnych heretykéw tez wolnos¢ odrzucato. Ale
nie tylko z tego wzgledu tak podnosi nasz autor éw przymiot duszy
ludzkiej, lecz i dlatego, ze nauka o wolnosci woli jest dla catego
systemu, albo raczej sposobu myslenia Aleksandryjczyka fundamen-
talng zasada; na tej prawdzie opiera caly swoj system etyczno-pe-
dagogiczny, calag swoja filozofie zycia, ktOraby bez tej supozycyi byla
niedorzecznosciag. Z tego powodu zdaje sie nieraz zanadto podkreslac
w owych wyrazeniach owg wolnos¢.

Wobec tego wylania sie kwestya, jak Klemens zapatrywat sie
na taske.

Istnienia taski, i to taski wystuzonej przez Chrystusa, jako pod-
stawy zbawienia kazg sie domysla¢ stowa: ,,Dusze uleczone sg przez
taske Zbawiciela” 24). Ze ta faska jest czem$ nowem, wykazuje to
autor, odwotujac sie do stéw Sw. Jana 26): , Albowiem zakon przez
Mojzesza jest dan: taska i prawda przez Jezusa Chrystusa sie stata”,

) 1, 4; 3,5 4, 1—2; 10, 4.

2) L.c. 21, 2—3. 23) 1. c. 10, 1—-3.
200 1, 4 25) jan, i; 17.
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i uzasadnia to temi stowy: ,,Gdyby prawo Mojzeszowe mogto daé
zywot wieczny, daremnieby przyszedt sam Zbawiciel i darmoby cier-
piat dla nas od chwili narodzenia, az do kohca swego zycia ludz-
kiego” 26).

Caly Stary Zakon jest tylko przygotowaniem 27); toruje droge,
prowadzacg do Nowego Zakonu i taski Jezusa, ktdra petnigcych wole
Ojca nie czyni niewolnikami, lecz bra¢mi, synami i spadkobiercami.
O te tylko taske Chrystusa trzeba sie starac 28).

Lecz czy Klemens odrdznia taske poswiecajgcg od taski uczyn-
kowej ? Zapewne, nie uzywa nasz autor tych technicznych wyrazéw;
sg jednak miejsca, gdzie rzeczywiscie mozna zrozumie¢ tylko faske
uczynkowa, inne, w ktérych moze by¢ mowa tylko o tasce poswie-
cajacej.

Tam, gdzie autor przedstawia, jak Bog tylko proszacym daje29),
jak bez natchnienia i pomocy bozej cziowiek niczego nie moze, zdaje
sie mowi¢ o fasce uczynkowej. Te pomoc nazywa sitg bozg, mocg
bozg, natchnieniem bozem 30), tylko z ta pomocg potrafimy ujarzmic
wszystkie namietnosci 31). Zarazem poznajemy z tych miejsc nie
tylko nature ftaski, ktéra polega na wewnetrznem natchnieniu woli,
ale i jej potrzebe, bo Klemens podnosi szczegblnie, ze o te faske
trzeba prosi¢, po prostu zgda¢ od Boga, ktéry tylko chcacym, pro-
szacym i starajgcym sie daje te pomoc. A ta konieczno$¢ odnosi
sie do uczynkéw zbawiennych; chodzi tu bowiem o wykorzenienie
namietnosci i zdobycie krélestwa niebieskiego. Z ta taska mozna
wspotdziata¢ lub ja odrzuci¢ 32). Brak dobrej woli i wspotdziatania
to powod, dla ktérego Bdg cofa swoje natchnienie. Bdg bowiem
nikogo nie zmusza, przemoc jest Mu obca. A wiec wola zostaje
wolng pod wptywem faski 33).

Ale Klemens zdaje sie przypisywac cztowiekowi mozno$¢ chcenia
zbawienia swego wiasnemi sitami, coby byto nauka semipelagianéw.

W rozdz. 10-tym bowiem wyraznie pisze: ,,Cziowiek jako wolna
istota moze wybiera¢ a Bdg jako pan moze dawaé. | BoOg daje tym,
ktérzy chca, ktérzy starajg sie i prosza, zeby tak wiasnemi sitami do
zbawienia sie przyczynili”. A 6w miodzieniec smutny odszedt od
Pana Jezusa, bo wiasnie nie miat szczerej woli, jak Klemens zauwaza.
Otwarcie trzeba przyzna¢, ze tekst przytoczony, w ten sposob, jak
go Klemens wygtosit, moze zawiera¢ nauke semipelagiandéw. Atoli
uwzgledniajac cel i catos¢ mowy, tatwo poznamy, czemu Klemens tak

%) L.c 8 2 27 Rozd. 9. 2) 10/ 7.
2 L.cC 4, L 80) L.c. 21, 1 3i) L. c. 40, 6.
82) 21, 2. 8 L. c.110, 2.
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dalece podnosi wolno$¢ woli i konieczno$¢ chcenia. Chodzi mu
przeciez o to, by wla¢ w serca bogatych otuche, by im pokazaé, ze,
jezeli sami chcg i na seryo chca, Bdg im swej pomocy nie odmowi;
by im zarazem udowodni¢ potrzebe wspotdziatania z taskg boza,
Dla tego wszedzie podaje jako pierwszy warunek otrzymania taski
uczynkowej, zeby sami najpierw o nig prosili i 0 nig sie starali. Wcale
nie zastanawia sie przytem, czy owe pragnienie i chcenie jest juz
faska, z ktérg tylko majg wspétdziatac, czy ono pochodzi tylko z sit
przyrodzonych.

Od tej taski, majagc na wzgledzie samg rzecz, odréznia Klemens
inng taske. Mowi bowiem wyraznie w rozdz. 39, ze dopiero po
usunieciu grzech6w przez szczerg pokute, Bog na nowo w nas
zamieszka. 84).

O tern przebywaniu Boga Ojca i Syna bozego w nas jest jeszcze
mowa w rozdz. 33 i 35 36). Stan taski poswiecajacej nazywa autor
synowstwem i dziedzictwem Bozem; usprawiedliwionych za$ nasieniem
bozem, podobizng i obrazem Boga 36). Tylko ludziom czystego serca
dang jest owa +taska3?’). Wszystko za$ zalezy od kohca zycia,
a taska wytrwania jest najwazniejsza. Tlumaczac stowa Pana Jezusa,
ktérych jednakze w Ewangelii nie znajdujemy, mianowicie: ,,Przy czem
was znajde, wedlug tego was sadzi¢ bede”, — mowi, ze przy kazdej
rzeczy rozstrzyga koniec, tak ze temu,' ktory przez cate zycie wiele
dobrego wprawdzie uczynit, ale przy koncu zycia zeszedt na droge
ztego, wszystkie dawne trudy na nic sie nie przydadza, rzekibys: to
atleta ustepujacy z areny przed samym korficem boju; a przeciwnie
ten, ktéry przedtem Zzle i rozwiezle zyt, moze 6w dhugi czas zlego
zycia zastgpi¢ pozniejsza pokuta 38). Dlatego modli¢ sie trzeba o du-
cha silnego i wytrwatego az do konca zycia3d). Jak o te laske
trzeba sie stara¢ 40), jak z nig wspotdziataé 41), widzielismy juz wyzej.

W tern miejscu Klemens poleca przedewszystkiem zachowywanie
przykazan 42) i nieco dalej uczynki mitosierdzia 48).

taske te traci sie przez grzech, ktéry zowie S$miercig duszy 44).
Woystawiona jest bowiem na wielkie niebezpieczefAstwa z powodu
réznych pokus, na ktére cztowiek a zwilaszcza bogaty jest narazony.

W bardzo plastyczny sposéb tlumaczy autor, ze niebezpieczen-
stwo wewnetrznych pokus jest wieksze od zewnetrznych doswiadczen
i przeSladowan, mowiac: ,,Doswiadczeniad6) zewnetrzne pochodzg od

L. c. 39 2 %) L.c 336 35 2 36) 36, 2.
16, 2. ) 40, 3. 39) If 5< «) 10, 7.
M 3,2 k1 & 1,52 33 4 13, 2.

23, 2. 45) 25, 3—6.



ludzi, ktorzy wiernych przesladujg, czy to z jakiej$ osobistej nieprzy-
jazni, czy to z zazdrosSci, czy chciwosci, czy wreszcie z poduszczenia
szatanskiego. Najciezszem za$ doSwiadczeniem jest wewnetrzne, ktore
ma zrodto w samej duszy splamionej bezboznemi pragnieniami,
r6znemi rozkoszami, ziemi nadziejami i zgubnemi marzeniami, w tej
duszy, ktora zawsze pragnie wielu rzeczy, szaleje dzikg zadza, ktora,
rozpalona i zraniona bodzcem wrodzonych namietno$ci, rzuca sie na
oSlep, na czyny szalone, w rozpacz zycia i wzgarde Boga. To do-
Swiadczenie jest najtwardszem, bo powstaje wewnatrz, zawsze trwa
tak dalece, ze cierpigcy w zaden spos6b nie moze sie go pozhyé,
bo tego wroga wszedzie ze sobg nosi. Tak wiec hart duszy jest
owocem zewnetrznej proby, wewnetrznego do$wiadczenia $mier¢. Walka
zewnetrzna tatwo sie konczy, walka w duszy trwa az do $mierci” 46).

Trzy gtéwne Zrodha grzechu wylicza Klemens, mianowicie: nieuctwo,
stabo$¢ moralng, nieprzewidziane okazye. ,Kto sie za$s prawdziwie
nawréci, uchyla sie od grzechu i nie patrzy juz wiecej wstecz” 47).
Mitos¢ prawdziwa usuwa wszystkie grzechy 48). Tiumaczac 6w prze-
cudny hymn $w. Pawla o milosci, zawarty w pierwszym liscie do
Koryntyan 49), moéwi: ,Jezeli kto$ nig dusze swojg napetni¢ potrafi,
chociaz w grzechach lezat i wiele bezprawia uczynit, to ona, pota-
czona ze szczerym zalem, zmyje jego upadki” 60). ,,Albowiem kazdemu,
ktéry calem sercem i na seryo do Boga sie nawrdci, otwarte sa
drzwi, i prawdziwie pokutujgcego syna jak najchetniej przyjmie Ojciec.
Prawdziwie pokutowaé, jest juz wiecej nie wpada¢ w te same grze-
chy, owszem z gruntu wykorzenia¢ wszystkie wystepki, w ktérych wi-
dzi sie swojg duchowng $mier¢. Po ich usunieciu bowiem Bog znowu
w tobie zamieszka” 51).

Takie sg zapatrywania Klemensa na taske i usprawiedliwienie
cztowieka, zawarte w tej homilii.

* *

Pojecia chrystologiczne sg tez do$¢ jasno wyrazone w tej mowie.
Odpowiednio do stuchaczéw i do celu homilii przedstawia Chrystusa
nie jako Verbum lub ,paidagogos”, lecz gtéwnie jako Zbawce, bo
az 33 razy nadaje Jezusowi ten tytut, gdy tymczasem tylko 12 razy
uzywa nazwy ,,Chrystus'l, 3 razy imienia ,,Jezus” a raz w pofaczeniu
,Jezus Chrystuséd, Ten stosunek liczebny mozna zauwazyé w po-
dobny sposéb prawie we wszystkich dzietach Klemensa.

) 39, 1. 1) 39, 6.
18) 38, 4. ) 1 Kor. 13 : 5. ©) 38 4. 51) 39, 2,
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Bostwo historyczne Chrystusa jak najwyrazniej Klemens zazna-
cza, nadajgc Mu 18 razy tytut ,,Dominus®, Pan, dawany tylko Bogu,
albo poprostu nazywajac go Synem bozym. Mowi bowiem w rozdz.
8-ym, ze 6w miodzieniec prosit Syna bozego 62); albo w rozdz. 12,
ze Syn bozy ogtasza nowa nauke. 59)

Ze autor méwi o Synu bozym w Scistem tego stowa znaczeniu,
wida¢ to z boskich przymiotdéw, ktdére przypisuje temu historycznemu
Chrystusowi, jak np. w rozdz. 6. ,,Chrystus jako Bdg wiedziat juz
przedtem, o co go zapytajg i w jaki spos6b wypadnie odpowiedzieé
na to; On, ktdry jest prorokiem prorokéw i panem wszelkiego bo-
skiego MHatchnienia 54) Dla Chrystusa zada Klemens mitosci réwnej
tej, jaka sie samemu Bogu nalezy. 55) ,Jego trzeba mitowaé tak
jak Boga". Tymczasem mitos¢ bliznich wyraZznie stawia na drugiem
miejscu. 56)

Szczeg6lnie rozdz. 37 zawiera nauke o bostwie i cztowieczen-
stwie Chrystusa: ,Wtedy zobaczysz serce Ojca, mdwi autor, ktore
nam jednorodzony Bog, sam jeden tylko objawit... Wielkim dowo-
dem mitosci Ojca jest Ten, ktdérego ze siebie zrodzit... Dla tej mito-
ci i sam zstgpit, i cztowieczenstwo przyodziat, i dla niej dobrowolnie
wycierpiat to, co jest ludzkiem.” BT)

Tu wypowiada Klemens jasno, ze Chrystus jest Bogiem i czio-
wiekiem. Nawet o0 sposobie zjednoczenia natury boskiej i ludzkiej
jest wzmianka, bo autor méwi, ze Bég cztowieczenstwo przywdziat, ho-
minem induit. Ze tu chodzi o prawdziwe czlowieczenstwo, wida¢
z rozdz. 6smego, gdzie z cierpien w ludzkiem ciele Klemens uzasad-
nia, ze Stary Zakon nie usprawiedliwia, bo ,daremnieby przyszedt
Zbawiciel i cierpiat za nas od chwili narodzenia, az do konca zycia
swego".58) To miejsce jest nader waznem, by Klemensa bronié¢ przed
zarzutem doketyzmu. Wedlud tego wyznania, Chrystus rzeczy-
wiscie cierpial, inaczejby ten dowod nie miat zadnej sity. Inne jesz-
cze miejsce moze stuzy¢ za dowdd tego zapatrywania. W rozdz.
34 59) opisujac stan duszy sprawiedliwych méwi, ,,ze nie wiemy, jak
wielki skarb nosimy w nas, ktory obroniony i ochroniony jest mocg
Boga Ojca, krwig Syna bozego i rosg Ducha Swietego”. To stowo
»Krew Syna bozego" az nadto jasno pokazuje zapatrywanie Klemen-
sa wzgledem osoby Chrystusa.

52 8 4, 53) 12, 1 6, 3.
55 29, 5, 56) 30, 1.
s 37, 1-3.

5 § 2. 59 34, 1.
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Co do Odkupienia, prawie wszystkie gtdwne idee Klemensa
sg zawarte w naszej homilii.

Chrystus dobrowolnie cierpiatf0) za nas a pobudkg odkupienia
byta mitos¢ wzgledem nas. Ze odkupit nas $miercig swojg, stwierdza
autor stowy: ,Syn Bozy umart za nas’’; 61) iwv rozdz. 23 62) do-
ktadnie okresla, ze w naszem zastepstwie Chrystus umart. ,Za cie-
bie walczylem ze Smiercig, wypltacitem za twojg Smier¢, ktOrg miate$
ponies¢ za grzechy twoje i niewiernos¢ wzgledem Boga“.

A ta Smier¢ Chrystusa ma nieskonczong wartos¢. ,,Za kazde-
go z nas dat dusze swojg, ktora godnoscig przewyzsza wszystko. 68)
Z ktérego to miejsca Klemens wyprowadza wniosek, ze kazdy z nas
ma by¢ gotowym na S$mier¢ za drugiego.

Cel i owoce odkupienia przedstawia autor wymownie w rozdz.
23, gdzie przez usta samego Chrystusa wylicza wszystkie dobrodziej-
stwa nam wys$wiadczone: ,Ja ciebie odrodzitem, ciebie zrodzonego
od swiata jako ofiare Smierci uwolnitem, uleczytem, odkupitem. To-
bie dam zywot trwaly, wieczny, nadziemski. Tobie pokaze oblicze
Boga, Ojca dobrego ... Zaprowadze cie do uzywania niewymownych
i niewypowiedzianych doébr. Ja, twdj karmiciel, daje ci samego Sie-
bie, jako chleb, po ktérego spozyciu nikt nie doswiadczy $mierci, i co
dzien daje ci nap6j nieSmiertelnosci. Ja daje ci nauke wyzszg od
nieba. Za ciebie walczylem ze S$miercig i wyptacitem za twojg
Smier¢, ktérg miates ponies¢ za twoje grzechy i niewiercznosci wzgle-
dem Boga“. Z tego ustepu mozemy poznaé, ze wedlug Klemensa
odkupienie jest uwolnieniem, uleczeniem i zarazem odrodzeniem. Chry-
stus wystepuje jako zwyciezca $mierci, jako dawca zywota wieczne-
go, 64) jako nauczyciel, karmiciel i arcykaptan ofiarujagcy sie za nas.

Pan Jezus, Stowo odwieczne, dla Klemensa nie jest tylko ideg
teologiczng, lecz, jak z jego innych dziet tatwoby mozna wykazac,
jest to sita zywotna calego chrzescijafiskiego zycia; jest to, mowigc
stowy Aleksandryjczyka, zycie, prawda, nieSmiertelnosc,86) prawo-
dawca,66) posrednik u Ojca;67) to lekarz i mitosierny Samarytanin,
ktéry nas leczy od obaw, namietnosci i zadz, od smutku, gniewu
i cierpien;68) to sedzia, ktéry daje wieniec zwyciestwa tym, ktérzy
walczyli meznie na arenie tego zycia; 69) to Pan zywych i umartych 70)
i zmartwychstanie nasze 71).

«) 37, 3. W) 33, 6. 62) 23, 4. 63 37, 4.
M) poréwn. 4, 1; 6, 4; 8, 4; 10, 7.
e5) 0, 1. 66) P 2. 67y 6, 4.

68) 29, 3. 69) 3, < 70 42, 20, 71) 33, 6.
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Takim byt Chrystus dla Klemensa, i w taki sposéb przedstawit
Go Klemens swym stuchaczom. Ze moéwit do wierzacych, pokazuje
wyzej przytoczony ustep o Eucharystyi, gdzie nawet wspomina o co-
dziennej Komunii S$wietej pod dwiema postaciami, o Chlebie zywota
i napoju nieSmiertelnosci, ktory codzien Chrystus podaje wiernym 72).

*
* *

O innych sakramentach z wyjgtkiem chrztu autor prawie wcale
nie mowi. O chrzcie znajdujemy wzmianke na dwdch miejscach 73).
W rozdz. 42 napotykamy stowo ,signaculum”, znamie. Ow miodzie-
niec, oddany przez $w. Jana pod opieke biskupa, otrzymat najpierw
chrzest a po dluzszym czasie owo znamie — signaculum, co byio
przyczyna, ze biskup odtad wiecej mu ufajac dat wieksza swobode,
w skutkach swych dlan bardzo zgubng. Jedni mysleli, ze éw m'o-
dzieniec otrzymat kaptanstwo, co z catosci nie wydaje sie prawdopo-
dobnem; inni mysleli o Komunii $w., a inni wreszcie o bierzmowaniu.
Czesciej uzywa sie tego stowa w ostatniem znaczeniu. Jak w tern
miejscu nalezy to stowo rozumieé, nie jest absolutnie pewnem.

O pokucie, jako o wewnetrznem nawrdceniu sie do Boga, byla
mowa juz wyzej. Ze i po chrzcie moga byé grzechy i wystepki,
z ktérych moze sie cztowiek z taskg bozag podniesé, pokazuje Klemens
na przykladzie syna marnotrawnego. A jezeli tego, ktoéry na nowo
grzechom sie oddaje, nazywa od Boga potepionym, to ze zwigzku
z catoscia mowy wynika, ze moéwi to, suponujac brak wewnetrznego
zalu i szczerej woli nawrocenia sie. Bo wiasnie przyktad owego
miodziefica, ktéry pomimo iz po chrzcie i bierzmowaniu zostat roz-
béjnikiem i morderca, krzywdzicielem swych dobroczyncéw i braci,
otrzymat przebaczenie po dtuzszej pokucie, ma da¢ wielkim nawet
grzesznikom te nadzieje, ze w razie szczerego zalu i prawdziwej
pokuty i oni otrzymajg przebaczenie. To opowiadanie jasno pokazuje,
jakiego usposobienia byli chrzeScijanie wzgledem grzesznikéw za cza-
sow Klemensa, chociazby nawet samo opowiadanie byto tylko pobozng
legenda bez historycznej podstawy.

*
* *

Co do innych dogmatéw lub nauk sa tylko tu i 6wdzie pewne
aluzye. Tak np. méwigc o Sw. Piotrze, nazywa go wybranym
i pierwszym z uczniéw 74). O anioftach jest jedno miejsce, ale i to
nie bardzo jasne. Chrystus nakazat aniotom, by za wielkg nagrode
nam stuzyli, bo i oni beda uwolnieni od marnosci tego Swiata wedtug

12) 123, 4. ) 39, T, 42 4 ) 21, 4
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objawienia chwaty synow bozych 75). Ale nie Kkoniecznie trzeba to
miejsce ttumaczy¢ w mysl Orygenesa, gdyz ono jest tylko aluzyg do
jednego wiersza z listu $w. Pawla do Rzymian 76).

Z etycznych zapatrywan Klemensa jest w catej homilii jedno
rozwinigte i udowodnione, t. j. zapatrywanie na bogactwa, na dobra
ziemskie i ich uzytek. O tern przekonaliSmy sie juz wyzej. Oprécz
tego obszernie méwi o mitosci blizniego 77), podajac zarazem rozne
pobudki do niej 78), oraz o modlitwie, ktorej potege tak plastycznie
maluje 79): ,Hufce ubogich, na ktorych czele stoi BoOg, modlacych
sie za twoj dobrobyt, za ciato i dusze twoja, nalezy sobie gromadzic.
Dla ich modlitw wynurza sie z fal okret juz tonagcy, ktorym Kieruja
jedynie modlitwy Swietych; choroba gwaltowna ustepuje ztamana przez
wkiadanie rak; a napad rozbéjnikdow staje sie nieszkodliwym, bo po-
bozne modly ich rozbrajajg a moc z tych duchéw kruszy sie wobec
takiego szyku bojowego™.

Klemens lubi swe mysli i zasady etyczne podawaé we formie
krotkich i jedrnych zdan — zbiér tych aforyzméw, zawartych w tej
homilii pokazuje nam dobitnie podstawowe pojecia Aleksandryczyka,
ktéry mowi:

»,Nie zna¢ Boga to $mieré, a jedynem zyciem jest zna¢ Go,
z Nim obcowaé, kochaé¢ Go i do Niego sie upodabniac” 80).

»Jezeli chcesz i na seryo chcesz, a nie oszukujesz samego siebie,
otrzymasz to, czego ci brak* 81).

»Cztowiek jako wolna istota moze wybieraé, Bog jako Pan
moze dawac" 82).

»Ten, kto swego ciata S$wiecie i godnie uzywa, zy¢ bedzie,
kto je psuje, niszczy Swiatynie Boga“.83).

,»CO jest wewnatrz duszy, nie szkodzi* 84).

,Im bardziej kto$ Boga kocha, tern bardziej sie z Nim zjednoczys85).

»Przyjazn nie powstaje z jednego podarunku, lecz z catkowitego
oddania sie i dtugiego obcowania“

»Z powodu naszego przybycia na ten Swiat, przybraliSmy te
posta¢ ludzka, abysSmy mogli chodzi¢ do wspdinej szkoly zycia, lecz,
wewnatrz ukryty, zamieszkuje w nasz Ojciec i Syn jego, ktéry za
nas umart i z nami zmartwychwstat" 87). ,A ta zewnetrzna posta¢
myli $mier¢ i szatana, bo oni nie widza wewnetrznych bogactw i we-
wnetrznej pieknosci” 88).

29, 4. % 8, 21 ™ R, 28—33; 36, 3. 18) 37, 4-5.
) 34, 3. 80 7, 3. &) 10, 3. s2) 10, 1.
83) 18, 2. 84) 15, 5. 85) 27, 6. 86) 32, 6.

87 33, 6. 88) 34, 1.



16

»,B06g jest mitoscig i przez mitos¢ nam sie objawit” 89).

Poznanie Boga, mito$¢ Boga wzgledem nas i nasza wzgledem
Boga, wolnos¢ woli, dobre uzywanie rzeczy obojetnych, zycie we-
wnetrzne i uswiecenie ciata, to gtédwne idee tej homilii.

To charakterystyczne umiarkowanie, ono ujecie nauk dogma
tycznych w zwigzku z zyciem spotecznem i moralnem, Ow goracy
zapat apostolski — oto cechy wybitne Klemensa.

Krakow. J. Hahn.

@) 37, L



CELIBAT

DUCHOWIENSTWA W POLSCE.

. wigilie Wszystkich Swietych
i 1517 roku Luter zerwat
z Kosciolem. Zadpn z hergitykéw, przynajmniej bli-
skich luteranizmowi, tyle nie powstawat przeciw
p czystosci, tyle nie naglosit za uzyciem rozkoszy
zmystowych i zniesieniem celibatu, co Luter A).
Zycie tego reformatora nie bylo tez wznio$lejsze od zasad, ktdre
gtosit. Sam to wyznaje w liscie do Jerzego, ksiecia saskiego. Wresz-
cie ,,aby da¢ Swiadectwo ewangelii”, kiedy jego ojczyzna we krwi
ptoneta, zeni sie w 1525 roku z Katarzyng Bora, przetozong mniszek
w miescie Targan, wyprowadzong z klasztoru w sam dzien wielko-

pigtkowy.

i) Dollinger, Die Reformation, ihre innere Entwickelung und ihre Wir-
kungen. Regensburg, t. Il. 1848. 427 i nastepne. W sposdb podobnie ostry
wypowiada sie przeciwko celibatowi duchowienstwa wyznanie Augsburskie
w artykule: de conjugio sacerdotum. Kiedy na to wyznanie dali katolicy
odpowiedZ, Melanchton napisat przeciwko niej apologie wyznania. Apologia,
wiecej nawet niz wyznanie zawiera wiele uszczypliwych wycieczek przeciwko
celibatowi. Z wiekszem umiarkowaniem i w przyzwoitszym tonie méwig o tym
przedmiocie Szwajcarskie wyznania, (por. Corpus Librorum Symbolicorum. J.
Ch. Guil. Augusti. Erberfeldi 1827. De coelibatu, conjugio et oeconomia. Caput
XXIX str. 89). Wyznanie polskich dysydentéw pod tyt.: Declaratio Thoru-

Ateneum Kaptanskie Rok 6.—Tom 12. 2
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Zasady przez Lutra gloszone i przyktad sprawity, ze przetamane
zostaty zapory wstydu w tych, ktérzy mocg S$lubéw byli do zacho-
wania celibatu i czystosci zobowigzani. ,Przez co — moéwi trafnie
ks. Poszakowski — gdy szerokg otworzyt brame do wszelkigj
swawoli i rozpusty, wnet sie co nie miara do niej rzucito tych, ktorym
sie sprzykrzyta karno$¢ zakonna, tak dalece ze w krétkim czasie puste
zostaty klasztory meskie i panienskie po wiekszej czesci Niemiec, gdy
co zywo mnisi, ksieza i mniszki do S$wietokradzkiego matzenstwa
poczeli sie spieszy¢ #B

Trzeba przyznaé¢, ze duchowienstwo katolickie wogéle w cza-
sach wystgpienia Lutra do$¢ smutny przedstawiato widok pod wzgle-
dem moralnoéci. Lecz w duchowienstwie polskiem w poczatkach
reformacyi karno$é¢ Kosciota pod wzgledem czystosci obyczajow nie
mogta byé tak rozluzniona, jak w innych krajach 8). Prowincyonalne
i dyecezyalne synody, w tym czasie odbyte, jasno wykazuja gorli-
wos$¢ biskupéw naszych 4% Ten tez do$¢ dobry stan moralny du-

nensis odrzuca bezzenstwo duchownych, krotko jednak i bez uszczypliwosci
moéwi o0 tym przedmiocie. 1 c. De cultu Dei. Cap. V. str. 427). Pieknie wy-
powiadajg sie za celibatem duchowienstwa Bracia Czescy. W 1570 roku na
pamietnym w dziejach dysydentéw polskich synodzie Sandomierskim tgcza
sie Bracia Czescy z wyznaniem kalwinskiem i luterskiem. Wyznanie wiary
Braci Czeskich przez synod Sandomierski przyjete poleca ze wrszech miar
bezzehAstwo duchowienstwa, stawia je jako regute i tylko w ostatecznosci
zezwala na wyjatki (1. ¢. De Coelibatu. Art. XIX str. 320). Wyznanie Angli-
kanskie, chociaz nie stawia bezzenstwa duchownych jako regule, jednakze
z uznaniem sie o niem wypowiada (I. c¢. De conjugio sacerdotum. Art. XXXII
str. 138). Wyznanie Gallikafskie ex professo o celibacie ksiezy nie méwi,
mimochodem te sprawe poruszajac, odrzuca bezzenstwo duchownych, jako
wymvst ludzki (1. c. Art. XXIV str. 119).

2) Ks. Poszakowski T. J., Historya Luterska. Wilno 1745 str. 53.

3) Swiadczy o tern tre$é ustaw zbioru arcybiskupa J. taskiego (Sta-
tuta Nova Inclite Provintie Gnesnen. Cracovie MDXXVII. Excussum per M.
Scharffenberger), jak réwniez arcbpa taskiego Liber Beneficiorum. (Mam
pod reka wydanie J. Lukowskiego. Gniezno 1880 — 1884). Ksigzka ta po-
wstata pomiedzy r. 1521 — 1523, Z opisu wizyt kosciotdw w archid. gniez-
nienskiej, w tej ksigzce zawartych, widzimy, ze moralno$¢ duchowienstwa
przedstawiata sie w tym czasie dos¢ dobrze.

4)  Gorliwos¢ biskupéw naszych, w tym czasie, byta zapewne powodem,
ze Luter prawie cate zycie bat sie biskupdéw polskich. Czy to sobie sam
uroit, czy go tez rzeczywiscie takiemi ptonnemi wieSciami straszono, dos¢, Ze
wierzyl, iz biskupi polscy przekupi¢ mieli jakiego$ zyda, da¢ mu dwa tysigce
ztotych, aby go ze $wiata zgladzit. Opis nawet tego ztoczyrcy miat Luter, jak
utrzymywal, w reku. Por. Dr. G. Jtiffel, Kirchengeschichte der neuesten Zeit
von dem Anfange der grossen Glaubens und Kirchenspaltung des sechszehn-
ten Jahrhunderts bis auf unsere Tage. Mainz 1841 | str. 220.
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chowienstwa polskiego powstrzymat zapedy sekciarstwa w Polsce,
a tem samem walke z celibatem. Ukazata sie wprawdzie w roku 1504
ksigzka p. t. ,De vero cultu Dei ac de matrimonio sacerdotum,
w ktérej Rzym dopatrzyt sie herezyi 6). W 1516 roku wyszta z druku
rozprawa Bernarda z Lublina, dedykowana Szymonowi z Kra-
kowa, w ktérej autor zada kielicha dla ludu i zon dla ksiezy. Ksigzki
te jednak, o ile wiemy, nie wywarly duzego wptywu, bo moralnosé
duchowienstwa polskiego w tym czasie dos¢ dobrze sie przedstawiata.

Okoto potowy XVI wieku widzimy duchowienstwo w Polsce juz
nizej moralnie stojgce. Stanistaw Gorski, kanonik krakowski i ptocki,
sekretarz Piotra Tomickiego biskupa krakowskiego, w posepnych
barwach przedstawia to duchowieristwo 6). W podobny sposéb ten
stan moralny maluje list pewnego kanonika krakowskiego do Hozy-
usza 7). W tym czasie w Przemys$lu wiadza miejska zabronita mieszcza-
nom wszelkich stosunkéw z duchownymi, odsunela tych ostatnich
od ,,ognia i wody” z powodu ztych obyczajow 8). Nie zbyt réwniez
pochlebne $wiadectwo o moralnosci duchowienstwa naszego w tym
czasie daje opis wizyty pasterskiej, w dyecezyi krakowskiej dokonanej
z polecenia biskupa Padniewskiego9). Krakéw byt jakby sercem
Polski, dokad wszystko dobre i zle sie zbiegato i skad znowu udzie-
lalo sie reszcie Polski. Z tego tez wzgledu opis wizytacyi powyzszej
daje pewnego rodzaju Swiadectwo o catosci duchowienstwa polskiego.

Trzeba jednak przyznaé, ze wielu pisarzow XVI wieku, prze-
jetych zasadami niekatolickiemi, egzagerowato to zepsucie, aby sie
przez to domaga¢ zniesienia celibatu.

Stanistaw Orzechowski w czarnych barwach przedstawia
moralno$¢ naszego duchowienstwa, jako skutek celibatu, i zaznacza,
ze dopdki celibat zniesionym nie bedzie, ksieza wzgardzonymi od

5 M. Wiszniewski, Historya literatury Polskiej, t. V str. 33, — a takze
T. Czacki, O litewskich i polskich prawach. Krakéw. 1861. t. | str. 314
w przypieku.

6) Por. Rekopis znajdujacy sie w Cesarskiej Bibliotece Publicznej
w Petersburgu pod rubr. Lat. F. IV. 145. k. Decimus tomus rerum Polonica-
rum, str. 4o6.

7) Rekopis tejze biblioteki pod rubr. Lat. F. IV. 145 t. a takze M.
Rychcickiego (Dzieduszyckiego), Piotr Skarga i jego wiek. Krakow 1850. t.
| str. 38—39; 53—54.

8) Por. Orichovii Processus. Ms. Bibl. Crac. Zob. u L. Kubali, Stani-
staw Orzechowski. Lwow. 1906. str. 99. Przypiek, do roz. V.

9) Visitatio urbis et Dioeceeis Cracoviensie jussu et auctoritate Phi-
lippi Padnievii Episcopi Cracoviensis. U ks. Dr. J. Bukowskiego, Dzieje refor-
macyi w Polsce. Krakow, 1883, t. | str. 584—593.
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wszystkich bedg 10¥2 Nalezy wszelako mie¢ i tutaj na uwadze to, ze
Orzechowski mowit ,,pro domo sua”. Tenze Orzechowski byt zdania,
ze celibat jest wymystem Wiochéw i ze oni tylko stajg w jego obro-
nie, gdyz wiecej cenig cudzotéstwo, niz matzenstwo n).

Podobnych przekonan byt Mikolaj Rey z Nagtowic. Przeko-
nania te wypowiadat z calg rubasznoscig i dosadnoscig Owczesnych
wyrazen la). Chwycit sie on reformacyi, pisat ksigzki pobozne, ttumaczyt
psatterz i apokalipse, a zarazem zyk, ,jak Sardanapal” 1318hulat, jadt
i pit dobrze, lubit wesote towarzystwo, gotéw byt zawsze do popie-
rania reformatorow przeciw duchowienstwu.

Btedne réwniez w tej mierze przekonania szerzyt znany w tych
czasach pamflecista Sylwester Czecanovius, w formie dyalogu po-
miedzy plebanem Polakiem a luteraninem Morawczykiem w).

A teraz przyjrzyjmy sie pogladom Andrzeja Frycza Mo-
drzewskiego, gléwnego propagatora narodowego soboru i Kos-
ciola, na celibat ksiezy. Nieoddany ani Kkatolicyzmowi, ani zadnej
z sekt, chciat on je pogodzi¢ i sprowadzi¢ do wiasnego ideatu.

Trzeba wyzna¢, ze byt to ,gteboki i spokojny mysliciel, umyst
trzezwy, charakter tegi i niezmienny” 16). Modrzewski nie przedsta-
wia tak ponuro obyczajéw duchowienstwa polskiego, jakoby one

10) ,,A tak gdyz ksieza, nie méwie o wszystkich, ale po wiekszej cze-
§ci, marnie a nieuczciwie bez matzenstwa zywia, gwaltcg przedniejszy grunt
korony polskiej, skad roztyrk i rozruch wielki w krélestwie polskiem miedzy
stanem duchownym a $wieckim jest; o czem krol radzi¢ musi, poniewaz on
jest cleri et plebis mediator, bo on tak jest w koronacyi swej nazwany; i toé
jawnie powiadam, poki ta Zoua wielebna, ktora Swiat zburzyfa, kaptanom nie
bedzie przez koncylium wrdcona, niechaj sie dzieje, co chce, niechaj te kon-
cylia ustawicznie beda, przedsie ksieza w tern bezZenhstwie swem wzgardzo-
nymi u wszech ludzi beda; nie Scierpig tej hanby ludzie, by tez im z gruntu
zging¢; zatosna jest zaprawde rzecz i ku wycierpieniu trudna ludziom, cier-
pie¢ te hanbe miedzy sobg”. St. Orzechowski, Dyalog albo rozmowa okoto
egzekucyi Polskiej Korony. Krakow. 1858. str. 44. Jeszcze jaskrawiej o tym
przedmiocie pisze w tymze Dyalogu, str. 43; por. takze Stanislai Oriehovii>
Pro Ecclesia Christi ad Sam. Macieiovium. Crac. 1547.

u) Por. J. Korzeniowski, Oriehoviana. Opera inedita et epistolae St.
Orzechowski. Krakéow 1891, t. | str. 77.

12) Por. Krotka rozmowa miedzy trzema osobami: panem, wojtem
i plebanem. Krakdw 189?.

13) M. Wiszniewski (Historya literatury Polskiej. Krakdw. 1845 t. VII str.
22) przytacza doskonata charakterystyke Reja, podang przez Juszynskiego.

14) De corruptis moribus utriusgue partis catholicorum videlicet et
haereticorum dialogus jucundus et valde utilis. Napisany okoto r. 1550. Por.
Dollinger 1. c. t. 1l str. 439.

15) J. Szujski, Dzieje Polski. Krakéw. 1894. t. Il str. 360.
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byly jedyng przyczyng szerzenia sie protestantyzmu 16). Byt jednak
za zniesieniem celibatu. Sadzit bowiem, Zze zniesienie bezzenstwa
ksiezy i Komunia pod dwiema postaciami przywroci zgode ze wszyst-
kiemi wyznaniami protestantyzmu. Gotow byt zresztqg Modrzewski swe
zdanie odwotaé, jesli wiadza duchowna na ksiezy wybieraé bedzie
ludzi powaznych, ktérzyby dawali rekojmie, ze celibat zachowajg 17).

Napada réwniez na upadek moralnosci duchowienstwa i o$wiad-
cza sie stanowczo za zniesieniem bezzenstwa kleru Andrzej Macz-
kowski 18). Tego zdania jest Hieronim Mancelius, kierujac zajadie
swoje pioro przeciwko wielkiemu Hozyuszowi, starajac sie zbic jego
twierdzenia i ostabi¢ powage 19). Podobne przekonania szerzy Hie-
ronim Matecki (Maeletius), pleban lecki 20).

16) ,Vulgo homines a receptis ecclesiae dogmatis recedunt, nec dubi-
tant sibi sumere de religione potestatem statuendi. Neque vero id tam per-
sonarum ecclesiasticarum odio (exceptis iis qui de bonis illorum ditescere
velint), quam gravibus et vehementibus opinionibus, quas ex variis scriptis
arripuerunt et hauserunt”. Ad Regem, Pontifices, Praesbyteros et populos
Poloniae ac relique Sarmatiae, Oratio Andreae Fricii Modrevii de legatis ad
Concilium Christianum mittendis. Cracoviae MDXLVI in 8-0, proemium.

17) Modrzewski poglady swoje na celibat wypowiada: |, w rozprawie-
Dialogi de utraque specie Coenae Domini. Ad hoc disputatio de ;verbis divi
Pauli: Bonum est homini mulierem non tangere, attamen propter fornicatio-
nem unusquisque habeat suam. Antwerpii 1550. Wydanie to tak byto do-
szczetnie wyniszczone, ze o istnieniu jego mamy tylko wiadomos$¢ z wias-
nych stow autora do J. Lutomierskiego, przypisujacych mu pewien traktat
umieszczony w dziele—De emendanda republica. Basileae 1559 r.; Il, w kon-
cu dziela Commentariorum de Republica emendanda libri quinque. Basileae
1554, po piatej ksiedze od str. 383—388, czyli do korica. Andreae Fricii Mo-
drevil disputatio de verbis divi Pauli I Corin. VII: bonum est homini uxorem
non tangere etc.; Ill, w tymze De Republica emendanda... w wyd. Bazylej-
skiem 1559 r. t. Il, pars 2 od str. 595—630. Defensio Coenae Domini integre
a populo sumendae et matrimonii a sacerdotibus libere contrahendi et ser-
monis vernaculi in publicis Ecclesiae precibus usurpandi; 1V, tamze od str.
631—666. Defensio eorum, quae antea scripsit de Concilio universorum, de
justitia Christiana, de meritis operum nostrorum, deque scortatione magis
yitanda sacerdoti quam matrimonio. Z przedmowa do Pawia Glogowskiego
archidyakona poznanskiego; V, w tymze dziele De Republica emendanda...
w ksiedze czwartej De Ecclesia jest réwniez rozrzuconych do$¢ duzo mysli
na nasz temat.

18) Swe przekonania w tej mierze wypowiada Maczkowski w pismie:
Exhortatio ad Sarmatas, ut episcopi et sacerdotes fugiant scorta et accipiant
uxores—wydanem w 1546, bez miejsca wydania.

19) Responsio ad calumnias Osii, in quibus Elbigenses et alios A. C.
socios haereseos accusat. Islebii 1558 in 8. In Il parte ejusdem operis duae
disputationes continentur, altera de Ecclesia, altera de Coniugio Sacerdotum.

2°) Napisat ksigzke p. t. O prawnem matzefstwie Biskupow, Ksiezy,
i Mnichow Krakéw 1571 in 8.
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Lecz nie tylko stowem, ale i uczynkiem szerzono nauke przeciw
bezzenistwu kaptanéw. Kiedy reformacya zaczeta sie wciska¢ do Pol-
ski, miedzy zwolennikami ,,nowinek” znajdowali sie takze duchowni,
ktérzy dazyli do przetamania prawa celibatu. Jest to zwyczajne zja-
wisko, ponawiajace sie u dawnych i nowszych ksiezy reformatorow,
ze opozycyjne swe wzgledem Kosciota stanowisko zaznaczajg zawar-
ciem matzenstwa. Widzimy to samo w Polsce.

Do nas weciskata sie nowa nauka a z nig przetamywanie bez-
zehstwa kaptanskiego przez Prusy. Juz w roku 1518, a wiec w rok
po zerwaniu Lutra z Kosciotem, Jakob Knade, mnich gdanski z za-
konu Dominikanskiego, zrzucit suknie i ozenit sie z Anng Rosenberg.
Biskup wioctawski Drzewicki zaraz w to wkroczyt, Knadego uwiezit,
lecz dzieki swemu tesciowi Jakébowi Raboyse, ktorego pasierbice miat
za zong, po szesciu miesigcach zostat uwolniony. 21) Drugim tego ro-
dzaju apostotem Gdanska byt kaptan Jakéb Hegge, nazwany takze
Winkelploch lub Finkelplok, rodem takze z Gdarska. Glosi nowg na-
uke na cmentarzu przy kosciele $w. Gertrudy pod debem, gdzie mu
wystawiono kazalnicg, napada na $luby zakonne i celibat. Finkelplok
przeszedt do nauki Lutra, zaraz sie ozenit, ale, jak PoszakowskKi
za Gurowiuszem opowiada, z nierzadnica, za co go nawet sami
Gdanszczanie wypedzili. 22) W roku 1522 przybywa do Gdarnska no-
wy kaznodzieja Maciej Binewald, mnich apostata z zakonu Karmelitéw.
W 1525 r. ozenit sie rowniez, wprowadzajagc w czyn zasady nowej
wiary.23) Ogtaszat tez w tym czasie w Gdansku nowa ewangelie
zonaty kaptan D-r Aleksander, byty Franciszkanin. 24)

Nie lepiej dzialo sie w Toruniu, Elblaggu i Braunsberdze.

Wiekszy i szkodliwszy wptyw wywrze¢ musiato na stosunki
Kosciota polskiego otwarte przejscie na luteranizm i ozenienie sie wiel-
kiego mistrza krzyzackiego Albrechta i Jerzego de Polenz, biskupa
sambijskiego.

W roku 1523 pisze do Albrechta po mistrzowsku list Luter i ra-
dzi mu, by porzucit falszywa czystos¢ zakonng, a przyjat czystosc
matzenska. Podobata sie Albrechtowi nauka Lutra. Zatraciwszy du-
cha Chrystusowego, zrzuca habit zakonny, tamie $luby, Zeni sie naj-
pierw z Dorotg, cérka Fryderyka krola dunskiego, a potem z Anng,
ksiezniczkg brunswicks. Za przykladem mistrza swego zrzucali ha-

21) Ch. E. Friese, Beytrage zur Reformationsgeschichte. Breslau. 1786
t. I, str. 73.

22) Poszakowski T. J., Historya Luterska. Dodatek do ksiegi | str. 122.

28) Por. Ch. E. Friese, Brytrage... t. | str. 76.

2%) Por. Ch. E. Friese, 1. o. str. 76.
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bity rycerze krzyzaccy, zenili sie i dostawali na wiasno$¢ dobra kos-
Icielne. 2B)

Ta samg droga co Albrecht poszedt biskup sambijski Jerzy Po-
enz, licencyat obojga praw, niegdy$ sekretarz papieza Juliusza IV
Pozwalat gtosi¢ w swej dyecezyi z ambon kaptanom zonatym zasady
niekatolickie, nawet sam, kiedy w dzien Wielkanocny opowiadat sto-
wo Boze, glosit publicznie, ze $luby czystosci i celibat, to wymysty
papieza, kardynatow, biskupéw, mnichéw. Ozenit sie Jerzy Polenz
z Konradyna, mniszkg $w. Bernarda, ksienig, a gdy mu ta w péto-
ra roku umarla, zeni sie z Anng von Hejdeck, siostrg Fryderyka, gtow-
nego propagatora reformacyi w Prusach. Okradl Polenz skarbiec ka-
tedralny, a z peret, wyprutych z inful, kazat swej Zzonie naszyjnik
zrobi¢. 25—Na biskupstwie pomeranskiem zasiada w tym czasie Er-
hard von Queis, narzucony przez Albrechta i przez kapitute wybrany,
lecz nigdy przez Rzym niepotwierdzony. Namoéwiony przez Polenza
przyjagt nowg nauke, ozenit sie z wywieziong z klasztoru trzebnickiego
ksienig Apolonig z Munsterberga. Polenz byt jego dziewostebem. 27}
Za przyktadem wielkiego mistrza Albrechta i biskupéw, hurtem Kksie-
za i mnisi zeni¢ sie zaczeli. Nie byto tygodnia, w ktorymby nie oze-
nit sie proboszcz, zakonnik, lub zakonnica nie wyszla za mgz. Prusy
wschodnie, a szczeg6lnie Krélewiec, staty sie Zrddiem ziego dla calej
Polski i Litwy.2)

Z dyecezyi czysto polskich pierwszy pojgt zone Jan taski, sy-
nowiec prymasa taskiego, kanonik gnieznienski i teczycki, a nawet
nominat na biskupstwo wespryniskie w Wegrzech. Przeszedt do in-
nowiercow i w roku 1537 ozenit sie¢ w Moguncyi. Po $mierci pierw-
szej zony pojgt drugg w Londynie. 29)

W roku 1549 zawart matzenstwo pleban chrzczonowski Walenty
z dyecezyi krakowskiej. Samuel Maciejowski, biskup krakowski, za-
wezwal go przed swoj sagd. W obronie Walentego staneli przed sg-
dem biskupim Mikotaj Olesnicki z Pinczowa, Mikotaj Rey z Naglowic,

25) Por. Poszakowski T. J., Historya Lut. str. 139; J. Stabelski, Chrono-
logia. Wilno. 1782. t. Il str. 112,
Por. Ch. E. Frieze, Beytrage... 1. c. str. 151; Poszakowski T. J. 1 c.
str. 139; Stabelski 1. c. str. 112.
al) Por. M. Hartknoch, Preussische Kirchen Historie. Leipzig. 1860.
str. 373 1 308.
a*) Por. A. Eichhorn, Der ermlandische Bischof und Kardinal Stan. Ho-
sius. Mainz. 1855. t. Il str. 76.
Duzo wiadomosci historyczno bibliograficznych o taskim podaje
C. Walewski, Jan taski, reformator Kosciota. Warszawa. 1872, a takze Friese
L c. str. 276—322; por. réwniez Al. Briikner, R6znowiercy polscy. Warszawa.
MCMV,
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Remigian Chetmski i wielu innych, jak méwi Stabelski, ,duchem
kacerskim owianych.” 30) Orzechowski przystat w obronie ksie-
dza Walentego pismo. 31) Biskup ogtosit matzenstwo za niewazne,
ks. Walentego usungt ,,ab officio et beneficio,” skazal na wiezienie
0 Chlebie bolesci i o wodzie tez.32) Ksigdz Walenty poddat sie wy-
rokowi i odbywat pokute na Lipowcu.

Gtosnem w tym czasie byto ozenienie sie Franciszka Lizmanina, spo-
wiednika krolowej Bony, kaznodziei nadwornego, prowincyata Fran-
ciszkanow. Udaje sig do Genewy, tutaj z namowy Kalwina habit
franciszkanski zrzucit, uczynit publiczne wyznanie wiary kalwinskiej
i naturalnie zone pojgt. Gdy sie o tem Zygmunt August dowiedziat,
zabronit mu wroci¢ do Polski, a krolowa Bona za taki postepek
swego spowiednika klagtwe u biskupdw na niego wyjednata. Zamieszkat
pézniej Lizmanin w Krdlewcu, gdzie ze zmartwien domowych, ktérych
rozpustna zona byla przyczyna, do rozpaczy przywiedziony, wskoczyt
do studni w roku 1563 83).

Za przyktadem wymienionych reformatoréw duchownych poszedt
takze Stanistaw Lutomirski, syn Piotra, podkomorzego sieradzkiego,
najprzéd proboszcz w Koninie i Tuszynie w Wielkopolsce, nastepnie
w roku 1551 kanonik przemyski i sekretarz Zygmunta Augusta.

8°) Stabelski, Chronologia, str. 112.

31) J. M. Ossolinski, Wiadomosci historyczno-krytyczne. Krakéw. 1822.
t. 11 str. 27.

32) Sententia contra Valentinum plebanum in Krzczonéw, uxoratum:
Eundem Valentinum presbiterem et ‘plebanum in sententiam excommunica-
tionis incidisse, et omni privilegio clericali privatum esse, ac officiogue et
beneficio in perpetuum deponéndum fore et deponi debere, prout deponimus,
et patronis aliam personam magis idoneam ad idem sive eadem beneficia
presentandi facultatem concedimus. Et nlhilominus dictum Valentinum ob
hujus modi crimen et pertinatiam suam ad agendam poenitentlam in pane do-
loris et aqua lacrimarum perpetuis carceribus secundum arbitrium nostrum
assignamus deputamusgue. Matrimonium autem ejus modi invalidvm et
nullum esse pronunciamus hac nostra sententia mediante. Anno Domini 1549
die lunae 17 junii, lecta, lata et in scripto pronunciata per R-um in Christo
patrem Dominum Samuelem Dei gratia episcopum cracoviensem, regni Polo-
niae cancellarium. — Rekopis ten zostat ogloszony drukiem przez Seweryna
Gotebiowskiego, Czasy Zygmunta Augusta. Wilno 1851. Czes¢ Il str. 6 w przypisku.

Usuna¢ kogo$ ,,ab officio et beneficio,” nie nalezy tlumaczy¢ ,,pozba-
wieniem duchowego Swiecenia”, jak to czyni Gotebiowski (1. c.). Sakrament
kaptanstwa wyciska na duszy pietno niezmazane, ktérego absolutnie nikt po-
zbawi¢ nie moze.

8) Por. Friesc, Beytrage... 1 c. str. 247 — 253. Ks. Dr J. Bukowski
Dzieje Reformacyi t. | str. 189.
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Napisat on ksigzke 34), w ktérej, miedzy innemi, zapalczywie broni
matzenstw duchownych i wkrétce zeni sie z corkg wspomnianego
wyzej Jana taskiego 8).

Przetamat rowniez czynnie prawo celibatu gtosny herezyarcha
polski, Marcin Kro wieki, proboszcz w Sadowej Wisni w dyecezyi
przemyskiej i zarzadca rozlegltych dobr Piotra Kmity. Krowicki za-
przyjaznit sie w tym czasie ze Stanistawem Orzechowskim, a bedac
wraz z nim na sejmiku w Sadowej Wisni, wystapit przeciw celiba-
towi ksiezy, nie krepujac sie obecnoscig biskupa Dziaduskiego. Przy
koncu roku 1550 przybyt do wsi Zurowic na Rusi niedaleko Prze-
worska, do przyjaciela swego Orzechowskiego i tam ozenit sie
z Magdaleng Pobiedzirska, cérkg kolatorow Orzechowskiego. Po
tym fakcie wezwano Krowickiego na dzien 16 stycznia 1551 roku
przed sad biskupi. Gdy nie chciat z zong sie rozstaé, uzna¢ bledow
ktore glosit, i z Kosciolem pojedna¢, zostatl ekskomunikowany, herety-
kiem ogtoszony i benefieyow pozbawiony. Na obrone swojg napisat
dzietko, w ktérem, miedzy innemi, broni swego maitzeristwa 86).

Smutny wpltyw na duchowienstwo polskie, a szczegélnie kra-
kowskie, wywarto w tym czasie ozenienie si¢ Andrzeja Dudycza, bi-
skupa pieciokoscielskiego. Dudycz, gdy na soborze Trydenckim, jako
delegat Wegier, caly rok zasiadat, nie sprzyjat bezzenstwu duchow-
nych. W roku 1565 wystal go cesarz Maksymilian I do Zygmunta
Augusta w celu, aby albo go pogodzit z zong, siostrg cesarza, Kata-
rzyna, albo aby jg odwiézt do brata. To ostatnie nastgpito. Roéw-
noczesnie jednak miody biskup zakochat sie w pannie znajdujacej sie
na dworze krélowej — Reginie Staszéwnie, i to tak dalece, ze, zdep-
tawszy wszystkie obowigzki i przyjgwszy luteranizm, ozenit sie i osiadt
z nig w Krakowie 87). Gdy mu pierwsza towarzyszka zycia umarta,33

M) Wyznanie Wiary Chrzescijanskiej Jego Kro. Mosci, Panom a Radom
koronnym, X. Stanistawa Lutomirskiego podanie, przez ktore wyznanie nie-
stusznie kacerzem osgdzon jest, kazdy obaczy. Drukowane w Krolewcu
Pruskim przez Jana Daubcmana 1551.

3%) Por. Ks. Dr. Bukowski, Dzieje Reformacyi w Polsce 1.1. str. 201—202.

8e) Chrzesczianskye, a zatobliwe napominanye do Nayasnhiejssey iego
kroliewskiey miloszczy Majestatu y do wszystkych Panéw wielkych, matych,
bogathych y ubogich, na Seymyech bywajaczych, they stawney Korony Pol-
kiey. Aby Pana Jesu Christusa przyjeli y Ewangelya swyetha. Odrzu-
czywssy Biedy y balwofalstwa Antichristowe y stug yego. Marczyna Cro-
wickiego, pana Jesu Christusa stugi ubogyego. y stug yego. Drukowano
w Magdeburku przez Michata Lotthera, Lyatha Narodzonego pana naszego
Jezu Cristasa 1554.

37) 0O tej chwili wspomina wizyta bpa Padniewskiego: ,,Audivit etiam
testis de guodam haeretico quinque ecclesiensi Episcopo uxorato, quod is
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ozenit sie powtornie w 1574 roku z Elzbietg Zborowska, cérkg Mar-
cina, wdowa po Janie Tarnowskims$g8). Chcac sie usprawiedliwic,
wydat pismo, w ktérem usituje dowiez¢, ze matzenstwo z prawa Bo-
zego wszystkim jest dozwolone 89).

Najgtosniejszych hataséw i krzykéw, a nawet groznych zaburzen
i wstrzasnien religijno-politycznych, stata sie powodem sprawa mai-
zenhska Stanistawa Orzechowskiego, kanonika przemyskiego. Orze-
chowski byt to czitowiek wielkich zdolnosci, posiadajagcy ogromny
wptyw na szlachte, lecz poniewaz charakter miat do$¢ nizki, pokdj
Kosciota i Ojczyzny ztozyt na ofiare zmystowosci swojej 8. W 1547 r.
Orzechowski wydaje pismo, w ktérem napada na bezzenstwo kapta-
néw: ,,De lege coelibatus contra Siricium in concilio habita oratio” 41).
Pismo to wywarto stanowczy wplyw na zycie Orzechowskiego. Jestto
mowa do soboru Trydenckiego. Autor w imieniu wszystkich, w spo-
s6b nieprzyzwoity, oskarza prawo celibatu w osobie papieza Syrycyusza.
Mowa ta, ktorg Orzechowski przestat swoim przyjaciotom, jak mowit
,do przejrzenia”, rozbiegta sie z niestychang szybkoscia, w odpisach,
po catym kraju, tak ze biskup przemyski Jan Dziaduski widziat sie
zmuszonym z urzedu swego przeciw autorowi wystagpi¢. Orzechowski
zostat powotany przed sad biskupi dnia 17 czerwca 1547 roku.
Ksigzka zostata skazana na stos, a jej autor przyrzekt poprawe i to
przyrzeczenie przysiega stwierdzit. Lecz wkrétce Orzechowski po-
wrocit do dawnych swoich mysli i zamiarow. Na sejmiku w Wiszni
podnosi sprawe bezzenstwa, wygtasza piorunujgcg mowe na zepsucie
kleru i wyglasza, ze wezmie zonge. A gdy go biskup Dziaduski za-
pytat, czy istotnie zamysla poja¢ zone—,lada dzien” 42) odpowiedziat.

manet apud guandam Rosinam Civem Cracoviensem in platea ista S. Ste-
phani...” Por. Ks. Dr. J. Bukowski op. c. t. | str. 585—586.

38) O Dudyczu podajg wiadomosci: Fr. S. Bock, Historia Antitrinitario-
rum, maxime Socianismi et Socinianorum ex fontibus recensentur. Regiom.
et Lipsiae. 1774. Pars | str. 262—263, 568; ks. Dr. J. Bukowski, op. cit. t. |
str. 585 i nastepne, A. Eichhorn op. cit. t. Il str. 255.

39) Matrimonium omnium hominum ordini liberum sine exceptione di-
vina lege permissum esse. Datum ex Comitiis Petricoviensibus Kalend. Iu
nii 1567.

Tutaj poruszam tylko stosunek Orzechowskiego do celibatu. Chca-
cym sie blizej zapoznaé z osobg Orzechowskiego polecam: J. M. Ossoliriskie-
go, Zywot i sprawy Stanistawa Orzechowskiego, Krakéw 1851, a takze prace
L. Kubali Stanistaw Orzechowski. Lwdw 1906.

41) Mowa ta w 1551 r. wyszla ponownie w Bazylei, a w 1783 w Rzymie
po niemiecku.

i2) St. Orzechowski, Annales edit. T. Com. Dziatyrskl. Posnaniae. 1854
str. 72.
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Wyjechawszy po sejmie z Krakowa, zwotat Orzechowski do
Przemysla wszystkich swoich krewnych i przyjacidt, zrzekt sie wobec
nich publicznie dostojenstw koscielnych, rokiete i komze biskupowi
odestat i wkrotce wzigt Slub z Magdaleng Chetmska, jedynaczka
Jana Chetmskiego, szlachcica wojewddztwa krakowskiego. Zwigzek
ten blogostawit Feliks, pleban z Niedzwiedzia, w Lscinie pod Jedrzejo-
wem u Remigiusza Chetmskiego, stryja panny 43). Biskup Dziaduski
zdobywa sie na krok stanowczy. Pozywa Orzechowskiego przed
sad biskupi i 8 kwietnia 1551 roku ogtasza maitzenistwo za niewazne,
na Orzechowskiego rzuca klatwe, skazuje go na utrate czci, majagtku
i wygnanie z dyecezyi. Wyrok jednakze spetnionym nie zostat. W tym
czasie pisze Orzechowski list do papieza, ktéry suplikacyg nazwat:
»Supplicatio ad Julium 11" 44). W liscie tym o potwierdzenie swego
matzenstwa nie prosi, ale wystraszy¢ je usituje. Orzechowski nie chciat
przejs¢ do innowiercéw, dtugo sie starat o potwierdzenie swego mat-
zenstwa, lecz sprawa za czterech papiezy pomysinego nie osiagneta
obrotu, a gdy i za Piusa V lepszego skutku jej nie mozna byto ro-
kowaé, zgonem samej Orzechowskiej 16 kwietnia 1566 roku na ni-
czem spelzta 45). Malzenstwa jego mimo wszelkich staran Rzym nie
potwierdzit, a tyle u nas rozpowszechnione podanie o btogostawien-
stwie papieskiem ,Tibi soli” i o korespondencyi — , Taceas asine,
habes pro una mille”, ma zrédlo w dobrym humorze szlacheckim 46).
Nie ulega takze najmniejszej watpliwosci, ze Orzechowski od czasu
swego ozenienia sie zadnego urzedu duchownego nie sprawowat, ani
sie 0 niego dopominat 47). Umart Orzechowski w tym samym roku,
co i zona 48).

43) St. Orzechowski, Annales 1. c. str. 87.

44) Catkowity tytut tego pisma jest nastepujacy: Stanislai Oriechovii
Rutheni ad Julium Tertium Pont. Max. Supplicatio de approbando matrimonio
a se inito. Basilea 1551. Pismo to w r. 1782 wychodzi ponownie w Lipsku
po polsku 1 po facinie.

45) Por. Ks. J. Ch. Janiszewski, Bezzenstwo kaptanskie w Kosciele ka-
tolickim. Gniezno 1860. Czes¢ | str. 594.

46) Por. L. Kubala, Stanistaw Orzechowski, str. 86.

47) ,,Puscitem Duchowne clileby, nie mam Stolca Kaznodziejskiego zad-
nego: alem tey taski Bozey, ktorg raz iestem napietnowany na Urzad Ka-
ptanski, nie puscit, ani pusci¢ iey moge, wieczna jest Ouincunx Tho iest
Wzér Korony Polskiey na Cynku wystawiony przez Stanistawa Orzechow-
skiego Okszyca z Przemyskiey ziemie. M. D. LXIIII. Qinc. I. G. Ill.

48) Drugiej zony nie miat zamiaru Orzechowski brac, owszem wyrzeka
sie jej: Ouapropter consilium secundae uxoris ducendae abijcio, quam
non, si mihi Jupiter auctor spondeat, ducturus unguam sum”. Apologia pro
Oulncunce sive pro sacerdotali majestate — do Myszkowskiego. 1566 str. 17.
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Moéwitem tutaj nieco o tych duchownych polskich, ktérzy mieli
duze znaczenie w narodzie polskim, ktérych ozenienie sie bylo gtos-
nem. Ze duzo ksiezy naszych sprzeniewierzyto sie swemu powotaniu
w tym wzgledzie, S$wiadczy list biskupa Kameririskiego, nuncyusza
w Polsce, do kardynata Moroni, wystany z Krakowa 29 sierpnia
1560 roku. ,Donosze W. P. o stanie tego ogromnego Krolestwa,
teraz prawie opuszczonego.... na co wszyscy dobrzy bardzo sie zalg...
mnisi i ksieza pobrali zony, i to im dotad ptazem uchodzi, ba nawet
nikt im tego nie gani” 49%

Obok tych cieni jasniaty w tym czasie i wielkie $wiatta w Ko-
Sciele polskim, ludzie, ktérzy swoim zyciem umartwionem, petnem
poswiecenia sie i zaparcia byli ideatem kaptana Chrystusowego, ktérzy
z gruntowng naukg i dojrzatym sadem bronili ustawy bezzenstwa.
W r. 1564 ukazuje sie ksigzka o celibacie ksiezy, napisana przez
Marcina Kromera, p6zniejszego biskupa warminskiego60). Z uwiel-
bieniem byfa czytana w Rzymie i przez papieza Piusa IV pochwalona
osobnem breve, wydanem dnia 9 marca 1565 roku 51). Kromer zwraca
sie w tej ksigzce do Orzechowskiego i oSwiadcza, ze mito mu bylo
stysze¢ imie jego, za granicag pochwatami obsypywane dla rzadkiego
umystu i nieporéwnanej wymowy. Wyrzuca mu jednak z bolescia,
ze zamiast wszystkich sit i zdolnosci doktadaé¢ do ratowania tongcego
okretu Kosciota $w. i Ojczyzny, on swoim postepowaniem grob im
kopie. Powotuje sie na dawng przyjazin wzgledem Orzechowskiego.
Prosi, aby w jego ksigzce nie szukat przepychu, wyboru stéw, bo
liczne zajecia nie pozwalajg mu ,,na podsycanie sie klasyczng paszg”.
Zbija nastepnie zarzuty Orzechowskiego, jego ptonng wymodwke, ze,
po ztozeniu posady duchownej, mogt sie godziwie ozenié, wymawia
mu powolywania sie na niepodobienstwo zachowania czystosci, za-

49) E. Rykaczewslii, Relacye Nuncyuszéw Apostolskich i innych os6b
0 Polsce od roku 1548 do 1690. Berlin—Poznar 1864. t. | str. 87—88.

5°) Orechovius, sive de Coniugis et Coelibatu Sacerdotum Commen-
tatio. Ad Stanislaum Orechovium. Coloniae apud Maternum Cholinum
MDLXini

5) ,,Libellum tuum de coelibatu sacerdotum—sg stowa Piusa IV—nu-
per abs te editum nobisgue oblatum, libertissime accepimus. In quo cum in-
genium et eruditionem tuam vehementer probavimus, tum animum pium et
egregium studium erga religionem catholicam cognovimus”. Pop. A. Eich-
hom, Der erm landische Bischof und Kardinal St. Hosius. t. 1l str. 371 w przy-
pieku.— E. Estreicher méwi, ze Kromer w niniejszem dzietku ,powaga Pisma
$w. i kanondéw naktania Orzechowskiego, aby sie nie zenit, obiecujgc mu po-
moc Boza przeciw pokusom cielesnym”. Bibliografia Polska. Krakéw 1905
t. XX. str. 279. Myli sie jednak dlatego, ze Orzechowski ozenit sie, jak wia-
domo* juz w 1551 r. w zapusty.
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checa do upamietania. Ksigzka napisana z ujmujacg grzecznoscia
i taskawosciag. Orzechowski za czuto$¢ i uprzejmos¢ odptacit sie Kro-
merowi obelgami.

Procz Kromera, moéwi o celibacie ksiezy w pismach swoich bar-
dzo gruntownie i obszernie Stanistaw Hozyusz, biskup chetminski
a pozniej warminski, chluba Kosciota i narodu polskiego. Wszystkie
pisma Hozyusza noszg charakter polemiczny. Najpowszechniejszym
za$ przedmiotem 6wczesnych sporéw byto domaganie sie kielicha dla
Swieckich, matzenstwa dla kaptanéw i jezyka ojczystego we Mszy
$w. Nic wiec dziwnego, ze zwalczajac btedne owego czasu przeko-
nania réznowiercdw, wszedzie, albo umyslnie te kwestye rozbiera,
albo ja mimochodem porusza. W swoim stawnem ,Wyznaniu Wia-
ry“ obszernie zastanawia sie nad bezzeristwem duchowiefnstwa. Naj-
pierw porusza ten przedmiot w wykfadzie nauki o sakramencie ka-
planstwa, a gruntownie o nim moéwi w rozbiorze przeszkéd matzen-
skich. Zbija tu takze najrozmaitsze zarzuty, przez rdznowiercéw
rozsiewane, przeciwko ustawie celibatu. 62) W ksiedze czwartej ,,O po-
daniachO, B3) znajdujemy takze wiele pieknych uwag o naszym przed-
miocie. W znakomitej pracy, ktérg ,,Dyalogiem* 64) zatytutowat, za-
stanawia sie takze, obok kwestyi kielicha dla Swieckich, jezyka oj-
czystego w liturgii, nad bezzenstwem ksiezy.

Tym Dyalogiem uderza nader trafnie w te zwodnicze pozory,
ktorymi heretycy powszechnie nieswiadomych towili. Przedstawiali
wspomniane ustawy, jako rzeczy niewinne, ktére nauki wiary nie
naruszaja, a moga wzburzone i rozdraznione umysty zaspokoi¢. Hozyusz
wyswietla ten podstep i wykazuje, ze heretycy uzywajg tych rzeczy52

5) St. Hosii Opera. Ed. Coloniac apud Maternum Cholinum 1584.
| str. 194—213.

%) St. Hosii Opera 1 c. str. 570—579.

s*) Dialogus de eo, num Calicem Laicis, et uxores Sacerdotibus per-
mitti, ac divina officia vulgari lingua peragi fas sit. Authore Stanislao Hosio
Episcopo Varmiensi. Anno virginel partus MDL VIII. Dillingen, excudebat
Sebaldus Mayer in 8°.

Wyszto réwniez to dzieto po polsku: Ksyegi o Jasnym a Szczyrym
Stowie Bozym, Naiasnieyszemu Ksyazeciu y Panu, Panu Sygmuntowi Augu-
stowi Krolowi Polskiemu przypisane y tem, Rozmowa o tym, godzili sye La-
ikom Kielicha, Ksyezey zon dopuscié¢: a w koscielech stuzbe Boza iezykiem
przyrodzonym sprawowac. Przes J. M. ksyedza Stanistawa Hosiasza, Kardy-
nata y Biskupa Warmienskiego taciniskiem iezykiem napisane, a teraz na
polski przetozone. W Krakowie tazarz Andrysowic drukowat. Roku Boze-
go MDL XII in 4.

Ta sama praca wyszta 1558 r. po niemiecku w Maintz, w nastepnym
roku widzimr 'uz drugie wydanie w tymze jezyku w Dillingen.



30

za $rodek do celu, za most, po ktdorym nieznacznie przeprowadzajg
wiernych z Kosciota do swoich zboréw. Ubolewa autor nad tern,
ze potepiono i spotwarzono tych kaptanéw, ktérzy sumiennie i bogo-
bojnie wypetniaja obowigzki swego stanu, ze tych, ktérzy statecznie
$lubu czystosci dochowuja, ogtoszono za obtudnikéw i faryzeuszow,
a tamiacych prawo celibatu i rozpustnych—za bohateréw Swiatta i cno-
ty. W praktyczny i zrozumiaty sposéb, w duchu pewnosci i naj-
glebszego przeswiadczenia roztrzasat i uzasadniat Hozyusz celibat
duchowienstwa.

Bronit rowniez bezzenstwa kaptanéw Stanistaw Zaborowski,
profesor w Krakowie, kanonik sandomierski (-]- 1530). Miat w Pol-
sce dla swojej giebokiej nauki wielkie powazanie. Napisat dzietko:
De coelibatu christianorum et praesertim sacerdotum. Cracoviae
1528. Dzietko to w tymze roku zostalo wyczerpane, w nastepnym
roku widzimy juz drugie wydanie.56) W obronie zasad koscielnych
pod wzgledem celibatu stanat réwniez Michat Szlaraj w swej pracy:
Comoedia lepidissima de matrimonio sacerdotum. Cracoviac 1550.

W czasach reformacyi, o ktérej moéwimy, Scieraty sie z sobg
dwie skrajne opinie. Z jednej strony powstawano ustawicznie na
zdroznosci ksiezy, z drugiej na samg instytucye celibatu, ktéra we-
dtug zdania wielu tego zlego byta przyczyna. Jeden z wnioskéw
zadat zniesienia ustawy celibatu, drugi bezwzglednego wykonania
istniejagcych w tej mierze ustaw koscielnych. Koncylium Trydenckie
ujrzato sie tu wobec dwoch sprzecznych wprawdzie wnioskéw, do
jednego jednak dazacych celu, do uchylenia gorszagcego prowadzenia
sie ksiezy. W ostatnim dopiero roku soboru przyszta kwestya celibatu na
porzadek obrad, ale przez caly cigg jego istnienia trwaly usitowania,
by jednej lub drugiej opinii zapewni¢ zwyciestwo. Takze monarcho-
wie zabierajg gtos w tej sprawie, oSwiadczajgc sie, po wiekszej
czesci, za zniesieniem ustawy celibatu.

Do tego rodzaju reformatoréw nalezat i nasz Zygmunt August.
W 1556 roku wysyta do Rzymu Stanistawa Maciejowskiego, kaszte-
lana sandomierskiego, marszatka nadwornego, winszujac papiezowi
Pawtowi IV szczeSliwego wstgpienia na Stolice Apostolska, a nadto
domagajac sie, miedzy innemi, zniesienia celibatu66), dlatego ze nie-

®) Drugie wydanie wychodzi w Krakowie, tak samo jak pierwsze,
u Unglera.

5) ,Na prywatnej audyencyi oswiadczyt (Stanistaw Maciejowski), ze
krél, powodowany checig ludu, zada: 1. Azeby im wolno byto Msze i inne
nabozenstwa odprawia¢ w jezyku polskim. 2. Komunikowa¢ pod obu posta
ciami. 3. Azeby xieza mogli sie zeni¢. 4. Mie¢ koncylium narodowe".
List ksiecia di Palliano, synowca papieza Pawta 1V, do Lippomana, nuncyusza
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bezpieczenstw Polsce grozacych unikng¢ i przywrdcenie spokoju
wewnetrznego osiggna¢ mozna jedynie ustepstwami na rzecz dysy-
dentéw.

»Z niematym smutkiem i gorycza serca Ojciec $w. stuchat tych
zadan — pisze ksigze di Palliano do Lippomana, nuncyusza papie-
skiego w Polsce, — nie mogt nawet utai¢ zalu, ze krél, chocby na-
glony natretnemi domaganiami, czy to narodu, czy kilku osob, tak
sie dalece zapomniat, ze na ich postanowienie zezwolil. Powinien
byt Krdl Imci nie tylko nie stucha¢ tak nieprzyzwoitych zgdan, lecz
surowo zgromi¢ tych, co sie wazyli je podaé, i oprze¢ sie tym no-
wosciom, jak to czynili jego pobozni przodkowie. Nadto Ojciec $w.
oSwiadczyl pomienionemu panu Stanistawowi, ze powyzsze zadania,
rowniez jak niebezpieczenstwo, w ktérem widzi to krolestwo tak od
siebie kochane, zmusza go do przyspieszenia powszechnego soboru, bez
ktérego nie ma sposobu odpowiedzie¢ jak nalezy na te zgdania....
Niech wiec W. P. prosi krola i oSwiadczy biskupom polskim, by sie
mieli w pogotowiu pusci¢ sie w droge, gdy wezwani beda do zago-
jenia ran Kosciota i wiasnej ojczyzny, niech beda pewni, ze Ojciec
$w. powita ich z tem serdecznem uczuciem, z jakiem brat oglada
brata po dtugiem i tesknem oczekiwaniu" 67). Kiedy wybrat sie Zy-

papieskiego w Polsce. E. Rykaczewski, Relacye Nuncyuszéw Apostolskich
i innych os6b o Polsce. | str. 29. Nim wydat ten list Rykaczewski, tres¢
jego podat ze zbiorow putawskich Dziennik Wilenski r. 1818. | str. 557.
Wegierski, mowiac o tej sprawie, rzecz pomieszat. Przedstawia to posel-
stwo tak, jak gdyby byto zarazem wyprawione do soboru Trydenckiego,
ktory sie wowczas wcale nie odprawiat. Systema Historico-chronologicum
Slavonicarum. Lib. | str. 78.

Dwie byly instrukcye dane przez Zygmunta Augusta St. Maciejowskie-
mu. Jedna zaraz po ukoricznoym sejmie w r. 1555, lecz kiedy otrzymano
wiadomos¢, ze jedzie do Polski nuncyusz papieski Lippomano, krél wstrzy-
matl wyjazd Maciejowskiego. Pertraktacye jednak z Lippomanem nie przy-
niosty pozadanego przez kréla skutku. Wtedy wyprawia krél Maciejowskie-
go do Rzymu, zmieniwszy cokolwiek pierwszg instrukcye. Obie te instrukcye
znajdujg sie wr Dyaryuszach J. Szujskiego od str. 104 do 110, fracta pa-
gina (Diaria comitiorum Regni Poloniac, Krakéw 1872). Por. takze Aug.
Theiner, Yetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae. Romae. 1861 t. Il str.
586—587; Ks. J. Flaczynski, ldea Kosciota Narodowego w Polsce w XVI
wieku. Ateneum Kaptanskie t. 5. r. 1911 str. 321—322. Lippoman wiec byt
wpierw wystany do Polski, nim Maciejowski do Rzymu zajechat. To tez
myli sie E. Ritter w swoim artykule mowiac: ,,Papiez chcac sttumic opinie,
ktérym postowie polscy dali wyraz, wystat do Polski legata w osobie Aloj-
zego Lippomana, biskupa weronenskiego”. Celibat w Polsce w Przewdd. Na-
ukowym i Literackim... L c. str. 269.

5) E. Rymaszewski, Relacye Nuncyuszéw Apostolskich i innych osob
0 Polsce t. I str. 30—31.
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gmunt August ze swem poselstwem, na stolicy papieskiej zasiadat
Pawet IV, 6w surowych obyczajow Piotr Caraffa, ktory jeszcze jako
kardynat byt na soborze gtéwnym przywodca, stronnictwa odrzucaja-
cego wszelkie ustepstwa.

Wsrod takiego usposobienia umystéw zblizata sie chwila, w kto-
rej sobér Trydencki po raz trzeci miat by¢ otworzony. Dnia 18 sty-
cznia 1562 roku, przed dziesieciu laty zawieszony, przez wszystkich
wyczekiwany i gorgco upragniony, sobér powszechny zaczyna kon-
tynuowac¢ swe prace 68).

Przyszta wreszcie sprawe bezzenstwa duchownych pod obrady
soboru. Mimo tylokrotnych prosh, nalegan i natretnego domagania
sie  zwolnienia na tym punkcie karnosci koscielnej, mimo pewnych
i groznych zapowiadan, ze trzymanie sie dawnej surowosci kanonéw
upadkiem catemu Kosciotowi grozi, mimo odzywania sie tych gloséw
ze wszystkich prawie krancéw Swiata katolickiego, — sobér, zgro-
madzony w Trydencie, nie ulgkt sie tych postrachéw, a idac ubitym
od wiekéw torem, odpowiedziat na te wszystkie hatasy i krzyki spo-
kojnie i stanowczo: powtorzyt stare prawo koscielne. Przy pierwszej
sposobnosci na sesyi XXIII odbytej dnia 15 lipca 1563 roku zostat
ten przedmiot dotkniety w rozdziale XIIl o reformacyi. Postanowiono,
ze do wyzszych S$wiecen takich tylko mozna dopuszczaé, ,,qui spe-
rent Deo auctore, se continere posse* BY). Lecz uroczyste rozstrzy-
gniecie sprawy bezzehnstwa ksiezy nastgpito na sesyi XXIV w kanonie
IXi X. , Ktoby méwit, ze duchowni na wyzszych stopniach kaptanstwa po-
stawieni, albo zakonnicy po zlozeniu uroczystego Slubu czystosci,
moga malzenstwo zawiera¢, i uwazat tak zawarte, mimo prawa ko-
Scielnego i pierwej uczynionego Slubu, za wazne; tudziez, ze inaczej
mowi¢ jest to potepia¢ malzenstwo, oraz, ze wszyscy mogg Sie ze-
ni¢, ktorzy sie nie poczuwajg do daru czystosci, chociaz jg $lubowali—
anathema sit; gdyz Pan Bog tego daru nalezycie proszacym nie od-
mawia, ani dopuszcza na nas pokus, ktorychby$Smy zwyciezyé nie
mogli“ (can. IX). ,Ktoby moéwit, ze stan matzenski wyzej kitasé
trzeba, niz dziewiczy i bezzenny, oraz, ze nie lepsza i zbawienniejsza

55) Orzechowski, aby sie soborowi poleci¢ i ztozy¢ dowody swej wier-
nosci i gorliwosci dla sprawy Kosciota, postat mu swoje dzieto: Chimaera
sive de Stancari funesta regno Poloniae secta. Cracoviae 1561. Dedykacya
tego dzieta brzmi nastepujaco: Sacrosancto Concillo Oecumenico Tridentino,
Stanislaus Orichovius Roxdlanus, se suaque omnia dicta, s_crlpta,_gtgsta, quae
prava ac recta, pure, simpliciter, et absque conditione subjecit, infra scripto
chirographo suo. Ku Kkoncowi jeszcze powiada, ze po zdfawieniu Chimery
nauczyt Sarmatéw, ze Kkrol stugg jest kaptana. Nic jednak OrzechowsKi
w sprawie, o ktérag mu gtéwnie chodzito, nie zyskat.

. 86599) Ph. Labbeus, S. Concilia t. XIV. Lutetiae Parisiorum. MDCLXXII
str. 869.
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zostawa¢ w dziewiczosci lub bezzenstwie, anizeli w matzeristwo wste-
powa¢ — anathema sit“ (can. X). 60)

Lecz nie do$¢ na tem, ze sobér ogtosit zasade, chce nadto, aby
w calej Scistosci byla wykonang. Na sesyi przeto ostatniej, t. j.
XXV, w rozdziale XIV o reformacyi, odnawia i obostrza dawne
kary, koScielne za przekroczenia tego rodzaju wymierzane6l). Roz-
dziat XV tejze sesyi zabrania synom duchownych zajmowaé stano-
wiska koscielne razem z ojcem przy jednym kosciele, zakazuje ro-
whniez dziedziczy¢ posady po ojcach 62).

Papiez Pius IV przestal nuncyuszowi swemu w Polsce Kommen-
doniemu ksiege ustaw soboru Trydenckiego z poleceniem, aby wszel-
kich dotozyt staran, izby przez krola i senat przyjete zostaty.
Kommendoni pospiesza do Heilsberga, celem naradzenia sie z kardy-
nalem Hozyuszem, jak nalezy postgpi¢, aby poleceniu papieza zado$¢
sie stato. Z Hilsberga udat sie Kommendoni wprost do Parczewa,
dokad krél sejm zwotat. Tutaj dnia 8 sierpnia 1564 roku legat,
po uprzedniem porozumieniu sie z krolem, ztozyt w senacie ksiege
ustaw, dowodzac w diugiej i Swietnej mowie, ze na tym soborze
300 Ojcow wraz z najuczenszymi teologami Europy roztrzasali
prawdy w tej ksiedze zawarte, ze przeto musiatby by¢ zarozumiatym
ten, ktoby przeciwko tym postanowieniom soboru powstawac sie
oSmielat. Po skoriczonej mowie Zygmunt August pozwolit mu zo-
sta¢ w sali obrad. Prymas Jakdb Uchanski szeroko wychwalat gor-
liwos¢ Ojca Sw. i madros¢ ojcow trydenckich, lecz radzit ksiege
przeczytaé nim jg sie przyjmie. Oburzyli sie przeciwko temu biskupi.
Zygmunt August nie zbierajagc zdan ogtosit, ze Kksiega przyjeta.
Przyjat wiec ksiege z postanowieniami soboru Trydenckiego krdl
w obecnosci senatu. ,,Krél Jego Mo$¢ postanowit uwiadomi¢ mnie,
ze przyjmuje sobor i zgadza sie na wszystko, do czego jego Swigto-
bliwos¢ zacheca. Nie byto nikogo, ktoby sie temu sprzeciwiat lub
zaprzeczat 63).“

Uchanski przez dlugi czas nosit sie z myslag zwotania synodu
narodowego 64% O ile mozna sadzi¢ z jego sposobu myslenia, chciat

60) Ph. Labbeus, 1. c. str.875.
61) Ph. Labbeus, 1. c. str. 913—914.
62) Labbeus, 1. c. str. 914—915.

®) List J. Fr. Commendoniego do Karola Boromeusza pisany z Par-

czewa 8 sierpnia 1564 ruku. Pamietniki o dawnej Polsce z czaséw Zygmuta

¢u usita 17%ebral . Albetrandi. ydanie M. Malinowskiego. Wilno 1851
T ostr

Listy J. Fr. Commendoniego do Karola Boromeusza z dn. 30 pazdz.,
12 i 22 listopada, 3 i 10 grudnia 1564 roku. Pamietniki o dawnej Polsce...
1 ¢ t 1 str. 209—213; 219—222; 227—230; 230—235; 240—248.

Ateneum Kaptanskie Rok 6.—Tom 12 3
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zapewne na tym synodzie zatatwi¢ sprawe celibatu duchowienstwa
w duchu protestanckim. | teraz chcial zwota¢ synod do Piotrkowa,
gdzie sejm miat sie zebra¢, a potem zla¢ synod z sejmem i narodem.
Usitowania te jednak spetzty na niczem.

Z Parczewa Kommendoni udat sie do Lwowa i tam na syno-
dzie prowincyonalnym, pod przewodnictwem arcybiskupa Pawta Tarly
8 listopada tegoz roku, sprawit, ze uchwaty soboru Trydenckiego
zostaty przyjete 6B).

Postanowienia soboru Trydenckiego nie tak tatwo weszty w zy-
cie. ROzne sie przyczyny na to ziozyly 66). Stanowczo i ostatecznie
uchwaty soboru Trydenckiego zostaty przyjete dopiero na synodzie.
Piotrkowskim 1577 roku.

Dnia 19 maja rozpoczat sie powyzszy synod pod przewodnic-
twem nuncyusza apostolskiego, Wincentego Laureo, biskupa regio-
montanskiego, i prymasa Uchanskiego. Zgromadzeni biskupi i du-
chowni, ztozywszy najprzdd wyznanie wiary, przyjeli uroczyscie ustawy
soboru Trydenckiego. Do Rzymu zostat wyprawiony z prosbg o po-
twierdzenie uchwat synodalnych Jakéb Brzeznicki, woéwczas kanonik,
pézniej sufragan poznanski, ktory potwierdzenie od papieza Grze-
gorza Xl tatwo uzyskal, poczem prymas te uchwaly opublikowat
a Karnkowski w roku 1578 drukiem optosit 67).

Uchwaly wiec soboru Trydenckiego zostaty ostatecznie do-
piero na synodzie piotrkowskim w 1577 roku przyjete. Do tego
synodu, oprocz tych kaptanéw, co przeszli na protestantyzm, byli
i tacy, co chcieli pozosta¢ katolikami, peknili obowigzki koscielne,
a jednocze$nie mieli zony. Przeciwko nim pomieniony synod piotr-
kowski wydat osobny statut, w ktérym, powotujac sie na sobdr Try-
dencki, tego rodzaju matzenstwa okresla jako niewazne, a nastepnie
na tych ksiezy, ktorzy malzenstwa zawieraja, jak rowniez na bisku-
pow, ktorzyby je tolerowali, surowe stanowi kary 6S).

®) Akta synodu prowincyonalnego w roku 1564 odbytego. Lwow 1860.

88) J. Fr. Comendoniego eo K. Boromeusza: 5 grud. 1563 r., 3 stycznia

1564 r., 6 marca 1564 r. Pamietnik o dawnej Poisce... L ¢. t. | str. 16, 24,
74 — 5.

67) Acta et Constitutiones Synodi Provincialis Gneznensis Provinciae
Anno Domini MDLXXVII die XIX Mensis Maji habitae et celebratae. Craco-
viae MDLXXVIIL in 4-0. Ustawy tego synodu zawarte sa takze w zbiorze
konstytucyi synodalnych Karnkowskiego wydanym w Krakowie 1579. O le-
gacyi Brzeznickiego do Rzymu o potwierdzenie konstytucyi omawianych
o0 ich publikacyi méwi ks. Dr. A. Kokowski w rozprawie: Biskupa Stanistawa
Karnkowskiego zbiér konstytucyi synodalnych. Wioctawek 1912 str. 26—31.

»Ouoniam nonnulli ex secerdotibus, qui in caeteris Catholicos se
osse profitentes eo audaciae atque dementiae progrediuntur ut sibi axo de-
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Od przyjecia w Polsce postanowien soboru Trydenckiego
do czasow ostatnich.

Na soborze Trydenckim, a wiasciwie na przyjeciu ustaw tego
soboru na synodzie piotrkowskim, mogtbym niniejsza prace skonczyé,
bo doktryny z konca XVIII wieku, ktére w innych krajach powiodty
do tak silnych na celibat napasci, pod tym wzgledem, mozna po-
wiedzie¢, przeszty w Polsce do$¢ cicho. Tak samo kiedy zostat ogto-
szony sobdér Watykanski w wielu krajach zaczeto sie gtosno odzywaé
za zniesieniem celibatu, w Polsce jednak bardzo nieznaczne S$lady
tej daznosci pozostaty. Od synodu wiec piotrkowskiego r. 1577
w Kosciele katolickim w Polsce, przez reszte wieku XVI, wiek XVII
i prawie do konca XVIII, niema zadnych daznosci do zniesienia ce-
libatu.

W koncu XVIII wieku pod wplywem racyonalizmu, plynacego
z Zachodu, widzimy duzo rozluznienia w duchowienstwie, szczegdlnie
wyzszem, to tez w owym czasie w Polsce zaczynajg sie pojawiaé
pewne glosy za zniesieniem celibatu. Byli w tym czasie duchowni,
ktorzy wprost nalezeli do 16z masonskich !), a bylo wielu i takich,
ktorzy chociaz formalnie nie nalezeli, to jednak przejeci byli filozofig
wolteryanska 2). W duchowienstwie wskutek przejecia sie jego pe-
nych sfer maksymami &wczesnej filozofii, nic dziwnego, ze nastgpito
wielkie obnizenie ducha. W roku 1803, jak $wiadczy Humboldt,
poset kréla pruskiego przy dworze papieskim, z samych Prus nowo-
wschodnich i potudniowych, t. j. z dyecezyi gnieznienskiej, poznan-
skiej, kujawskiej, ptockiej, warszawskiej i wigierskiej sekularyzowato

facto nuptias celebrant, sacrosancta synodus inhaerendo Canoni sacro sancti
Concilii Tridentini, declarat talium copulationes esse illegitimas et incestas,
et tam eos qui talia audent, quam illos, a quibus tolerantur, sententiam ana-
thematis ferit eamque ipso facto illos incidisse deelarat. Ac si qui ex do-
minia Episcopis taees deinceps ausu temerario toleraverint, ad sumum Ponti-
ficem sunt deferendi”. Conatitutiones Synodorum Metropolitanae Ecclesiae
Gnesnensis, Provincialium tam vetustorum quam recentiorum usque ad An-
num Domini MDLXXVIII. Cracoviae 1579. Liber quintus. Cap. XXXIII str.
180—181.

* (M. Nowodworski), Ks. Karol Surowiecki. Przeglad katolicki. 1870,
str. 295.

a) Jak wyzej.



sie az 61 zakonnikéw 3).  Niektorzy zakonnnicy nie. chcieli sie na-
wet stara¢ o sekularyzacye, lecz wystepowali z zakonu, zrzucali ha-
bity i brali zony, inni wprawdzie pisali do papieza, ale gdy seku-
laryzacya zostata im odmowiona, albo trzeba bylo dluzej czekaé, szli
za przykltadem pierwszych. Mogli to czyni¢, bo rzad nie stawiat
zadnych przeszkéd temu naduzyciud). Podobnie sie rzecz miata
w Wielkiem Ksiestwie Warszawskiem. W aktach konsystorza war-
szawskiego duzo sie znajduje wzmianek o tern, ze ten lub 6w za-
konnik otrzymat sekularyzacye, a jeszcze czesciej natrafia sie na re-
gestrowanie prosb do Stolicy Apostolskiej o sekularyzacye 5). Upa-
dek ducha dawat sie odczuwac takze, chociaz w mniejszym stopniu,
niz w zakonach, ws$rod duchowienstwa $wieckiego 6). Ten to upa-
dek ducha w duchowienstwie poiskiem, pod wptywem poziomych
pradéw wiejagcych z Zachodu, sprawit, ze zaczynajg sie w tym czasie
pojawia¢ gtosy za zniesieniem celibatu. W roku 1782 przedrukowano
w Lipsku 6w stawny list Stanistawa Orzechowskiego do papieza Ju-
liusza 1ll, w jezyku facinskim i polskim, i rozrzucono go po kraju.
W tym tez czasie ukazuje sie broszura przeciwko celibatowi pod ty-
tytutem: ,,Glos mito$nika Ludnosci i cztowieczenstwa do Narodu” 7)
Autor zwraca sie do kréla, do stanéw rzeczypospolitej, do catego
narodu i zada zniesienia bezzenstwa ksiezy, powotujac sie na przy-
taczane powszechnie przez przeciwnikow celibatu argumenty prze-
ciwko tej ustawie Kosciota katolickiego. Na te broszure wyszia od-
powiedz: ,,Odgtos na Gtos mitosnika Ludnosci i cztowieczenstwa do
Narodu” 8).  Autor w swej replice na poszczegllne kwestye ,,Mito-
$nikowi Ludnosci” odpowiada bardzo trafnie, czerpigc dowody z Pisma
$w., soboréw, z Ojcow Kosciota i uczonych. Dowodzi, ze stan bez-

3) Bericht Humboldta z dn. 31 grudnia 1803 r. Preussen und die Ka-
tholische Kirche. t. IX N° 672.

4) Por. Petitio J. Chetminski Seholarum Piarum ad Papam d. 9 mai
1811. Acta Consiatorii Varsaviensis an. 1810 str. 488.

5 Acta Consiatorii Varsaviensia 1807—1813 passim.

6) Odezwy arcybiskupa Raczynskiego z dn.: 15 lipca 1808 r. Acta
Conaistorii Varsaviensis str. 208 — 209; z d. 9 sierpnia 1809 r., ibidem, str.
552; z dn. 18 stycznia 1808 r., ibidem, str. 51.

7) Broszura bez podpisu autora, bez miejsca wydania i roku. Trudno
tez wywnioskowaé, czy ja pisat kaptan, czy Swiecki.

8) Réwniez bez podpisu autora, bez miejsca wydania i roku. Na
koncu jest tylko zaznaczone, ze broszura wyszta w ,,Drukarni Wolnej". We
wstepie nadto autor mowi o sobie, ze jest ,dobrze zawsze zyczacy Oyczy-
znie”, ze jest ,Swiecki”, ze ,,obrawszy spokojnos¢, czytaniem sie roznych
pism, a takze i duchownych bawi, bo o wiecznoSci pamieta i dusze zbawic
usituic, a nie wiedzac dnia i godziny, chce ieszcze pozyteczny odgtos, prze-
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Zehstwa duchownych Zadnej nie potrzebuje odmiany, ,,bo te majac,
i Bog, i Kosciot, i Kraj wielkg miatby krzywde” 9).

W roku 1800 ks. Franciszek Ksawery Dmochowski, Pijar,
znany i dla nauki polskiej do$¢ zastuzony, wracajagc z zagranicy do
kraju, tamie Sluby i zeni sie z lzabela Mikorska. W obronie ks. Fr.
Dmochowskiego wystepuje bezimiennie pewien kaptan w broszurze pod
tytutem: ,,Ksigdz Matzonek—nic dziwnego, nic nowego w Warszawie.””10¥
Obroncy Dmochowskiego odpowiedziat ks. Karol Surowiecki, Re-
format: ,,Zdanie o niedawno wysztem dziele pod tytutem: Ksigdz Mat-
zonek... majace zarazem stuzy¢ za odpowiedz.” n) Ksigdzu Surowiec-
kiemu ten sam kaptan, ktory juz wystgpit w wyzej wymienionej bro-
szurze w obronie ks. Dmochowskiego, i teraz odpowiedziat w ksigz-
ce: ,,Obronca Ksiedza Matzonka, czyli list odpowiedni na krytyke wy-
szkg przeciw niemu.””12) ,Ksigdz Maitzonek...” i ,,Obrona Ksiedza
Matzonka...” byly przypisywane powszechnie ks. Konstantynowi
Wolskiemu, Pijarowi.

Wielkg krzywde wyrzadzit dobrej opinii 00. Pijarow ks. Dmo-
chowski, to tez drugi kaptan tegoz zakonu ks. Teofil Caroli (ur. 1739
T 1825) wydaje ksigzke w ktdrej broni celibatu ksiezy w Kosciele ka-
tolickim. ,,Vetus et constans in ecclesia catholica de sacerdotum coe-
libatu doctrina.”’13) Nadto wychodzi rowniez w tym czasie w thu-
maczeniu polskiem praca w obronie celibatu duchowienstwa Jana Bt.
Wilh. Gratien (f 1799): ,,Nauka pasterska biskupa francuskiego o bez-
Zzenno$ci ministrow religii.” 14)

»Szescioletnia Korrespondencya Wiadz Duchownych z rzadem
$wieckim Xiestwa Warszawskiego” 15) wspomina ks. Konstantego Wol-
skiego, ktory bedac kaptanem i zakonnikiem, profesorem w zgroma-
dzeniu X. X. Pijaréw, publicznie pojagt zone i mieszkajac z nig spra-
wowat urzad profesora Liceum Warszawskiego.16) Podobny wypadek
zaszedt z ks. Faustynem taczkiewiczem. W siedm lat po zlozeniu

ciwko mitosnikowi Cztowieczenstwa rzuci¢, pod nogi Oycowskie dobrego
Krola i Stanow Nayiasniejszych”.

9 Dz cyt. str. 72.

10) Wydane w Warszawie 1800 r. w 8-0 str. 32.

u) Wydane réwniez w Warszawie 1800 r. Naktadem Tomsa i Melchina,
przy ul. Senatorskiej pod N» 576.

12) Warszawa, naktad Tomsa i Melchina, druk J. G. Ragoczego. 1800
w 8-0 str. 63.

13) Varsoviae 1801 w 8-o0, str. 85 cena 16 groszy.

14) Ogtoszona drukiem w r. 1800 w 8-o.

15) Shuzaca do Historyi Kosciota Polskiego. Do druku podana r. 1816.

Its) Arcybiskup Raczynski do Krdla dn. 19 stycznia 1809 r. Szesciolet-
nia Korrespondencya... str. 25—27.
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$lubow uroczystych w zakonie X. X. Reformatéw, majac przytem Swie-
cenia subdyakona, w r. 1803 zrzucit suknie zakonng i pojat zone. 17)
»Szescioletnia Korrespondencya” méwi takze o ks. Walentym Kaw-
czynskim, kaptanie, zakonniku franciszkaninie, ktory sie ozenit w War-
szawie. 18) Najwiekszym wyuzdaniem z ksiezy, o ktérych wspomina
»Korrespondencya,” odznaczat sie Marcin Sokotowski, mansyonarz
w Borzecinie, departamentu radomskiego, ktérego wiasni rodzice do
wihadzy duchownej oskarzyli. Po przybyciu do Warszawy wzigt Slub
cywilny z Konstancyg Maniewska, panng rodem z lubelskiego depar-
tamentu, a urzednik stanu cywilnego miasta Warszawy akt cywilny
spisat.19)

W tym tez czasie zaszedt fakt bardzo przykry. Ks. Maciejow-
ski dyrektor gimnazyum biatostockiego, Pijar, majacy Swiecenia ka-
ptaniskie, zastuzony i utalentowany pedagog, ozenit sie. Poniewaz
szkoty obwodu biatostockiego znajdowaty sie pod zarzadem wilenskie-
go uniwersytetu, Jan Sniadecki, rektor tegoz uniwersytetu, zwraca
sie do arcybiskupa Siestrzencewicza, jako gtowy Kosciola ka-
tolickiego w Panstwie Rosyjskim, i prosi go o taskawy wyrok dla
ks. Maciejowskiego, ,,bo Maciejowski odzeni¢ sie nie moze i pusci¢ na
poniewierke zony i dzieci,” a wyrok taki przy otwartej kiedy$ komu-
nikacyi z papiezem nie moze nie by¢ potwierdzony i mile przyjety.
Siestrzencewicz odpowiedziat, ze, gdyby koncylium byto, bytby tego
zdania, aby sie Swieccy ksieza zenili. Lecz teraz powinien by¢ pod-
legtlym ustawom Kosciota i nie przesSladowa¢ wprawdzie ks. Maciejo-
wskiego, bo sie tego nie uczyt, lecz nie ma mocy i urzad mu nie poz-
wala aprobowaé ozenienia sie ksiedza. 20)

Tame ziemu stawiatl gorliwy arcybiskup Ignacy Raczyniski i z je-
go ramienia administrator biskupstwa warszawskiego ks. Grzegorz
Zacharyaszewicz. Podobnie réwniez postepowat biskup lubelski W.

17)  Arcybiskup Raczyriski do Ministra Sprawiedliwosci, 29 wrze$nia
1808 r. Szescioletnia Korrespondencya... str. 245—247.

18) Arcbp Raczynski do Ministra Religiynego dn. 25 kwietnia 1810 r.
Szescioletnia Korrespondencya... str. 213—214.

19) Woyznania samego Sokotowskiego. Szescioletnia Korrespondencya...
str. 560.

2°) List Jana Sniadeckiego, rektora uniwersytetu wileriskiego do arcy-
biskupa mohylowskiego Siestrzenicewicza, pisany dn. 10 grudnia 1810 r., a tak-
ze list Siestrzerncewicza do Jana Sniadeckiego z dn. 23 grudnia 1910 r. Listy
te w historyi celibatu majg do$¢ duze znaczenie, bo z jednej strony moéwig
o fakcie, ktory musiat wywrze¢ powazny wptyw na duchowienstwo i wiernych,
a z drugiej strony $wiadczg o zapatrywaniach w tej mierze Siestrzericewicza.
Udzielone mi zostaly w rekopisie przez ks. D-r M. Godlewskiego, profesora
Akademii Katolickiej w Petersburgu.



Skarszewski.Z) Raczynski o pomoc w walce ze zlem, wciskajgcem
sie miedzy duchowienstwo, zwrdcit sie do kréla. W listach, pisanych
don dn. 28 wrzesnia 1808 r. i 19 stycznia 1809 r., prosi goraco, aby
duchowni, ktérzy porzucili swoj stan i zony pojeli, nietylko nie doz-
nawali opieki rzadowej, co ich ku wylamywaniu sie z pod karnosic
koscielnej skiania¢ moze, ale owszem, aby jako ludzie, z prawa kos-
cielnego w Kklgtwie bedacy, od sprawowania wszelkich urzedéw cy-
wilnych oddaleni zostali. 22)

Zadania Raczynskiego ponowili biskupi zgromadzeni na sejm
w memoryale podanym krolowi dnia 3 stycznia 1809 roku, powotujac
sie na analogiczny rozkaz Napoleona, a zatem na przykiad Francyi23)

Poniewaz zadaniom ich nie zado$€uczyniono, wiec prébujg jesz-
cze szczeScia w r. 1811 i w memoryale podanym krélowi zadaja,
obok wypetnienia présb, wymienionych w memoryale z r. 1809, jeszcze
tego, aby malzenstwa oséb duchownych nawet co do skutkéw cywil-
nych za wazne uznawane nie byty24). Niestety i prosby w r. 1811
pozostaty bez skutku.

Odtad na dos$¢ dtugi czas kwestya celibatu duchownego u nas
ucichta. Wprawdzie w roku 1831 postepowe wydawnictwo, wycho-
dzace pod redakcjg Ksawerego Bronikowskiego (W. Polak Nr. 3,
str. 86), podniosto tg sprawe2s), lecz gtos ten przebrzmiat bez echa).

Dopiero kiedy papiez Pius IX w roku 1867 na publicznym kon-
systorzu wobec blizko pieciuset dostojnikéw kosScielnych objawit swoj
zamiar zwotania soboru powszechnego, w wielu krajach katolickich
pojawiajg sie natarczywe gtosy za zniesieniem celibatu, sadzac, ze
przyszty sobér przychyli sie do ich zgdan.

Tego rodzaju gtosy znalazty wzglednie maty postuch i w Polsce
W roku 1870 wychodzi broszura przeciwko celibatowi p. t. ,,Bezzen-

21) Por. ks. St. Zateski, O masonii w Polsce. Krakéw 1889 1.1 str. 196.

22) Arcybiskup Raczynski do Kréla dn. 28 wrze$nia 1808 r., a takze
19 stycznia 1809 r. Szescioletnia Korrespondencya... str. 10—11, 26—27.

ss). Biskupi do Krola dn. 3 marca 1809 r. Szescioletnia Korrespond...
str. 36—36. Por. takze Revue polit. et literaire 1873 Nr. 3.

). Biskupi do Kréla dn. 25 listopada 1811. SzeScioletnia Korespon-
dencya... str. 110.

%). ,Wota o zniesienie celibatu — odzywa sie z dziwng pewnoscig to
pismo —duch wieku, wota moralnos$¢, pragnie tyle set ludzi.... Interes kraju
rowniez wymaga, aby to, co pod zadnym wzgledem nie przynosi korzysci
cierpiane nie byto“.

#). Por. TF. Smolenski, Przewr6t umystowy w Polsce wieku XVIII str. 302,
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stwo duchownych. Ustanowienie, pobudki i skutki onego. Kwesty *
podjeta ze wzgledu na odbywajacy sie sobOr powszechny'.27).

W owej broszurze sg.odgrzebane dawne i znane, w niesmaczny
sposob przedstawione, motywy Kku zaniechaniu celibatu. Pismo to
nie narobito hatasu. Polska prasa przyjeta je, jak i wogoble sprawe
celibatu teraz podjeta, obojetnie.

Znalazto sie jednak i w tym czasie nie wielu wprawdzie duchow-
nych, ktorzy postanowili przetamac ustawe celibatu.

W dyecezyi minskiej pewna garstka kaptanow zaczeta wyrazac
niezadowolenie z postanowien soboru watykanskiego, zaczeta dazyé
do wprowadzenia starokatolicyzmu. Dazenia te jednak spetzty na
niczem, za to wielu z nich pozenito sie 28). Podobne byly zamiary
pewnej grupy ksiezy z Kroélestwa, ktérzy chcieli pozosta¢ katolikami,
petni¢ obowigzki duchownych, a jednoczesnie mie¢ zony. Skierowali
poczgtkowo swe kroki do Rzymu, a gdy stamtad otrzymali odmowng
odpowiedZ, zwrdcili sie do wiadz rzgdowych w Warszawie, a nawet
w Petersburgu, nic jednak nie zyskali. Motywowano im, miedzy
innemi, ze na mocy § 27 prawa w r. 1836 w granicach imperyum
rosyjskiego obowiagzki duchownych Kkatolickich spetnia¢ moga tylko
ksieza niezonaci. Sprawa ta cala S$miercig gtownego przywddcy,
ktéry dziatat w imieniu swoich kolegéw, na niczem sie skonczyta 29).

Ze wogoble w okresie soboru Watykanskiego sprawa celibatu
przeszta w Polsce wzglednie cicho, niemata w tern zastuga ks. J. Ch.
Janiszewskiego.

Autor ten w 1860 roku wydaje w Gnieznie, jeszcze jako pro-
boszcz w Koscielcu, pierwszg czes¢ swego dziela, ,,Bezzenstwo Ka-
ptanskie w Kosciele Katolickim' Cel, jaki sobie autor wytknat
wypowiada w przedmowie do dzieta. ,Dla utwierdzenia tak samego

21). Przez pewnego Kkatolickiego kaptana. Przektad z niemieckiego.
Warszawa. W Drukarni Gazety Polskiej przy ulicy Danitowskiej Nr. 619.
str. 26. Po wstepie do czytelnika polskiego ttumacz podpisat sie inicyatami
Ks. J. Z. F. pleban Z*. Broszura sktada sie z 4 czesci 1. Poczatek i osta-
teczne wprowadzenie celibatu. 2. Mniemane zasady do wprowadzenia celi-
batu i onych odparcie. 3. Skutki celibatu duchownych. 4. Wiasciwa do
wprowadzania celibatu pobudka.

88). Por. Zyrkiewicz, Biografia kanonika Senczykowskago. Wilno 1912.

89). Szczegdly o tej sprawie podaje D. M. Miliutin, O bezbraczii
Rimsko-Katoliczewskago Duchowienstwa w Polsze. Warszawa 1897 str. 4—10,
85—86, 116—125. Autor broszury nie przedstawia celibatu naszego ducho-
wienstwa z punktu historycznego, lecz gtéwnie chce udowodnié, ze celibat
nie ma racyi bytu i ze jest szkodliwym dla panstwa. Broszura pod wzgledem
naukowym nie ma absolutnie zadnego znaczenia. Sprawe wspomnianych
ksiezy omawia takze Russkaja Starina 1893 marzec Wospominania Anuczina.



41

siebie, jak i innych, ktorym sie ta ksigzka dostanie do reki, zajatem
sie troskliwszem tej ustawy badaniem". W tej czeSci wykazuje autor
zwigzek czystosci z kaptaristwem i niczem nieprzetamang wytrwatos¢
Kosciota, w przeciaggu wiekéw, w pielegnowaniu i utrzymaniu tej
pieknej ustawy. Drugg cze$¢ ,Bezzenstwa Kaplaniskiego" ogtosit
w 1875 roku, réwniez w Gnieznie, juz jako biskup sufragan poznan-
ski. Pisat te czes¢, jako we wstepie zaznacza, w wiezieniu, ponoszac
je dla wolnosci Kosciota. W tej drugiej czeSci wykazuje nieszkodli-
wosC¢ bezzenstwa, a nadto jego wzniostos¢ i pieknosc.

Kiedy papiez Pius X dnia 19 marca 1904 roku ogtosit dekret
»Arduum sane®, 30Blzmierzajacy do przeprowadzenia reformy prawo-
dawstwa koscielnego, na Zachodzie w prasie pojawity sie glosy za
zniesieniem celibatu duchowienstwa. U nas sprawa ta przeszta bez
echa. Dawaly sie jednak i dajg stysze¢ gtosy przeciwko celibatowi,
dla tego ze ma by¢ przeciwny naturze cziowieka. W 1904 roku
w Wilnie wychodzi broszura p. t. ,,Celibat a prawa natury" 81) w kto-
rej autor ks. Dr. J. Zuchowski, byly lekarz, udowadnia, ze bynaj-
mniej nie jest on szkodliwy, wskazuje nadto pozytecznos¢ celibatu,
powotuje sie w tej mierze na spostrzezenia znanych mezéw u nas
i u obcych narodéw. W 1911 roku wychodzi znéw broszura napi-
sana przez ks. J. Vaughana ,Precz z celibatem" 33). Broszura ta
jest réwniez przyczynkiem do obrony celibatu duchowienstwa. Jest
to powies¢. Gloéwny bohater tej powiesci, ex-pastor anglikanski wy-
powiada duzo spostrzezenn psychologicznych $wiadczacych, ze mat-
zenstwo nie godzi sie, lub co najmniej wielkg stanowi przeszkode
w apostolskiej dziatalnosci kaptana.

Wypadkoéw tamania celibatu przez ksiezy polskich z blizszych
nam czaséw nie chce poruszaé. Zaznaczam tylko ogdlnie, iz i dzi$
zdarzajg sie wypadki, ze ksieza polscy przechodzg na protestantyzm,
jedynie w celu zado$¢uczynienia swym namietno$ciom i Zenig sie.
Sa to jednak wypadki sporadyczne tylko, a zasada celibatu stata
i stoi w Polsce, jak w catym Kosciele, zawsze niewzruszona.

Rzym. Ks. J. Florczak.

30). Acta Sanctae Sedis t. XXXVI str. 549. Por. ks. Dr. A. Rakowskiego
Preliminarya Kodeksu Piusa X. Petersburg 1912 str, 6—11.

3). W 1912 r. wyszio drugie wydanie tej broszury w Warszawie, na-
ktadem Kroniki Rodzinne;j.

). Przeklad z angielskiego. Warszawa—Czestochowa.

Q_~___ ~



Kosciot Jfatolicltf
a Katarzyna Il.

cennej monografii pod powyzszym nagtowkiem dr.

Maciej Loret z Rzymu opisat stan Kosciota w do-

bie rozbiorowej i stosunek don imperatorowej. Po-

niewaz ksigzka ta jest waznym przyczynkiem do wy-

Swietlenia wielu spraw i sprawek 6wczesnych, tudziez
zawiera duzo szczegdtdw, nieznanych dotad wcale, pozwole sobie
poda¢ jej tres¢ w krétkim zarysie czytelnikom Ateneum.

Artykutem V traktatu, zawartego pod przymusem pomiedzy Pol-
ska a Rosya po pierwszym rozbiorze kraju naszego, mianowicie d.
18 wrzednia 1773 r., Rosya zapewnita nietykalno$é wiary $w. kato-
lickiej w ziemiach zabranych, przyrzekajac katolikom obu obrzadkéw
zachowanie status quo rzeczach religii, na co nastawali papieze:
Klemens XIV i jego nastepca Pius VI.

Watykan opierat sie w Rosyi w latach przedrozbiorowych na
misyach koscielno-religijnych, dokota ktérych sie grupowato okoto
10 tysiecy wiernych, niejednolitych pod wzgledem narodowos$ciowym
i kulturalnym i rozproszonych po rdéznych miejscowosciach panstwa.
Z chwilg zabrania Inflant Polskich, tudziez wojewddztwa: potockiego
i mscistawskiego, stosunek Rzymu do katolikbw w panstwie rosyj-
skiem bardzo znacznie oczywiscie sie zmienit. Nastepstwem tego
byla i zwiekszona interwencya rzadu do spraw koscielnych, zaczeta
juz zresztg przez carowa Katarzyne Il w r. 1866 przez utworzenie
w Petersburgu Justickolegium i poddanie mu wszystkich misyi rze-
czonych: kler misyjny mégt odtad przybywaé do Rosyi jedynie za
posrednictwem kolegium przy udziale ministeryum spraw zagr. Po
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uptywie lat 3, wydano przepisy administracyjne, ustanawiajgc liczby
zakonnikéw duszpasterzy w kazdej ze stolic, zwiekszajac nieco ich
liczbe, przyczem w Petersburgu mogli by¢ nimi tylko Franciszkanie,
w Moskwie za$ tylko Kapucyni. Nie wolno im bylo atoli nazywaé
sie  misyonarzami, ani zajmowac sie propaganda katolicyzmu: obo-
wigzki ich sprowadzaty sie do petnienia w swych gminach obrzgdkdw
religijnych.

Pewne ustepstwa i ulgi w tym wzgledzie przewidywat Waty-
kan od chwili wstgpienia na tron Katarzyny Il, wdowy po Piotrze Ill.

Optymistyczne te atoli poglady okazaty sie wkrotce catkiem
nieuzasadnionemi. Katarzyna I, z pochodzenia Niemka, ksigzniczka
anchalcko-zerbstka, byfa protestantka, wyznawczynig zasad Lutra.
Rodzice jej starali sie tez u dworu petersburskiego, aby 15 letnia
Katarzyna, wychodzac zamgz, mogta pozostaé przy swej wierze.
Katarzyna jednak przyszta wkrotce do wniosku, ze niema zadnej ro-
znicy pomiedzy réZznemi wyznaniami, o czem doniosta ojcu, starajac
sie go uspokoié.

Bedac poOzniej zong nastepcy tronu Piotra, umiejetnie zawsze
umiata akcentowaé swe przywigzanie do wyznania prawostawnego,
w czem doszta do szczytu po zamachu stanu z d. 11 lipca r. 1762
i po swojem wstgpieniu na tron: pojmowata dobrze, jak wielkg dla
niej podpora i ostoja bedg wpltywy i pomoc duchowieristwa prawo-
stawnego, i to jej sie udato. W rzeczywistosci bowiem Katarzyna I,
w mysl polityki Piotra I, nietylko dazyta do tego, aby panstwo wy-
wierato na wszystkie wyznania wptyw wszechpotezny i decydujacy,
wchianiajac poprostu koscioty, lecz usitowata catkowicie opanowaé
i ubezsamowolni¢ cerkiew urzedowa.

Odnodnie do Kosciota katolickiego ta dgznos¢ Katarzyny I
wyrazita si¢ najjaskrawiej w stosunku do zakonu Jezuitdéw: przecho-
wala, jak wiemy, i protegowata przez czas pewien zakon, przez Kle-
mensa XIV w calym Swiecie skasowany 21 lipca 1773 r.

Wozorujac sie na swym pruskim koledze, Fryderyku II, Kata-
rzyna |l na kresach ziem polskich, w Potocku, na Biatorusi, odmo-
wita swego cesarskiego placet papieskiemu breve kasacyjnemu, przy
czynnej oczywiscie pomocy Si estrzenicewieza. Sprawa utrzyma-
nia zakonu skasowanego uniemozliwita Rosyi porozumienie sie z Wa-
tykanem w wielu bardzo sprawach wagi pierwszorzednej w la-
tach 1771—84.

W tym czasie stanowisko biskupa inflanckiego zajmowat ks.
Stefan Gedroj¢, sufraganem za$ byt ks. Sosnowski. Cata dyecezya
inflancka przeszta w r. 1773 pod panowanie Rosyi. Obaj biskupi
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miejscowi odmowili ztozenia przysiegi i opuscili Inflanty, ukazujac
sie w nich rzadko i przesiadujac najczesciej w Warszawie. Na sto-
licy biskupiej smolenskiej w r. 1773 zasiadat ks. Gabryel Wodzy n-
ski. Dyecezya ta po odpadnieciu Smoleriska w r. 1667 do Rosyi li-
czyta tylko 4 parafie, lezace dzi$ przewaznie w g. witebskiej: Wieliz,
Newel, Siebiez i Owsigja.

W r. 1773 ks. biskup Wodzynski do sejmu za nic nie chiat
dopusci¢, ogtosit uchwaty rozbiorowe za nielegalne i ich nie podpisat,
poczem opuscit ziemie zabrane i wyjechat do Warszawy. Byt to je-
den z najbardziej godnych uznania ludzi o6wczesnych, wyrdzniajacy
sie nawet z posrdéd duchowienstwa dla swoich cnot.

Oba obrzadki Kkatolickie wobec imperatorowej reprezentowat
ks. Jazon Junosza Smogorzewski, arcybiskup unicki potocki. Jest
to osobistos¢ — dodajmy przy sposobnosci, — zastugujaca na trwalg
pamie¢ i uznanie, przeciwdziatajgca robocie Jerzego Koniskiego,
biskupa prawostawnego mohilewskiego. Czlowiek wielkiej wiedzy,
bp. Smogorzewski wysoko byt ceniony i przez Stanistawa Augusta.
Biskupem potockim byt do r. 1779, t.j. do Smierci metr. Szeptyckiego,
po ktorym krol nadat Smogorzewskiemu metropolie kijowskg i po-
wrocit go stuzbie Rzeczypospolitej.

Przez lat 7 swego pobytu w Polocku stanowit Smogorzewski
niewatpliwie najwieksza tame postepom religii wschodniej na kresach
w. ksiestwa Litewskiego.

Gdy duchowienstwu unickiemu nakazano w wojewodztwach
zabranych sie modli¢ obok domu panujacego, takze za synod, Smogo-
rzewski wrecz odmowit: pojecia papieza i synodu wzajemnie sie wy-
taczajg — odpart.

Gdy mowa o stosunku éwczesnym rzadu rosyjskiego do Ko-
Sciota, nie podobna pomingé milczeniem nazwiska Salderna, jednego
z najbrutalniejszych prokonsuléw w Warszawie. Niestrudzonym on
byt w opracowywaniu projektéw, majacych jak najpredzej zadaé
cios obu obrzadkom Kosciota. Niektore z tych Srodkéw zostalty
przyjete i zastosowane; inne odrzucone, jako zbyt ostre i niekultu-
ralne nawet w Swietle opinii dwczesnej biurokracyi. Byly to nie-
kiedy projekty wprost dziwaczne. Znajac np. nieche¢ Katarzyny do
zaleznosci  katolikbw od Stolicy Apostolskiej, Saldem namawial, aby
wysta¢ do Rzymu jednego z duchownych z zaboru rosyjskiego, za-
mianowa¢ ¢go tam arcybiskupem /n partibus i porozumiewaé sie
z nim, jako z ,,wladzg najwyzszg" we wszelkich sprawach koscielnych.
Wskazywat na Siestrzencewicza jako odpowiedniego.
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Pozatem Saldem upatrywat najskuteczniejszy sposéb zwalczenia
Unii w zniesieniu odrebnego arcybiskupstwa obrzadku greckiego
i ustanowieniu dla obu obrzgdkéw jednej wiadzy koscielnej w osobie
arcybiskupa ‘tacinskiego, w czem mu zreszta oponowat energicznie
Czernyszew.

Co sie tyczy kosciota obrzadku tacinskiego, to powstat w Peter-
sburgu do$¢ oryginalny projekt: utworzy¢ (w Rydze) stolice arcy-
biskupstwa katolickiego w panstwie rosyjskiem, znies¢ podziat
na dyecezye i hierarchie, uniezalezni¢ biskupa w Rydze od Stolicy
Apostolskiej, obdarzajgc go pensyg 40,000 rubli. Odpowiednie pro-
pozycye uczyniono biskupowi kujawskiemu, Ant Ostrowskiemu,
pozniejszemu prymasowi Rzeczypospolitej. Ten wszakze odmowit:
,,Czut — pisze Loret, — ze przetkna¢ pigutke bytoby trudno bez za-
dfawienia sie".

Wszystkie te zabiegi rzadu $ledzit bacznie Garampi, nuncyusz
papieski w Polsce od r. 1772. Sprawy atoli tak sie mu pokrzyzo-
waly, ze nie mogt zapobiedz mianowaniu smutnej pamieci Siestrzence-
wicza biskupem biatoruskim, potem arcybiskupem mohilowskim, bez
wiedzy, woli i zgody kuryi Rzymskiej, co bylo tern zgubniejsze ala
spraw koscielnych, ze Siestrzefncewicz zyt i dziatat niezwykle dtugo.
Wyniesiony do godnosci biskupiej w r. 1784, umart w r. 1826.

Majac osobiscie zwigzane rece z powodu stanowiska rzadu
w sprawie jezuickiej, pragnac jednak dla dobra Kosciota i wiernych
porozumie¢ sie z imperatorowg i wytworzy¢ jakies modus vivendi,
Watykan sie udat do jedynego posrednictwa mozliwego—cesarzowej
austr. Maryi Teresy. Lubo wstawiennictwo swe przyrzekia, cesarzowa
austryacka nie taita trudnosci, z jakiemi jej misya byla zwigzana,
tembardziej ze juz raz podejmowata w Petersburgu akcye w sprawie
unitéw ukrainskich, ale nie wiele wskérata: ,,Katarzyna nie szczedzi
najpiekniejszych obietnic, wydaje jednak niezwiocznie wprost prze-
ciwne rozkazy swym urzednikom i generatom”. Tern niemniej jednak
Marya Teresa zwrécita sie do Katarzyny w kwietniu (1774 r) z li-
stem wiasnorecznym i otrzymata wkrotce odpowiedz w pochlebnych
i czutych wyrazach, ze ,,jak najdalej posunieta tolerancya jest jej zasadg"
i ze ,wyznanie katolickie w swem panstwie otacza jak najczulsza
opieke". Jak sie tatwo domysli¢, akcya Maryi Teresy zadnego skutku nie
osiagneta.



46

Koniec koncéw Garampi postanawia wysta¢ do imperatorowej
posta nadzwyczajnego. Byt nim Sagramosa, kawaler maltanski.
W. mistrz maltanski, do ktérego sekretarz stanu sie zwrocit o po-
zwolenie wyjazdu Sagramosy do Petersburga, dat odpowiedz wy-
mijajaca, tlumaczac sie brakiem funduszéw. Kard. Pallavicini starat
sie nada¢ tej wyprawie pozory niezbednej potrzeby w interesie sa-
mego wiasnie zakonu: nie mogac pozwoli¢ sobie na utrzymywanie
staltego ambasadora przy dworze rosyjskim, zakon tembardziej po-
winien wysta¢ do Petersburga Sagramose, ktorego przytem Kata-
rzyna darzyta szczegélnymi wzgledami: wytworzytby sie wtedy mie-
dzy dworem petersburskim a zakonem f#acznik przyjazni i harmonii.
Nalezato przytem, przektadat Garampi — podziekowaé imperatorowej
za pomoc w sprawie ordynacyi ostroskiej (na Wotlyniu) na sejmie
delegacyjnym. Bawigc w Petersburgu, bedzie mdgt kawaler poruszy¢
sprawy wagi pierwszorzednej dia Kosciota, wobec moznosci bezpo-
Sredniej rozmowy z cesarzowa, co jest utrudnione dla kazdego
innego osobnika.

Mistrz przystat na wyjazd Sagramosy, byle bez ptacenia mu
300 dukatéw na droge, jedynie po osobistej instancyi Klemensa XIV.
Sagramosa wyjechat do Petersburga, zaopatrzony w breve, zawierajgce
w krotkich stowach cel misyi. Zanim jednak Sagramosa udat sie
w dalekg podréz, zmart papiez Klemens XIV. Nowy papiez Pius VI
podzielat najzupetniej potrzebe wystania delegacyi do Petersburga,
niezaleznie za$ od tego zwrdcit sie osobiscie do Maryi Teresy i jej
syna z prosbg o pomoc.

Instrukcya, w jaka Garampi zaopatrzyt Sagramose na wy-
jezdnem z Warszawy do Petersburga, obejmowata cztery gtéwne
punkty: 1) aby katolikom obu obrzadkéw nie byto dozwolone prze-
chodzenie na religie grecko oryentalng: 2) aby na Biatorusi w gra-
nicach zaboru z r. 1772 ustanowi¢ po dwdéch biskupéw dla kazdego
obrzadku; 3) aby zwréci¢ Kosciotowi zabrane dobra i fundusze i po-
zwoli¢ na ich administrowanie; 4) zwr6ci¢ na Ukrainie wszystkie kos-
cioly, zabrane unitom, poczawszy od r. 1768.

Zalecata dalej instrukcya, ze dla sumiennego dopetnienia przyjetych
obowiazkéw religijnych i w interesie politycznym, winien gabinet
petersburski przedsiewzigé wszystkie $Srodki, aby religia katolicka nie
doznata uszczerbku, by duchy nietoleranckie (intoleranti spiriti),
tego narodu, gdziekolwiek sg, nie miaty wphlywu.

Punkt pierwszy instrukcyi udzielonej Sagramosie, byt jak naj-
bardziej aktualnym, o czem Garampi wiedziat w Warszawie najlepiej:
réwnoczesnie z Srodowisk, najblizszych Polsce, wymierzono potezne
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ciosy kosciotowi unickiemu: z rosyjskiego Perejastawla skierowano je
na Ukraine, z polskiego zas do niedawna Mohilowa na Biatorus.
Wobec Kosciota prawost. nie przestrzegata Polska strzezonej wsze-
dzie zazdros$nie zasady terytoryalizmu. Woyjatek stanowito tu jedynie
biskupstwo prawostawne mohilowskie ktére podlegto zagranicznej wia-
dzy metropolitalnej, mianowicie synodowi petersburskiemu. Ten wyjatek,
uczyniony dla biskupstwa mohylowskiego, byt bledem fatalnym
z punktu koscielnego i politycznego i w pore nienaprawiony pociagnat
za sobg dla sprawy dysydenckiej optakane skutki. Szczeg6lnie po-
dziwia¢ nalezy patrzenie przez palce od r 1755 na robote agitacyjna
Jerzego Koniskiego, episkopa mohylowskiego, rozpoczeta pod okiem
rzadu polskiego, na diugo przed pierwszym rozbiorem Rzeczypospo-
litej. Z pochodzenia Matorus, Koniski sie odznaczat, jako nieprze-
jednany wrdg katolicyzmu i polskosci, tudziez jako zaciety agitator
polityczny pod znakiem nienawisci do Rzeczypospolitej. Glownem
celem jego dziatalnosci byto odcigganie od Unii do prawostawia. Czy-
nit to skutecznie i za Augusta Ill i za Stanistawa Augusta, nie ogla-
dajac sie zgota na rzad polski, nawet w tym wypadku tolerancyjny
z ujmag wiasna, z krzywda kraju i swych poddanych. W Warszawie
lekcewazono robote Koniskiego i nie przywiazywano do niej wielkigj
wagi, cenita jg nad wyraz Katarzyna. Szczeg6lnie wysoko podnidst
glowe Koniski, gdy Fryderyk z kwestyi dysydenckiej uczynit osrodek
spolnego dziatania dwéch rzadow w Polsce: dziatalnos¢ Koniskiego
z czysto religijnej pozornie staje sie odtagd pax excellence polityczna:
sprawa dysydencka byta taranem, przeznaczonym do rozsadzenia
Rzeczypospolitej.

Poza Biatorusig, dziatalno$¢ Koniskiego rozciggata sie i na
Ukraing, gdzie oprécz niego agitowat takoz Lincewski, biskup pe-
rejastawski, pézniej zas Bazylewicz. Owoce propagandy Owczesnej
prawostawia oblicza Garampi w epoce pierwszego rozbioru do kilku
tysiecy gtéw, oderwanych od Unii.

W czasie samego rozbioru Koniski przycicht nieco, aby juz
w r. 1775 przystgpi¢ ze zdwojong gorliwoscig agitatora zawodo-
wego. W latach 1772 — 74 polecono mu przerwaé nieco te roboty
dla odwrocenia uwagi spoteczenstwa polskiego od spraw religij-
nych i unikniecia tym sposobem powiktan przy stole podziatlowym.

Bronit sie jak mdgt przeciw zamachom Jerzego Koniskiego
wspomniany arcybiskup Smogorzewski, $lac do Garampi’ego nieustan-
ne listy i blagajac go o pomoc i ratunek. Pod wplywem nalegan Ga-
rampi zredagowat druga cze$¢ memoryatu, jako instrukcye dodat-
kowa, zawierajgcg postulaty, majace .na celu zabezpieczenie Ko-



Sciotowi unickiemu praw, wynikajacych z mocy traktatu r. 1773.
Opr6cz wiec podziatu ziem zabranych na dwie dyecezye, oraz
pozwolenia Smogorzewskiemu przybrania koadyutora cum jure
succensionis, miat Sagramosa stara¢ sie o wydanie pisma, osobiscie
potwierdzonego przez Katarzyne, ktéreby zapewniato wolno$é wiary
wszystkim unitom.

Katarzyna w sprawie tej wagi pierwszorzednej nie wypowiedziata
sie wyraznie: uczynita to sposobem, nasuwajagcym stuszne obawy.
W ukazie np. erygujacym biskupstwa ftacinskie, wystosowanym do
Czernyszewa, powiedziano nawiasowo, ze koscioty grecko-unickie
pozostang w stanie dotychczasowym pod wiadzg arcybpa potockiego,
az do dalszego rozporzadzenia. Co nalezato rozumie¢ pod temi wy-
razami: ,,dalsze rozporzadzenie", nietatwo bylo odgadnaé.

Przez dwa miesigce przeszto Sagramosa, po wyjezdzie z War-
szawy, nie przysytat zadnej wiadomosci. Sprawa tymczasem Zle stata
nawet Panin byt za ustepstwami, ale sama imperatorowa stanowczo
sie oparta.

Rozmowy osobiste Sagromosy z Katarzyng nie posunety spraw
dalej, nie wskorat nic wiecej ponad obietnice.

Odestany ostatecznie do Panina, Sagramosa nie mdgt sie do
prosi¢ rozwigzania bodaj spraw najwazniejszych. Panin zbywat go
rowniez ogoélnikami, albo zapewnieniami o0 ,uczuciach humantar-
nych” Katarzyny, jej ,tolerancyi" w stosunku do wszystkich wyznan
w panstwie. Po zatem nie dawat zadnych pewnych rekojmi, ni okre-
Slonych przyrzeczen. Panin tak dalece bagatelizowat calg sprawe, ze
nie usitowat nada¢ nawet wobec posta papieskiego pozoréw powazne-
go jej traktowania, a jeSli obfite te wszystkie karmelki zawijano
w ozdobne papierki i grzeczne stéwka, czyniono to jedynie dla Sagra-
mosy osobiscie, z kim innym zalatwionoby sie niewatpliwie jeszcze
bardziej bezwzglednie.

Nie rozgryzt twardego orzecha Sagramosa, nie zrozumiat nawet
catej niecheci dla misyi, w ktérej zostat wystany. Przeciwnie, pisal, ze
umyst cesarzowej jest sktonny do zadosy¢ uczyniena zyczeniem Ojca $w.,
prawit o ,twardych warunkach chwili" itp. Do nalegajacego z po-
czatku Sagromosy odezwata sie Katarzyna jakby z wyrzutem: ,,Mais
vous ne voudrez pas me perdre"! Zresztg, sam Sagramosa wie-
rzyt w szczero$¢ Katarzyny i nie watpit o jej dobrych checiach.

Gdy w Rzymie zaczeto uktada¢ poddwczas og6lny bilans w spra-
wie stosunkéw stolicy z Rosya, to wypadly, niestety,prawie same
minusy. Nie godzac sie catkiem wobec tych wynikéw na polityke,
dotychczasowg Watykanu w stosunku do Rosyi, Pius VI nie uniknat
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pézniej i sam rdéznych ziudzen i wkroczenia na niepewne tory ukla-
déw, pomimo doznanego teraz osobiscie zawodu.

W Rzymie nie watpiono wtedy wecale, ze sprawy poéjda zu-
petnie pomysinie, byle sie udato umiesci¢ w Petersburgu nie jednego, lecz
2—3 wybranych teologéw. Zdaniem bowiem przewazajacem byto,
ze cale zte wynika nie tyle z réznic wyznaniowych i braku dobrych
checi uwzgledniania stusznych zadan, ile z ,,bezgranicznej nie$wiado-
mosci, panujacej w catlem parnstwie olbrzymiem®,

Ostatecznie nadzieja Rzymu wejscia w uklady z Rosyg spetzia
na niczem, chociaz wyczerpano wszystkie mozliwe $rodki, szukajac
stosunku bezposredniego i przy udziale Wiednia. Zreszta, potozenie
bylo bez wyjscia: bardziej stanowcza a bezwzgledna postawa Waty-
kanu utwierdzita by tylko Katarzyne w uporze, na katolicyzm za$
w ziemiach zabranych S$ciggnetaby optakane skutki: zajgwszy sta-
nowisko rozumne, wyczekujace, unikneto sie kleski przynajmniej na-
tychmiastowej, chociaz strat dotknietych oming¢ pézniej byto nie po-
dobna.

W tej przetomowej dla Kosciota katolickiego chwili, dotychczas
bardzo mato przez historyografie koscielng uwydatnionej, jaka byt
r. 1772 i pierwszy rozbior Polski, zmuszajacy Stolice Apostolskg do
nowego uksztattowania swych stosunkéw z Rosya, Kurya Rzymska,
oceniajgc  doniostos¢ i nastepstwa tego faktu doniostego, pierwsza
wyciggneta reke do porozumienia wzajemnego i ofiarowata dworowi
peters. state stosunki dyplomatyczne, podsuwajac mys$l zawarcia kon-
kordatu i tym sposobem uregulowania stosunkéw wzajemnych.

Katarzyna atoli uchylita a limine oferte normalnego porozumie-
nia sie, unikajagc nawet otwartego i szczerego omolwienia spraw bo-
daj najwazniejszych, postanawiajgc natomiast wedle wiasnego uzna-
nia urzadzi¢ Kosciét w ziemiach zabranych.

Z calego szeregu, przedstawionych sobie projektéw, przyjeta
i zatwierdzita jedynie tylko ten, ktory bezwzglednie usuwat interwen-
cye Kuryi Rzymskiej, a przez obciecie liczby biskupstw unickich
z 5-ciu do 2-ch, wywracat z gruntu dotychczasowa organizacye
koscielng. Uznajac sprawy Kosciota katolickiego w wojewddztwach
zabranych za czysto ,,wewnetrzne'l, uzalezniata je Katarzyna od biu-
rokracyi rosyjskiej, przedewszystkiem zas od wiasnej woli.

*
* *

Jednym z najbardziej niezadowolonych z polityki Katarzyny I
w stosunku do OO. Jezuitéw byt Siestrzericewicz. Szto mu wylacznie
0 osobiste kombinacye i widoki. Jezuici mu poprostu zawadzali.

Ateneum Kaptanskie Rok 6.—Tom 12. 4
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O. Czerniewicz okazat sie bardzo zdolnym administratorem
i przewidujacym obywatelem nowego panstwa. Pojal, ze przede-
wszystkiem pomysle¢ trzeba o dostarczeniu zakonowi miodych, Swie-
zych zastepow.

Siestrzencewicz odrazu byt przeciwny zachowaniu Jezuitéw przy
zyciu: czut w nich groznych spétzawodnikdw. Lawizujgc jednak
i w tym wypadku, jak i we wszystkich innych, nie protestowat prze-
ciwko zamiarom swej protektorki. Przeciwnie zdawat sie popiera¢
jej mysli.

Gdy zazadano ostatecznie od Siestrzencewicza wysSwiecenia
pierwszych klerykdw, odktadat te uroczysto$¢ z dnia na dzien, w na-
dziei doczekania sie bulli konfirmacyjnej na stanowisku biskupa bia-
toruskiego: Gdyby ta bulla nadeszta, nie krepowatby sie juz niczem,
nie batby sie niczego. A tu tymczasem bulli nie nadsytano.

Odwotano tymczasem Garampiego z Warszawy. Odetchnat Sie-
strzencewicz nieco lzej. Pozbyt sie wzroku cztowieka, ktéry znat
dobrze calg jego przesziosé. Miejsce Garampiego zajgt Archetti.
Miat jednak niezbyt obszerny teren do swej dziatalnosci, gdyz Marya
Teresa wyraznie sie zastrzegta przeciwko ingerencyi nuncyusza war-
szawskiego w Galicyi.

Jednym z pierwszych czynéw Archetti'ego bylo zatwierdzenie
Siestrzencewicza na biskupstwie biatoruskiem i przestanie mu delega-
cyi do kierowania misyami w Rosyi i wojewodztwach zabranych.
Otrzymal nuncyusz w zamian od uszczesliwionego Siestrzefcewicza
zapewnienie najpoddanszej ulegtosci i tlumaczenie sie z stanowiska,
jakie zajat w sprawie Jezuitdw.

Smiato juz wtedy przystapit Siestrzencewicz do wys$wiecenia
20 klerykéw zakonnych. Nie chcac jednak i po tern pali¢ lekkomysinie
mostow za sobg, usituje w liscie do Archetti'ego, wytlomaczyé sie
ze swego czynu: ,,Wiedzg wszyscy, pisze w koncu obtudnie, jak jestem
przywigzany i z jaka czcig dla Stolicy sw. Wobec wyjasnien W. E.,
powinienem teraz wiasciwie uznaé te Swiecenia za niewazne i zabro-
ni¢ tym 20 sprawowania $w. Sakramentéw. Sam nie wiem, co po-
cza¢? Jesli tak postgpie, jak powinienem, to naraze siebie na gniew
rzadu, Kosciét za$ nasz na szykany. Pozbawie przytem licznych
wiernych duszpasterzy: koscioty Jezuitbw majg mnéstwo parafian.
Poczatkowo zamierzatem te koscioly zamkna¢, albo tez innymi ksiez-
mi obsadzié. Pierwszego atoli nie moge uczyni¢, jako syn Kaosciola,
na drugie nie $miem sie odwazy¢, jako obywatel... W Polscebym
sie nie wahat. wiedziatbym, co mam robi¢, ale tu wszystko musze
godzi¢ z prawami cesarskiemi i z dwojga ztego wybiera¢ mniejsze.
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Wopadam jednakze zawsze w kolizye z tg lub inng wiadzg. Wobec
tego postanowitem przej$s¢ granice, a los tych nieszczesliwych 70
parafii, z ktérych Naj. Pani zada utworzenia dyecezyi biatoruskiej,
zda¢ Bogu i Jego namiestnikowi. Wiem, ze po moim odjezdzie, wilk
wejda do oweczarni, drapiezne wilki, i nie oszczedzg trzody, ale in-
nego wyjscia nie mam®. Lubo Archetti, nie znajac nawet dobrze Sie-
strzencewicza, podejrzewal w tern wszystkiem podstep i zlg wiare,
to jednak w gruncie rzeczy bolal nad calg tg sprawag i nie omieszkat
jej przedstawi¢ Ojcu $w., przesytajac do Rzymu i list Siestrzefncewi-
cza. Siegajac stroskanem okiem ku dalekiej potnocy, skad coraz gor-
sze dochodzity wiesci, Pius VI przewidywat, ze w razie wyjazdu
Siestrzefncewicza z dyecezyi, ,,daleko smutniejsze moga wynikng¢ na-
stepstwa, niz skutkiem tolerowania Kkilku zaslepienicéw i marzycieli®.
Sadzit przeto, ze nalezy przedewszystkiem zapewni¢ Siestrzencewiczo-
wi pokoj sumienia i sktoni¢ go do pozostania. Co sie tyczy ordy-
nacyi zakonu skasowanego, to trzeba przez czas pewien patrzec¢
przez palce, ale tylko stosownie do koniecznosci i potrzeby koscio-
tow i wiernych.

Powinien biskup da¢ uczu¢ ,zaSlepionym i zblgkanym" Jezu-
itom ich absolutny, wewnetrzny obowigzek poddania sie sub gravi
postanowieniu breve Klemensa XIV, tak dobrze im wszystkim zna-
nego, chociaz nie ogtaszanego oficyalnie dla przeszkdd, stawianych
przez cesarzowe, naduzywajaca swej wiadzy. Winni sie uwazaé ex-
Jezuici nie za czlonkéw zakonu zniesionego, lecz za jednostki po-
szczegoblne, podlegte biskupowi i zawiste od jego wiadzy, jurysdykceyi,
oraz pozwolenia na kazania i sprawowanie sakramentow. Odpo-
wiednio do tych wskazéwek, winien nuncyusz kwalifikowa¢ ich w re-
gestrach kancelaryi, jako zwyktych ksiezy Swieckich, na wypadek
ewentualnej ordynacyi ktérego z cztonkdéw zakonu zniesionego.

Byla to wskazowka wyrazna dla Sietrzencewicza i zarazem
signum, okreslajagce w sposob jasny, niedwuznaczny stanowisko
Piusa VI i Kuryi Rzymskiej wobec Jezuitbw biatoruskich. W Rzymie
pogodzono sie z koniecznosci z osobg Sietrzencewicza, nie przewi-
dujac jego niecnych zamiaréw, ktére juz wtedy objawia¢ sie zaczety
nazewnatrz, w postaci rozpoczetej ostawionej roboty asymilacyjnej.
Otrzymawszy w r. 1776 pozwolenie na zatozenie drukarni, zobowigzat
sie Sietrzencewicz do wydawania ksigzek rosyjskich, ,celem uprzy-
stepnienia miodziezy miejscowej jezyka rosyjskiego”. Pozatem siegaja
réwniez owej chwili pierwsze rokowania rzadu z Sietrzeficewiczem
co do skasowania w dziedzinie koscielnej w wojewddztwach zabra-
nych kalendarza gregoryanskiego i zastapienia go julianskim, co jed-



nak zostalo w czyn wprowadzone dopiero po 20 latach. Oprocz
sprawy Swiecen, szlo jeszcze o nowicyat jezuicki. Siestrzehcewicz
radzit, aby przed utworzeniem nowicyatu porozumie¢ sie z nuncyuszem
warszawskim.

Zanim w lutym r. 1777 Katarzyna wydata ukaz o otworzeniu
nowicyatu w Potocku, gluche wiesci kursowaty juz o nim daleko
wczesniej.  Archetti w Warszawie nastawiat ucho, widzac, ze sprawa
zly bierze obrét, lubo z drugiej strony, nie znajac jeszcze dobrze
Siestrzencewicza, nie chciat przypuszcza¢, aby mu nie doniost o tak
waznym fakcie, gdyby byt prawdziwy.

Pierwszg wiadomo$¢ o nowicyacie otrzymat Archetti od arcyb.
Smogorzewskiego.

Dowiedziat sie nuncyusz niebawem, ze, nie czekajac na to, co
powie Rzym na 6w projekt nowicyatu, zaczeto juz budowe olbrzy-
miego gmachu specyalnego.

Minagt caly r. 1777, a Archetti, wbrew swym oczekiwaniom, nie
odebrat od Siestrzencewicza ani stéwka, ktéry postanowit trwale juz
sie przesigs¢ na stolek rzadowy. Zanim jednak tego dokonat, prze-
sta do Archettiego projekt, aby radzit poddaé Jezuitow wiadzy bi-
skupa lub jakiego pratata, zawistego od Kuryi. Wtedy mozna bedzie
catkowicie z likwidowaé sprawe Jezuitdw biatoruskich.

Archetti, nie podejrzewajac podstepu i nie watpigc 0 dobrych
intencyach Siestrz., zwrocit sie w tej sprawie do Pallaviciniego, wy-
powiadajac opinie w mys$l projektu SiestrzefAcewicza: ,,Zalezno$¢
bezposrednia od biskupa, przy réwnoczesnej luznosci zwigzku pomie-
dzy kolegiami poszczeg6lnemi potozytaby — zdaniem nuncyusza —
koniec uzurpowanej jurysdykcyi Czerniewicza i zmienitaby forme za-
konu. Rozdzieleni i pozbawieni tgcznika miedzy sobg, Jezuici ulegliby
zadaniom biskupa i zastosowaliby sie do woli Stolicy Apost., czemuby
sie nie sprzeciwiat zapewne i rzad, widzac, ze to sie nie dzieje bez
ich woli”.

W konkluzyi Archetti namawiat usilnie Stolice Apost. do odda-
nia Siestrzencewiczowi zwierzchnictwa nad wszystkimi zakonami
w ziemiach zaanektowanych.

Stato sie w mys$l zadan nuncyusza i w sierpniu r. 1778 nadano
Siestrzencewiczowi wladze nad catym klerem zakonnym w panstwie
rosyjskiem, przyczem z naciskiem powt6rzono w dekrecie propagandy
rzymskiej, ze zadnym sposobem nie moze by¢ cofniete to, co breve
kasacyjne postanowito. Poniewaz za$ istotg kasaty zakonu jest zwol-
nienie wszystkich jego czionkéw od dawnego potaczenia i poddanie
ich whadzy biskupéw na podobienstwo ksiezy Swieckich, dlatego pro-
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ekt Siestrzencewicza wydat sie Ojcu $w. zbyteczny. Jedyna wska-
z6wkg ma by¢ dlan nadal udzielona mu instrukcya co do oddziaty-
wania wszelkimi  sposobami na dwor petersburski i na Jezuitéw
biatoruskich, by odstgpili od zamiaru odrodzenia sie przez nowicyat.

Stan klasztorow w wojewoddztwach zabranych byt wtedy roz-
paczliwy: straciwszy skutkiem podziatu wieksza cze$¢ swych przeto-
zonych, ktérzy woleli oczywiscie pozosta¢ po za kordonem, w Polsce,
pozbawione kierownictwa, byly pogrgzone w rozstroju i nieladzie.
Wypadki apostazyi ksiezy nie byly zbyt rzadkie. Te rozterki w za-
konach sklonity Rzym do przychylenia sie ku mysli Archetti’ego i od-
dania Siestrzefcewiczowi wiadzy nad wszystkimi zakonami, co prawda,
tymczasowo na lat trzy tylko, co byto wynikiem braku zupetnego do
Siestrzencewicza zaufania. Wobec nalegan Siestrzenicewicza co do
predszej jego konsekracyi na biskupa biatoruskiego, Watykan polecit
zatytutowaC go: episcopus malbensis in Alba Russia.

Niebawem okazaly sie najzgubniejsze skutki dobrej wiary Ar-
chetti'ego i Kuryi, poktadanej w Siestrzencewiczu. Nie uptyneto i roku,
gdy w czerwcu r. 1779 wydat pozwolenie na otwarcie nowicyatu
w Potocku.

Gdy sie w Rzymie dowiedziano o zatwierdzeniu przez Sietrzen-
cewicza nowicyatu jezuickiego w Potocku i wogole jego niegodzi-
wem zachowywaniu sie wzgledem swej wiary duchownej, oburzenia
nie byto miary i konca. Uznano, ze dla zmazania swych ciezkich
win, SiestrzeAcewicz powinien ogtosi¢ drukiem list pasterski oraz
w liscie wilasnorecznym przeprosi¢ Ojca $w. za swa samowole i bez-
prawia. W razie przeciwnym grozono mu cofnieciem udzielonej ju-
rysdykcyi listem z r. 1778 i publicznem zamanifestowaniem wobec
Swiata jednomysInosci Piusa VI co do Jezuitdw z jego poprzednikiem.

Otrzymat jednocze$nie  Archetti  polecenie zademonstrowania
w Petersburgu postepku bezprawnego Siestrzencewicza. W mysl
tego nuncyusz ztozyt Stackelbergowi os$wiadczenie, proszac go o za-
komunikowanie cesarzowej, ze poglady i zamiary Papieza Piusa VI
w sprawie Jezuitdbw sg niezmienne i identyczne z wolg jego po-
przednika. Ponadto w formalnie zredagowanem expose wylozyt
Archetti catoksztatt opinii Watykanu, podkreslajagc samowolne ttuma-
czenie reskryptu propagandy przez Siestrzericewicza, dziatajacego razaco
w zlej wierze, wbrew woli Papieza, wbrew wasnemu sumieniu.

Przycisniety do muru przez nuncyusza, Siestrzeficewicz usitowat
zrzuci¢ z siebie catkowicie wszelka odpewiedzialno$é. Nie przeczac,
ze postapit zle, bo tak nie powinien byt uczyni¢, musiat pojs¢ za roz-
kazem z gory: ,opieraC sie bylo niepodobiefstwem—ttomaczy sie—
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bez Sciggniecia na Kosciot katolicki wielkiej burzy, ba, nawet kleski*.
Zreszta, zapewnial, ze nie szto mu bynajmniej o zatwierdzanie zakonu
Jezuitow, lecz jedynie o powiekszenie liczby pracownikéw, tak po-
trzebnych Kosciotlowi. Od tlomaczenia sie przeszedt wnet do pogro-
zek znaczacych: ,,Pozycya Jezuitbw w Rosyi jest niewzruszona: nie-
bezpiecznie ich atakowac; sam fakt, ze ich dobrana wzoér doébr cesar-
skich sg zwolnione od wszelkich podatkéw, jest dowodem wielkiej
dla nich faski imperatorowej“. Dawat dalej do zrozumienia, ze, bedac
sam stabym, miat przeciwko sobie arcypoteznych Jezuitéw.

Po tem zrecznie obmys$lanem usprawiedliwieniu sig, zamilkt na
dlugo: stanowcze nawet zadania odwrotu, nadsylane mu przez
Archetti'ego, pozostawiatl bez odpowiedzi.

Nie pozostawato nic innego dla Kuryi, jak czeka¢ zapowiedzia-
nego przez Stackelberga ,rozwigzania sprawy, opartego na wza-
jemnem zadosyCuczynieniu. Dla wysondowania opinii  Watykanu
u zroda, rzad rosyjski uzyt posrednictwa markiza Artici'ego, przed-
stawiciela Polski w Rzymie. Artici marzyt oddawna, aby zostaé¢
petnomocnikiem Rosyi przy Watykanie, dodajac ten tytut do tytutdw:
ministra Stanistawa Augusta, oraz elektora bawarskiego i kolon-
skiego. Liczyt na sukces, tembardziej ze juz niemato ustug oddat
Rosyi w sprawie dysydenckiej; trzeba bowiem wiedzie¢, ze hojnie
wynagradzany, markiz Artici, bedac przedstawicielem Polski i kréla,
otrzymywat rozkazy do Salderna i Stackelberga.

Karyerowiczem lichego gatunku byt 6w Artici, od r. 1766 przed-
stawiciel Rzeczypospolitej przy Watykanie. Sprawe polska, ktorg
urzedownie reprezentowat, nieustannie zdradzat: hojnie optacany przez
diugie lata przez skarb polski, byt gietkiem narzedziem w rekach Sal-
derna i Stackelberga. W czasie drugiego rozbioru ten wybraniec
korony polskiej, a zarazem indygena polski, ozdobiony orderem Sw,
Stanistawa i Orfa biatego, nie omieszkat skorzysta¢ z ogdlnego za-
mieszania i przywilaszczy¢ sobie funduszéw panien Bernardynek sande-
ckich—okoto 350 tysiecy zt. p., przeznaczonych na koszta kanonizacyi
$w. Kunegundy. W sferach Watykanu nie cieszyt sie uznaniem: uwa-
zano go tam za intruza. Pius VI z wielka niechecig mianowat go
kardynatem, jakby przeczuwajac, ze go w ostatniej chwili opusci.

Przewaga Siestrzencewicza u dworu rosyjskiego i uznanie Kata-
rzyny, ktéra zapowiedziata, ze na przysztos¢ ,nie Scierpi najlzejszego
nawet naruszenia™ wiladzy biskupa biatoruskiego, sprawity, ze w Wa-
tykanie sie nie spieszono z pociggnieciem go do odpowiedzialnosci:
zatarg mdgt przybra¢ rozmiary schyzmy. +tatwo bylo przewidzied,
ze Siestrzencewicz nie ustucha. Wynikly tymczasem nowe trudnosci,
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ktore potozenie powiktaty jeszcze bardziej, ubezwiadniajac ostatecznie
Watykan wobec rzgdu rosyjskiego i Siestrzencewicza.

Chodzito tu przedewszystkiem o Unige, ktdra wtedy wiasnie prze-
chodzita ciezki kryzys. W r. 1779 zmart metropolita Leon Szeptycki
po 65 latach dos¢ niespokojnego i szkodliwego zycia.

Na oprdzniong stolice metropolitalng kijowska pragnat Stani-
staw August powota¢ Smogorzewskiego, trzeba bylo wpierw jednak
wyszuka¢ dlan godnego zastepcy, szczegOlnie wobec niebezpieczen-
stwa, w jakiem sie znajdowato wtedy arcybiskupstwo potockie, za-
grozone przez rzad rosyjski i dyzunitbw. Zastepcg tym miat zostac
RyHo, bp chetmski, gorliwy obrorica Unii na Ukrainie przeciwko za-
kusom bisk. perejastawskiego, Bazylewicza, wystany — dodajmy —
w Berdyczowie przez dowddce rosyjskiego, przy Kktérego pomocy
postepowala i rozwijala sie praca apostolska na Ukrainie i Wotlyniu.
Stanowczo atoli wymowit sie RyHo.

Arcybp. Smogorzewski pragnat rzadzi¢ zaborem rosyjskiem, zo-
stawszy metropolitg kijowskim, przez koadyutora. W tym celu ko-
rzystat ze swych stosunkéw towarzyskich, aby trafi¢ do rzadéw:.
rosyjskiego i austryackiego. Wszedzie jednak spotkat sie z odmowa.
Wszechwiadny wtedy Bezborodko, sekretarz osobisty imperatorowej,
zazadat od Smogorzewskiego tysigcadukatow tytutem porekawicznego.
Lubo usitowania Smogorzewskiego zastugiwatly ze stanowiska Koscio-
fa na poparcie bezwzgledne, to jednak napotkat arcybp mndstwo
wszedzie przeszkod, nawet ze strony tych, ktérym dobro katolicyzmu
przedewszystkiem powinno bylo leze¢ na sercu.

Co sie tyczyto szczegdlnie 6wczesnych projektéw Smogorzewskiego,
to Czernyszew tatwo sie domyslit, ze arcypiskupowi chodzito o ztacze-
nie wszystkich unitéw, podzielonych skutkiem pierwszego rozbioru
Rzeczypospolitej, pod jedng wiadze kosScielng metropolity, rezydujace-
go w Warszawie, boiw zaborze austryackim uzyskat byt wiasnie Smo-
gorzewski potwierdzenie jurysdykcyi metropolitalnej.

Ale nic nie pomogto, losy Unii byly juz wtedy przesagdzone
i zdecydowane. Podziemng robote prowadzit pod Smogorzewskim,
zniestawiajac jego projekty przed Czernyszewem, Koniskij. Czernyszew
przy pomocy Bezborodki oddziatywal na cesarzowg. Zamiarom Kkliki
co do natychmiastowego zmiazdzenia Unii sprzeciwiat sie Panin, mi-
nister, jeden z najzdolniejszych statystow rosyjskich; majac na wi-
doku inne kombinacye, Panin nie zgadzat sie na potrzebe wywotania
agonii Unii od razu. Opinia jednak Panina nie nadtugo poskutkowata:
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13 lipca r. 1780 uderzyt w Unig pierwszy cios, ktory nie byt jeszcze
wprawdzie S$miercionosnym, lecz stanowit zapowiedz zaglady.

Zwrdcono go specyalnie przeciwko Smogorzewskiemu, polecajac
nawet opusci¢ granice panstwa rosyjskiego, jako obcemu poddanemu.
Katedra po nim miata pozosta¢ nieobsadzong. Zgadzata sie Katarzyna
na utworzenie konsystorza grecko-unickiego, ztozonego z 3 czionkdw
poddanych rosyjskich, cztonkami konsystorza byli; Lissowski, Kiryat
i Malinowski, ci sami, ktorym Smogorzewski powierzyt zarzad i opie-
ke nad dyecezyg na czas swej nieobecnosci.

Ukaz o konsystorzu zawierat miedzy innemi ustep nastepujacy:
»W razie oprOznienia w parafii miejsca plebana, przed nominacya
innego na to stanowisko ksiedza, nalezy zapyta¢ parafian za posre-
dnictwem ludzi zupetnie pewnych, czy nie zyczg sobie mie¢ odtad
kaptana naszej prawostawnej wschodniej wiary. Jesli odpowiedzg
twierdzaco, nalezy mianowa¢ na to stanowisko godne jednostki.
W razie za$ zadania ksiedza unity, nalezy powierzy¢ parafie opréznio-
ng parochowi najblizszemu, dopoki mianowany przez nas biskup
rzeczywisty nie bedzie mogt wyswieca¢ nowych ksiezy*. Bylo to, w pra-
ktyce, wezwanie do gwaltownego szerzenia prawostawia. Ukaz po-
wotany zakoriczono takim ustepem: nominacya nowego arcypasterza,
jak i dalsze urzadzenie archidyecezyi, pozostang wylgcznym przywile-
jem wiadzy ,,samodzierzawia”. Ustep ten sprzeciwiat nie tylko art. V tra-
ktatu z r. 1773, lecz i wywracat zupetnie dotychczasowy ustréj ka-
noniczny Kosciota; uzalezniajgc za$ termin nominacyi nowego arcy-
pasterza od swego uznhania, imperatorowa faktycznie zawieszata
normalng egzystencye Kosciota unickiego na Biatorusi, szczegélnie
wobec zupetnego zatamowania przyptywu nowych kaptanow.

Tym wiec sposobem r. 1780 winien byé zapisany w dziejach,
jako pierwsze oficyalne sformutowanie zasady stopniowego wchitonie-
cia unitéw przez cerkiew.

Ogtoszenie ukazu rzeczonego nastapito w kilka tygodni po
przejezdzie tryumfalnym Katarzyny przez wojewddztwa zabrane dla
spotkania sie z ces. Jozefem IlI, tudziez bezposrednio po wspaniatem
przyjeciu, jakie zgotowano imperatorowej przez Jezuitbw w Potocku.

Daremnie sie staral podczas tych podrézy o audyencye Smo-
gorzewski: nie otrzymat jej wecale.

Gdy Katarzyna snuta z Jozefem Il swdj ,,projekt grecki", kto-
rego uwienczeniem miat by¢ podbdj wshodu, na zachodzie panstwa
dokonywat podboju Koniskij, niczem sie juz nie Kkrepujac: to tez
w przeciggu lat trzech wilaczono do prawostawia 117 tysiecy uni-
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téw. Bronit wiernych, jak mogt i umial, jedynie Smogorzewski:
Siestrzencewicz, nie podtrzymat go w tem.

Nastepstwa pozostawienia archidyecezyi potockiej bez pasterza
okazaly sie grozniejszemi, niz sie tego z poczatku mozna byto spo-
dziewac ; pojawity sie jednoczesnie pogtoski o projekcie obsadzenia jej
przez biskupa prawostawnego.

Archetti w osobnym memoryale przedstawit krélowi cate nie-
bezpieczefAstwo chwili i wezwat Stanistawa Augusta do spotdziatania.

Krél nie odmoéwit poparcia i poczynit w tym wzgledzie stara-
nia osobiscie i przez pelnomocnika Rzeczypospolitej w Petersbugu,
Debolego. Po zatem Smogorzewski czynit, co mogt przez wystanego
ad hoc do Petersburga agenta w osobie ks. Bielikowicza. Stanistaw
August radzit zaja¢ sie naprzdd sprawa stolicy potockiej, a potem
dopiero osobno kwestyg Siestrzefcewicza i Jezuitdw.

Pomimo jawnie ,zlej wiary, niesprawiedliwosci i podstepu”,
z jakiemi traktowano dotychczas sprawe Kosciota katolickiego,
Pius VI, idagc za radg kardynatdéw, sprobowat raz jeszcze osobistego
porozumienia sie. W liscie wiasnorecznym, bez wszelkiej formalistyki
urzedowej, w tonie pelnym szczerosci, nacechowanym zaufaniem
w szlachetno$¢ duszy cesarzowej rosyjskiej, zaklinat, aby nie dopuscita
do zmiany stanu rzeczy w Polocku i obsadzita tamtejszg katedre
unitg. Powolujgc sie na lojalny stosunek Piotra W. do Innocentego
XI, Ojciec $w. wyrazit nadzieje, ze Katarzyna, ktorej wielkie imie
przewyzsza stawnego jej poprzednika, nie inaczej, jak tamten, postapi.
List ten doreczono imperatorowej za posrednictwem nuncyatury war-
szawskiej i poselstwa rosyjskiego.

Bardzo dlugo zwlekata Katarzyna z odpowiedzig, co ttoma-
czono jej niezdrowiem. Gdy nadeszta nareszcie oczekiwana niecier-
pliwie epistota, zgota nie mogta zadowoli¢ Papieza: punktu zasadni-
czego — obsadzenia arcydyecezyi potockiej nie poruszono w nigj
wecale. Z duza dozg pewnosci siebie rozprawiano w liscie o ,,tolerancyi”
religijnej, jakiej doznaje religia katolicka pod obecnym rzadem.
List zawieral wreszcie nastepujace ultimatum: utworzyé arcybiskup-
stwo facifiskie w ziemiach zabranych, nada¢ Siestrzeficewiczowi pal-
lium i godno$¢ arcybiskupa, przydawszy mu koadyutora w osobie
kandydata, ktérego imperatorowa uzna za godnego nato stanowisko.

Zadania byly nadzwyczaj trudne do uskutecznienia.

Co sie tyczy samego Sietrzencewicza, to zaczat wzgledem Kuryi
trzymac sie teraz catkiem innej polityki, niz dotad: zwykle sie za-
mykal, nabroiwszy i czekat, poki burza nie przejdzie, obecnie zaczat
zrecznie dziataé, udajac najgorliwszego stuge Kosciota.
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Pozostajgc pod wplywem Stanistawa Augusta, Archetti usitowat
sprawe jako$ zatatwi¢, obawiajagc sie, ze stawianie kwestyi przez
Watykan na ostrzu noza, popchnie Siestrzeficewicza do tern wiekszej
opozycyi. Za najlepszy Srodek ubezwtadnienia Siestrzeficewicza uwazat,
by on stopniowo i powoli doszedt do wiadzy nad zakonem w Potocku.

Rachuby te jednak polegaty na zitudzeniu: Jezuici byli zbyt
czujni i przezorni, aby sie da¢ tak podejs¢. Poradzit pozatem Archetti
sekretarzowi stanu, aby nie iS¢ na przebdj i udzieli¢ zgody na utwo-
rzenie arcybiskupstwa i dwoch biskupstw w  ziemiach zabranych
z naczelng wiadzg Siestrzencewicza.

Gdy Pius VI przemysliwat nad wyszukaniem sposobu wybrnie-
cia z tragicznego iscie potozenia, w lutym 1782 otrzymat list whasno-
reczny Katarzyny, skreslony z wyszukang grzecznoscia, donoszacy,
Ze cesarzowa na podstawie najwyzszej wiadzy w panstwie mianowata
Siestrzencewicza arcybiskupem mohilowskim, dodajac mu na koadyu-
tora ks. Jana Benistawskiego. ,,Znajac Wasz sposéb myslenia, po-
tezny wladco, — pisata imperatorowa, nie watpimy, ze nasza troska
0 dobro Kosciota rzymskiego sprawi Wam przyjemnos¢!. W sprawie
unickiej zastrzegata si¢ Katarzyna przeciw jakimkolwiek zmianom: kon-
systorz rzadzi doskonale, na cze$¢ za$ Siestrzefncewicza wypisata
caly szereg najwyzszych pochwat. List ten zawierat na koncu ustep
nastepujacy, w odpowiedzi na modty Piusa VI, zaniesione do Stwdrcy
0 zjednoczenie Kosciotdw: ,.taczymy sie w modlitwie z naszym kosciotem
prawostawnym, ktory prosi Boga 0 zjednoczenie wszystkich®.

Fakt byt dokonany. Poraz drugi odbierat Siestrzencewicz
z ragk imperatorowej nominacye na najwyzsze w panstwie stanowisko
koscielne bez uprzedniej na to zgody Ojca S$w.

Rachuba byla prosta: w obawie przed zaprzepaszczeniem Unii
Papiez udzieli ex post approbatur.

Nie dos¢ na tern! Popierajac dalej swa robote, Katarzyna wy-
stala do Rzymu Benistawskiego, aby wymddz na Papiezu uznanie
zakonu Jezuitdw potockich. Za pozor tej wycieczki miata stuzyé
prosba o paliusz dla Siestrzefcewicza i zatwierdzenie koadyutorstwa.

W potowie r. 1783 Archetti udat sie do stolicy Rosyi, celem
omdwienia tam wielu spraw waznych osobiscie, tudziez wobec tru-
dnosci potozenia—konsekrowania Siestrzencewicza i Bienistawskiego.

Whnet wynikty jednak nowe trudnos$ci, mianowicie co do roty
przysiegi. Winien byt przysiega¢ pasterz, w mysl przepiséw Kosciola,
miedzy innemi: 1) na dochowywanie w tajemnicy rozkazow Kuryi
i 2) ze bedzie zwalczat heretykéw i schyzmatykow. Siestrzencewicz
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ani chciat stucha¢ o takiej przysiedze i odnidst sie w tej kwestyi do
Ostermana, wice-kanderza. Osterman zakazat skladania tej przysiegi.

Pod dlugich pertraktacyach, skreslono ostatecznie wyrazy
0 obowiazku arcybiskupa zwalczania schyzmatykéw, oraz te, w kto-
rych $lubowal, ze bez zgody Ojca $w. nie naruszy dobr arcybiskupich.
Zawierata ponadto formula rzgdowa uzupetnienie, czynigce junctim
miedzy przysiega skiadang przez arcybiskupa papiezowi a przysiega
wiernosci dla tronu.

Archetti, szachowany nieustannie zapowiedzia represyi przeciwko
Unii, byl zmuszony podpisa¢ wszystkie akta organizacyjne nowego
arcybiskupstwa: w sprawie unickiej Katarzyna nie chciata powiedzie¢
ostatniego stowa, poki Siestrzefcewicz nie zostanie kanonicznie insta-
lowany na stolicy metropolitalne;j.

Po rozwinieciu bulli Papieza Piusa VI z kwietnia 1784 r.,
aktem erekcyjnym utworzono arcybiskupstwo w Mohilowie nad Dnie-
prem, przy podniesieniu kosciota wniebowziecia N. Panny Maryi do
godnosci kosciota metropolitalnego. Arcybiskupowi przydano kapitute
z 12 cztonkéw, zorganizowang na wzor kapitut polskich. Do jej skiadu
wchodzili: proboszcz, archidyakon, scholastyk, czterech kanonikéw
i tyluz kanonikéw honorowych. Dostojeristwa i kanonie mieli piasto-
wac jedynie duchowni pochodzenia szlacheckiego.

Tym wiec sposobem po 12 latach gwattownych star¢ nadano
Kosciotowi katolickiamu w panstwie rosyjskiem podwaliny organiza-
cyjne. Katarzyna, méwi przytoczony wyzej dr. M. Loret, — dopieta
celu, Watykan ustgpit, Siestrzeficewicz zostat arcybiskupem.

Warszawa. Al. tetowski.



Z powodu rozprawy ,,Ateneum” o Wniebowzie-
ciu Najsw. Maryi P. otrzymaliSmy od ks. Cha-
tain z Vienne artykut ponizszy, ktory w przektadzie
umieszczamy jako przyczynek w tej sprawie.

estem przekonany, ze wierni katolickiej Polski z zajeciem
i z pozytkiem przeczytajg te kilka uwag o dagznosSciach, ma-
jacych na celu dogmatyczne okres$lenie Whniebowziecia.

Kazde bowiem ujawnienie prawdy nadprzyrodzonej jest faska.
Gdy najwyzszy Pasterz pewnego dnia wyda uroczyste orzeczenie
0 Whniebowzieciu, jak to uczynit wzgledem Niepokalanego Poczecia,
wtedy nowy blask, ktdrym sie okryje ponownie ta tajemnica, bedzie
dla dusz wielkiem dobrodziejstwem.

Na czem bedzie polega¢ ten postep prawdy Kkatolickiej i co to
bedzie za cze$¢ przyznana Maryi Pannie?

Przypomnijmy sobie najprzéd nalezyte znaczenie wyrazu ,,po-
step” (czyli rozwoj) w odniesieniu do prawd wiary. Postep znaczy
tutaj, ze Koscidt doszedt do doskonalszego posiadania prawdy, ktorg
juz przedtem uznawat za pewna, ale ktérej ani powstania nie zgte-
bit, ani w calej rozciggtosci nie przenikngt. Tak np. juz przedtem,
zanim zostata wydana bulla Piusowa z 8 grudnia 1854 r., powszech-
nie nauczano, ze Najswietsza Panna jest bez grzechu, cata czysta

doskonata. Istniata wprawdzie niekiedy pewna opozycya wzgle-
dem tej nauki. Atoli Kosciét zawsze zwalczat te glosy przeciwne,
nie znaczac ich zreszta pietnem herezyi, i réznymi sposoby w cief
je usuwat. Bylo rzeczg oczywistg, ze Kosciot miat Swiadomos¢ po-
siadania tej prawdy: Marya Panna byla zawsze bez zmazy. Postep
polegat na tern, Zze Kosciét nietylko usunat te prawde z zakresu
twierdzen, podlegajacych watpieniu, nietylko o niej nie pozwolit ni-
komu dyskutowaé, jako o rzeczy niepewnej, ale nadto stwierdzit, ze
doskonatos¢ Maryi Niepokalanej byta objawiona przez Boga Samego.
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W jaki sposob? Dwa sa zrodta: Pismo $w. i Tradycya, w kto-
rych nalezy szuka¢ prawd objawionych przez Boga. Stary i Nowy
Testament sg obszernymi zbiornikami prawd dogmatycznych, moral-
nych i historycznych. Ale nie wszystko jest w nich zawarte. We-
dle soboru trydenckiego i watykanskiego Apostotowie nauczali Kosci6t
pierwotny ustnie prawd, ktore w ten sam sposOb ustnie zostaty prze-
kazane pierwszym wiekom, a spisane dopiero pdzniej. Pismo $w.
jest tylko uzupetlnieniem nauczania ustnego. Apostotowie nauczali
wiary katolickiej wedle tego, co otrzymali od Jezusa Chrystusa i jak
ich Duch $w. natchnat, aby nauczali. W tern nauczaniu byli nieomyIni,
nietylko $w. Piotr, ale wszyscy Apostotowie. Przeto posiadamy
prawdy z tradycyi apostolskiej, bedace stowem BoZem w ten sam
sposob, jak prawdy zawarte w PiSmie $w.

Gdy wszyscy Apostotowie opuscili juz ziemig, objawienie No-
wego Zakonu zostato zamkniete, nie mozna juz oczekiwaé nowego
stowa Bozego. Kosciét zostat i jest strozem tego Swietego depozytu.
Do Kosciota nalezy przechowywaé, broni¢, wyjasniaé prawdy, ktore
otrzymat od Boga, i czyni¢ z nich odpowiednie zastosowania. +tatwo
pojaé, ze Kosciot nie przenikngt od razu do glebi i we wszystkich
kierunkach tego przeogromnego skarbu wiary, chociaz go od poczatku
w catosci posiadat. Zdarza sie wiec w biegu wiekéw, ze w pewnej
chwili uwaga Pasterzy zatrzymuje sie szczegdlniej nad jaka$ prawda,
ze ta prawda podlega wszechstronnemn rozbiorowi i badaniom:
Kosciét pod kierownictwem Ducha $w. wyjasnia znaczenie jakiego uste-
pu z Pisma $w. albo tez stwierdza, ze dana prawda stanowi czes$¢
Podania apostolskiego.

Wiasnie o to przedewszystkiem zagadnienie chodzi w sprawie
Whiebowziecia. Czy chwalebne zmartwychwstanie Maryi Panny i jej
przebywanie w niebie z dusza i cialem bylo nauczane przez Aposto-
6w a przynajmniej przez niektérych z nich? Jesli odpowiedz wy-
padnie twierdzaca, to Wniebowziecie bedzie prawdg przez Boga
objawiona.

Skoro za$ to, czego nauczali Apostotowie z natchnienia Ducha
Sw., jest stowem Bozem na rowni z tern, co sam Jezus Chrystus
objawit, kto nie widzi, jakaby to byla dla Maryi Panny chwala, ze
sam Bog dat poznaé Jej cielesng obecno$¢ w niebie?

Woprawdzie do Kosciota nalezy zbadanie, czy takiem jest pocho-
dzenie danej prawdy, ktérg posiada. Jedynie Najwyzszy Pasterz,
zasiadajacy na Stolicy Apostolskiej, moze nam nieomylnie powiedziec,
czy Whniebowziecie jest czeScig Podania apostolskiego. Ale ten do-
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stojny przywilej nieomylnosci nie wymaga, aby zaniechaé¢ przygoto-
wawczej i pomocniczej pracy biskupoéw, a nawet kaptanéw i wiernych.

Rzeczg biskupdéw jest zaswiadczy¢ Namiestnikowi Jezusa Chry-
stusa, jaka jest wiara w ich kosciotach, tj. zapewni¢ go, ze i oni
sami i ich wierni wierzg w Whniebowziecie i ze w ciggu wiekdw
takaz byla zawsze ich wiara. Do tych Swiadectw biskupi za-
zwyczaj dodajg wyraz wiasnych swoich zyczen, aby dogmatyczne
okreslenie bylo ogtoszone, oraz motywy, ktére ich zdaniem tego
orzeczenia wymagajag. Tak na soborze watykanskim 200 bisku
pow wyrazito Piusowi IX prosbe, chociaz sprawa Wniebowziecia nie
byta umieszczona w programie zagadnienn przeznaczonych do zbada-
dania. Podobniez za ostatnie dziesie¢ lat przestano w tej sprawie
do Stolicy $w. trzysta prosb ze wszystkich stron Swiata.

Kaptani za$ i oswieceni w naukach S$wietych wierni moga,
zachowujac nalezne postuszenstwo biskupom, bada¢ pomniki staro-
zytnosci koscielnej, wykazywaé zwigzek tego przywileju Maryi P.z in-
nymi, stowem, bra¢ zagadnienie ze strony teologicznej i historycznej
oraz czyni¢ je dla wszystkich zrozumiatem.

Wierni, ktorzy nie majg giebszego poznania nauk koscielnych
i ktérzy obawiajg sie wygtasza¢ sady w sprawach tak subtelnych, moga
sie modlic—a nie jest to zadanie matej wagi. Jezeli dusze gorace
sktonia Ducha $w. do nowego uczczenia Najswietszej Panny, ktora
jest Jego umitowang Oblubienicg, to ten nieskoriczony Duch prawdy
i mitosci znajdzie tysigc sposobOw, aby doprowadzi¢ Kosciot do owe-
go dogmatycznego orzeczenia. Pobozni wierni majg wiec dwie po-
budki do zajecia sie sprawa, ktérej kilka cech tutaj przedstawilismy:
po pierwsze, ze nie powinni pozosta¢ obcy wzgledem tego, co do-
tyczy chwaty Maryi Panny; powtore, ze ich cnotliwe zycie i trwate
pragnienie sg skutecznymi bardzo s$rodkami, by Kosciét otrzymat
te oto taske—lepszego poznania jednego z przywilejow swej Niepo-
kalanej Krolowej i uczczenia Jej nowym wylewem uwielbienia i mi-
tosci.

Vienne (Is¢ze). Ks. J.-B. Chatain

Profesor filozofii w szkole $w. Maurycego.



63

— =— Sprawy religijne. —==

Ojciec Sw. 0 zadaniach swego pontyfikatu.

25 maja biezacego roku odbyt sie Konsystorz, na ktorym Ojciec
Sw. mianowat 13 kardynatow, w dwa dni za$ pdzniej nastgpito wre-
czenie biretu. Na obu posiedzeniach Pius X wypowiedziat atokucye,
na pierwszem po tacinie, X) na drugiem po wiosku. 2)

Obie alokucye, zwlaszcza druga, zastugujg na szczeg6lng uwage
Ocenit w nich Ojciec $w. w krotkich, ale dosadnych i wyraznych cha-
rakterystykach potozenie $wiata katolickiego, oraz wskazat idee prze-
wodnie pracy nad odrodzeniem. W przemowach tych, zwlaszcza ostat-
niej, wystepuje w catej dosadnosci polityka Ojca $w., jako przewod-
nika chrzescijafnstwa, jego stosunek do spraw najzywotniejszych i za-
sady, na ktoérych sie opiera ten stosunek.

Z pierwszej alokucyi przytaczam ustep charakterystyczny. ,Jezeli
zwrécimy uwage, jaki jest bieg rzeczy, przekonamy sie, ze Kosciot
zyje w czasach wielkich zamieszek: i blizko$¢ ztych doktryn wciska sie
wszedzie, psujagc wiare i obyczaje ludu chrzescijanskiego, i My musimy
znosi¢ codzien prawie napady od ludzi, ktorzy gardza spotecznem kro-
lestwem Boga, albo wyrzucaja religie z zycia publicznego... Bardziej
niz kiedykolwiek pragnie sie dzisiaj pokoju. Widzimy bowiem, jak ze
wszech stron klasy powstajg przeciw klasom, narody przeciw narodom-
ludy przeciw ludom, jak z konfliktu interesow, codzien ostrzejszego,
czesto wynikajg zajadte walki. Sg wprawdzie ludzie wybitni i wply-
wowi, ktorzy, majac na celu dobro spoteczenstw i ludzkosci, wspdlnie
obmyslajg sposoby i srodki, aby nie dopusci¢ do nieszczes¢ masowych
i rzezi wojennych, oraz aby na wewnatrz i na zewnatrz narodéw zn-
pewni¢ pozytki stodkiego pokoju. Zaiste, wspaniaty zamiar, ale mate
skuteczne beda te rady, jezeli sie jednocze$nie nie przytozy starata
nej pracy, aby przepisy chrzeScijanskiej sprawiedliwosci i mitosci gte-
boko sie w dusze ludzkie wkorzenity. Dzisiaj stan spoteczenstwa albo
panstwa spokojny lub wzburzony zalezy nie tyle od tych, ktorzy rzia
dza, ile od mas. Gdy atoli zwykle umysty pozbawione sg Swiaty
prawdy objawionej i dusze nie sa przyzwyczajone do dyscypliny
prawa chrzescijaiskiego, co dziwnego, ze tlumy, rozpalone S$lepemi
namietnos$ciami, ku zagubie biezg, ku ktérej ich pchaja, majacy swe
dobro na celu, sprytni menerzy! Poniewaz za$ ustanowiony przez
swego boskiego Zatozyciela Kosciot, stréz sprawiedliwosci i mitosci,
nauczyciel prawdy, jedyny moze dobro ogélne zapewni¢, czyz ma-
dros¢ polityczna w sprawowaniu rzeczy publicznych nie nakazuje, aby
nietylko Kosciotowi da¢ swobode, aby bez przeszkéd swojg misye
spetniat, ale nadto wszelkimi sposobami go popiera¢? Tymczasem
dzieje sie inaczej. Czesto bowiem postepuje sie z Kosciotem, nie jako

) Acta Apostolicae Sedis. 6 (1914) 253—257, zeszyt majowy.
2) Ib. str. 260—262.



z tym, ktéry w pewnym stopniu byt tworcg i rodzicielem gltownych
sktadnikdw cywitizacyi, ale jakoby z wrogiem i nieprzyjacielem rodza-
ju ludzkiego."

Druga alokucye nalezy przytoczy¢ w catosci. ,,Wielki bdl, spo-
wodowany juz po ostatnim konsystorzu 1911 r. przez strate tylu zna-
komitych kardynatéw, zostat w pewien spos6b zlagodzony radoscia,
ze moge zapehi¢ te wolne miejsca, wprowadzajgc was, moi ukochani
synowie, do Swietego Kolegium. Wysokie przymioty poboznosci,
nauki i gorliwosci, krérymi sie odznaczacie, a przedewszystkiem od-
danie sig, ktére macie wzgledem Stolicy Apostolskiej, sa dla mnie
rekojmia, ze mi bedziecie silng pomoca w zachowaniu depozytu wiary
nienaruszonym, w utrzymaniu karnosci koscielnej i odpieraniu prze-
wrotnych napadéw na Koscidt, nie tylko od jawnych nieprzyjaciot,
ale gtownie od samych wiasnych dzieci. Jezeli nieztomnej statosci
naszych ojcow, ich pilnej czujnosci, pozerajacej gorliwosci i, ze tak
powiem, dziewiczej czutosci w dziedzinie doktrynalnej nalezy przypi-
sa¢ zwyciestwo Kosciota we wszystkich niebezpieczenstwach i napadach,
kierowanych przeciw niemu w ciggu wiekdw, to moze w zadnym cza-
sie nie bylo tak koniecznem czuwa¢ nad tym sSwigtym depozytem, aby
zachowa¢ jego catos¢ i czystos€. Zyjemy bowiem, niestety, w czasach
w ktorych z wielkg fatwoscig bierze sie za dobro i przyswaja sobie
rézne idee pogodzenia wiary z duchem nowoczesnym, idee, ktére pro-
wadzg dalej, nizby sie przypuszczato, bo nietylko do ostabienia, ale
do catkowitej utraty wiary. Juz mato kogo dziwig zachwyty ludzi dla tak
niejasnych wyrazen, jak dazenia nowoczesne, sita postepu i cywiliza-
cyi, ludzi, twierdzacych, ze istnieje jakie$ sumienie S$wieckie i sumie-
nie polityczne, przeciwne sumieniu Kosciota, przeciwko ktéremu ma sie
mie¢ prawo i obowigzek reagowac, aby je poprawi¢ i wyprostowac.
Nie jest juz rzecza niestychang spotka¢ osoby, ktére wypowiadajg wat-
pliwosci i niepewnosci wzgledem prawd, a nawet uparcie gltosza oczy-
wiste, sto razy potepione bledy, a ktdre jednoczesnie sg przekonane,
ze sie nigdy nie oddality od Kosciota, poniewaz niekiedy spetnity pra-
ktyki religijne. Och, iluz to podréznych, iluz sternikéw i, co sie
zwlaszcza Bogu nie podoba, iluz to kapitanéw, ufajagcych nowosciom
Swieckim i klamliwej wiedzy tego czasu, ulegto rozbiciu, miasto tego,
by dobili do portu!

Wsrdd tylu niebezpieczenstw, nie zaniedbatem nigdy, gdy sie
tylko nadarzyta sposobnos¢, wygtosic swego sadu, aby upomniec
bladzacych, wskaza¢ szkody i nakresli¢ katolikom droge postepowania.
Wszelako nie zawsze i nie wszyscy nalezycie ustuchali mego gtosu
i wyrozumieli go, cho¢ byt jasny i wyrazny. Tak wielu, idac za zgu-
bnym przyktadem nieprzyjaciela, ktéry posiat kakol na polu Pana, aby
sprawi¢ zamieszanie i nietad, oSmielito sie nada¢ moim stowom dowolne
wyjasnienie, podsuwajac znaczenie wprost przeciwne temu, ktorego
chciat Papiez, biorac jednoczesnie roztropne milczenie za potwierdzenie.

W tern ciezkiem potozeniu prawdziwie potrzebuje waszego, moi
ukochani synowie, silnego i skutecznego wspétdziatania, zaréwno w réz-
nych dyecezyach, do ktérych za dyspensa papieska powrdcicie, jak
i w Kuryi i kongregacyach rzymskich, abyscie na skutek wysokie
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godnosci, do ktorej jestescie podniesieni, w zjednoczeniu myslg i sercem
z papiezem, stali wérdd najpierwszych obroncow zdrowej nauki, naj-
pierwszych nauczycieli prawdy i heroldéw wyraznej woli papieskiej.
Gloscie wszystkim, w pierwszym za$ rzedzie wszystkim kaptanom
i zakonnikom, ze nic w takim stopniu niepodoba sie Panu naszemu
Jezusowi Chrystusowi a przeto i Jego Namiestnikowi, jak brak jednosci
w wierze, albowiem w $Srodku niezgody i rozterek szatan odnosi zawsze
zwyciestwo i zdobywa odkupionych. W celu zachowania jednosci nie-
skazitelnej nauki zabezpieczcie zwlaszcza kaptanow przed obcowaniem
z osobami, ktérych wiara jest niepewna, i czytaniem ksigzek i pism,
juz nie tych najgorszych, unikanych przez kazdego uczciwego cztowieka,
ale i tych, ktére nie zyskaty catkowitej aprobaty KosSciota, powietrze
bowiem, ktérem sie wtedy oddycha, jest S$miertelne, przytem rzecz
to niepodobna, aby, dotykajgc sie smoty, pozosta¢ niezabrudzonym.
Jezeli spotkacie kiedy ludzi, ktorzy sie chwala, ze sg wierzacymi i odda-
nymi Papiezowi, i ktorzy chca by¢ katolikami, ale uwazajg za najwiek-
szg dla siebie obelge, gdy sie ich nazwie klerykatami, powiedzcie im uro-
czyscie, ze oddanymi dzie¢mi Papieza sa ci, ktorzy sg postuszni kaz-
demu jego stowu i we wszystkiem idg za nim, a nie ci, ktérzy wyszu-
kujg Srodkéw, aby sie uchyli¢ z pod jego zarzadzen, albo zobowia-
zuja go przez nalegania, godne lepszej sprawy, do pozwolenia na
wyijatki lub wydania zwolnien, tem bolesniejszych, im wiecej sprawiajg
szkody i zgorszenia. Nie przestawajcie nigdy powtarzaé, ze, jezeli
Papiez mituje i pochwala stowarzyszenia katolickie, majagce na
celu dobro materyalne, to jednak zawsze powtarzat, ze w nich
powinno przewaza¢ dobro moralne i religijne i ze wraz z sprawied-
liwem i godnem pochwaty dgzeniem do poprawy losu robotnika i wios-
cianina powinna zawsze by¢ zlgczona mito$¢ sprawiedliwosci i uzycie
Srodkéw godziwych, aby w ten spos6b utrzymaé harmonie i pokdj mie-
dzy réznemi klasami spotecznemi. Mowcie wyraZznie, ze stowarzy-
szenia mieszane i sojusze z niekatolikami dla osiggniecia dobrobytu mate-
ryalnego sg dozwolone pod okreslonymi warunkami, ale ze Papiez
przeklada stowarzyszenia, ztozone z wiernych, ktdérzy, odrzuciwszy
wszelki wzglad ludzki i zamknawszy uszy dla wszelkich pochwat lub
pogrozek, skupili sie koto sztandaru, ktory, cho¢ tak zwalczany, jest
najpiekniejszy i najchwalebniejszy, gdyz jest sztandarem Kosciota.

Takie jest, moi ukochani synowie, pole, na ktérem macie usku-
tecznia¢ waszg dziatalno$¢ i wasza gorliwo$é. Poniewaz jednak zadna
nasza praca nie bedzie miata wartosci bez blogostawienstwa Nieba,
proSmy Pana naszego Jezusa Chrystusa, ktéry spoit i zapieczetowat
swojg krwia powszechng braterstwo rodzaju ludzkiego i jakby w jedng
rodzing zgromadzit tych wszystkich, ktorzy powinni wen wierzyé, azeby
za pomocg naszych usitowan zharmonizowat umysty i wole wszyst-
kich w zgodzie tak doskonatej, by wszystkie dzieci Kosciota stanowity
jakoby jedno, jak ona stanowi jedno ze swoim Ojcem”

Ojciec $w, wygtasza zasady ogolne, znajdujace zastosowanie we
wszystkich krajach. Ale nie trudno sie domyslié, ze ustep z pierwszej
alokucyi o pokoju i religii w spoteczenstwie odnosi sie do Francyi,
ze stosunek katolicyzmu do ,kKlerykalizmu™ i sprawa prasy to prze-
Ateneum Kaptanskie Rok 6.—Tom 12. 5
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dewszystkiem sprawa wioska, stowarzyszenia zawodowe to Niemcy.
Najwiecej miejsca Ojciec $w. poswiecit sprawie obrony i wzmocnhienia
czystej i silnej wiary, jako sprawy najbardziej zasadniczej i najpilniej-
szej. Jako cel swej dziatalnosci Ojciec $w. wskazuje nienaruszony depozyt
wiary, karno$¢ koscielng, obron przed napadami, srodkiem za$ ma by¢
obudzenie gorliwosci i skupienie sie koto sztandaru Chrystusa Pana
1 Jego Kosciota.

A. 8.

Wyktad religii w szkotach Kraju Zachodniego.

W czasie obrad nad budzetem ministeryum spraw wewnetrznych,
poset ks. Stan. Maciejewicz wygtosit w Dumie nastepujacg mowe:

Gdysmy przeszli do odczytywania budzetu ministerym oswiaty
wedtug artykutéw i specyalnie do § 2, ktdry przeznacza pieniadze
na instytucye miejscowe, zmuszony jestem zwroci¢ uwage Dumy pan-
stwowej na dziatalno$¢ naszych miejscowych okregéw naukowych.
Mam na widoku gtéwnie okreg naukowy wilenski, skad i sam po-
chodze, a czeSciowo kijowski, poniewaz w naszem zyciu miejscowem
te dwa okregi sg jakby dwaj bracia rodzeni: w tem, co czyni jeden,
drugi zaraz go nasladuje, co zapoczatkowuje jeden drugi konczy.

Otéz § 2 powiada nam o tych instytucjach miejscowych, a gtdw-
nie o naczelnikach okregu i ich pomocnikach—dyrektorach i inspekto-
rach szkét ludowych.

Tutaj musze zwrdcié uwage Dumy panstwowej na nieprawne,
wedtug mnie, zarzadzenie, ktore nastgpito w tym roku szkolnym
w wilenskim ogregu naukowym, gdzie naczelnik okregu pozwolit
sobie na wydanie rozporzadzenia co do zmiejszenia liczby godzin
religii. Nie zdotawszy wymodz zgody od rodzicéw dzieci, ksztatca-
cych sie w Srednich zakfadach naukowych, by uwazali siebie za Bia-
torusindw i przyjeli wyktad religii w jezyku rosyjskim, p. Kkurator
wilenskiego okregu naukowego uciekt sie do innego $rodka, aby zmniej-
szy¢ niepozadang dlarn mowe polskg w murach szkolnych. Zmnigj-
szyt on liczbe lekcyi religii. llos¢ wykladéw wskazang jest w tabeli,
zatwierdzonej i przez ustawe 1864 r. i 1871 r., nawet wczesniej—w 1834 .

Tabela rzeczona znajduje sie w ustawach szkdt Srednich, gdzie
mowa jest o tem, ze kurator moze przenosi¢ z klasy do klasy wyktad
pewnego kursu, lecz nie ma prawa zmniejszaC liczby zamieszczonych
w tabeli przez ustawe godzin religii. Tymczasem, jak powiedziatem,
kurator wilefAski pozwolit na zmniejszenie i tak juz zbyt homeopa-
tycznej dozy wyktadow religii na Litwie i Rusi. Trzeba wiedze¢, ze
w naszych skotach srednich uczniowie klas nizszych majg tylko po
2 godziny religii tygodniowo. Ale juz od 5 klasy sprowadza sie
wyklad tego przedmiotu do jednej lekcyi. Kurator umyslit zmniegj-
szyé wyklady jeszcze bardziej i zazadat od wielu Srednich zaktaddw
naukowych zbiorowych lekcyi religii. Tym sposobem zezwala na
6—38 lekcyi w szkotach stosownie do ilosci ucznibw w danym zakla-
dzie naukowym, jak twierdzi. Mnie sie zdaje, iz sposob ten zupel-
nie nie odpowiada potrzebom miodziezy w terazniejszych czasach.
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Wiemy az nadto dobrze, Ze wszyscy rodzice troszcza sie o to, by
ich dzieci wychowywaty sie w duchu moralno-religijnym. Wiemy
rowniez, jakie olbrzymie znaczenie ma wyklad religii w szkotach.
A tymczasem kurator wilefiskiego okregu naukowego nie zwraca by-
najmniej na to uwagi. Rozporzadzenie jego jest nadzwyczaj orygi-
nalne. Dyrektorowi gimnazyum brzeskiego na prosbe tegoz o wpro-
wadzenie jezyka greckiego do szkoty i urzadzenie w tym celu odpo-
wiedniej grupy wsrdd uczniow kurator odpowiada, iz nie moze
sie na to zgodzi¢, gdyz to nie osiggnie pomysinych rezultatow.

Jednogodzinny co tydzien wyklad jezyka greckiego w grupach
uwaza on za niedostateczny. Natomiast za kompletnie dostateczny
uwaza takiz wyktad religii katolickiej, i sam $wiadomie zmniejsza liczbe
lekcyi, ktora przeciez istniata w ciggu wielu lat.

Bardziej orginalnem jest to, co sie¢ ukrywa pod tern rozporza-
dzeniem, a na co trzeba koniecznie zwr6ci¢ uwage Dumy pan-
stwowej.

Mianowicie, segregujac uczniow wedtug klas i grup, kurator
wileniskiego okregu naukowego czyni jednak pewng réznice. Oto
dla jednych jest bardziej przychylny i pozwala im sie uczyé re-
ligii 0 wiecej rozszerzonym programie, innym za$ wedlug mniej roz-
szerzonego.

Naprzyktad w Kownie, gdzie wiekszo$¢ ucznidw stanowig Polacy,
zezwala on na wyklad religii katolickiej po polsku w mniejszym za-
kresie, niz po litewsku, chociaz Litwindw jest tam niezrownanie
mniej.

To samo dzieje sie w Szawlach: Litwini posiadajg tu wieksze
wzgledy p. kuratora, anizeli przewazajacy ilosciowo Polacy. Jednym
wolno sie uczy¢ religii obszerniej, innym za$ nie!l Mysle, ze po-
dobne sposoby p. kuratora wilenskiego okregu naukowego wyraznie
wam wskazujg, panowie, jaki cel sie ukrywa pod tern rozporzadzeniem,
mianowicie, che¢ usuniecia miejscowego jezyka polskiego, ktory wy-
daje sie dlan zupetnie niedopuszczalnym w obrebie muréw szkol-
nych. W obec tego, iz jezyk ten jest tam niepozadany, wypytywani
byli wielokrotnie w ciggn 3-ch lat prawie i uczniowie i rodzice, zbie-
rane byly na miejscu wszelkie dane faktyczne, by okresli¢ narodo-
wos¢ dzieci. Wedlug mego zdania pierwszy okdlnik wydany przez
ministeryum o$wiaty w sprawie jezyka wykladowego na lekcyach
religii trzymat sie catkiem stusznego punktu widzenia, gdy mowit,
ze rodzice sami majg prawo okresla¢ narodowo$¢ dziecka wiasnego.
Ale, gdy sie wyjasnito, ze ci sami rodzice okreslili narodowos$¢ swych
dzieci jako polskich, woéwczas ministeryum na skutek doniesienia wi-
lenskiego okregu naukowego i po przybyciu juz do Petersburga pew-
nej deputacyi kresowej, skiadajacej sie przewaznie z pedagogoéw
miejscowych, uznato za mozliwe zmieni¢ 6w cyrkularz—uzupetié go,
jak ogtoszono.

Nauczyciele, inspektorowie, dyrektorowie zaczeli  wszelkimi
mozliwymi $rodkami sprawdzaé, do jakiej narodowosci nalezg ich
uczniowie.
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| oto zadano od jednych na lekcyach, by czytali po polsku
i ttomaczyli na rosyjski, innych znéw zapytywano, jak to lub owo
pojecie okresla sie w jezyku polskim i rosyjskim.

Dziwne doprawdy, ze ludzie dojrzali, majac wiasne dzieci i bacz-
nie wychowujacy je, nie moga tego zrozumie¢, ze mate dziecko dzie-
siecio — lub dwunastoletnie nie potrafi odpowiedzi¢ na wszystkie
zapytania zmadrzatych pedagogow tak, jak oni tego sobie zycza.

W taki to wiec sposéb nauczyciele i dyrektorowie okreslali
narodowos$¢ swych uczniéw.

W Grodnie i Minsku uciekano sie nawet do pomocy policyi,
zeby ta okre$lata narodowos$¢. W Grodnie zaszio tego rodzaju cu-
riosum. Wsrdod czwartoklasistow gimnazyum miejscowego byt niejaki
Karpej, ktéry powrécit ze swymi rodzicami z Ameryki. Kiedy zaza-
dano oden okres$lenia narodowosci swojej, oswiadczyt on, iz jest Po-
lakiem.

Witedy zazadano okazania dowodow i dokumentéw. Matka,
kobieta wiejska, ztozyta poswiadczenie miejscowej wiadzy policyjnej —
uradnika, Zze chiopiec jej jest Polakiem i ze w domu jego mdwig
tylko po polsku. Lecz wiadze szkolne nie uznaly tego poswiadczenia
i zapisaty Karpeja, jako Biatorusina.

Okazato sie, ze chlopiec ten urodzit sie w Ameryce i uczyt sie
tam w szkole polsko-amerykanskiej a przeto wihadat jedynie jezykiem
polskim i angielskim. W pozyciu domowem nie uzywat ani gwary biatoru-
skiej, ani mowy rosyjskiej. Wszakze nie baczagc na to, kazano mu
uwaza¢ sie za Biatorusina dlatego, ze nazwisko jego ,,Karpiej" przy-
pomina nazwiska biatoruskie.

Drugi fakt, o ktérym wspomniano dzisiaj zdarzyt sie w Minsku.
W jednej i tejze samej rodzinie Zajgczkowskich jednego z braci za-
pisano jako Biatorusina, drugiego za$, jako Polaka. A w tym celu,
zeby zatrze¢ nawet wspomnienie o pochodzeniu polskiem owego rze-
komego Biatorusina, Zajgczkowskiego, przerobiono jego nazwisko
na ,,Zajaczkowskij"

Ttomaczy to doskonale, jakich imajg sie $rodkow pedagogowie
miejscowi, zeby tylko przypodobac sie whadzy wyzszej i wykazaé, iz
w podlegtych im gimnazyach istniejg Biatorusini.

Znam wymownie Swiadczace fakty tego rodzaju, ze zwierzchnicy
gimnazyalni zwracali sie nawet do prefektéw (kapelanéw) szkolnych
po to, izby ci zechcieli uzna¢ 2 lub 3 uczniéw za Biatorusinéw, o$wiad-
Czajac przy tem, ze z pozostatymi moga robi¢, co sie im zywnie podoba.

Potrzebne to bylo niezbednie dla p. dyrektora, zeby mogt za-
wiadomi¢ okreg, iz ma w gimnazyum Biatorusinow.

My, ksieza jako prefekci (kapelani) szkot miejscowych, trzymamy
sie zawsze tego punktu widzenia, ze tylko rodzice majg wylaczne,
niezaprzeczone prawo okres$lania narodowosci wiasnych dzieci.

Cztonek Dumy Panstwowej Czychaczew chcial dzi$ oczernié tutaj
rozporzadzenie miejscowej zwierzchnosci duchowej. Dowodzit on, ze
biskupi nasi umyslili prowadzi¢ gre polityczng i usitowali zmusi¢ ro-
dzicéw do przyjecia jezyka polskiego.
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Na to moge odpowiedzie¢ tylko okolnikami, wydanemi przez
miejscowe wiadze dyecezyalne.

Oto, naprzyktad, wilenska witadza biskupia zwraca uwage pre-
fektéw szkolnych na to, jak majg petni¢ czynno$¢ swojg, i pisze
w te stowa:

»Wam, jako nauczycielom i stugom narodu, mowa jego jest dobrze
znang. | dlatego prefektom (kapelanom) szkolnym przy wyktadaniu
prawd wiary $Swietej powinny by¢é obce wszelkie wzgledy polityczne.
Obowigzani oni mie¢ na widoku li tylko korzysci oraz potrzeby du-
chowe wiernych i nie powinni bynajmniej dopuszcza¢ do tego, by
wbrew woli i zyczeniu katolikébw wyktadano im w jezyku, ktérego
oni nie rozumiejg i nie pragng’

W tymze samym czasie, nawet wecze$niej, *tucko - zytomierska
zwierzchno$¢ dyecezyalna w podobnyz sposdb przemawiata do kapela-
néw swoich, wskazujac na to, ze Kosciét w swej misyi apostolskiej
»,ma korzysta¢ ze wszystkich jezykéw istniejgcych; to tez kaptanom
obce powinny by¢ wszelkie zamachy na ten lub inny jezyk, na te czy
owg narodowos¢.

Bezuzyteczng i szkodliwa rzeczg byloby dla Kosciota dziatac je-
cze$nie narodowosci innej.

Doskonale to zrozumieli kapelani podwiadnej mi dyecezyi, i dla
tego nie moge nie wyrazi¢ im wdziecznosci swojej za to, ze w ciggu
7 lat, od chwili wprowadzenia wyktadow religii Kkatolickiej w jezyku
ojczystym, nie otrzymatem ani jednej skargi na ksiezy-prefektéw ani
od rodzicéw, ani od opiekunéw, ani od dzieci".

To dostatecznie wyjasnia, panowie, jak kazdy zwierzchnik bis-
kupstwa katolickiego u nas troszczy sie o to, by kazda narodowosc
miata w szkole swdj wihasny jezyk ojczysty, zeby jedna narodowos$é
nie przeszkadzata pod tym wzgledem innej, poniewaz wszystkie sg
rowne w obliczu Kosciota

Otéz dlatego pragnatbym, azeby cztonek Dumy panstwowej
Czychaczew, zamiast gotostownego potepiania dyecezyalnej wiadzy ka-
tolickiej, przedstawit tutaj dane faktyczne, gdzie mianowicie Katolicka
zwierzchno$¢ duchowna wprowadza gwattem wyktad religii w jezyku
polskim, i zeby dostarczyt tutaj skargi samych rodzicéw, ktorzy prze-
ciw temu powstaja.

Tymczasem w rzeczywistosci obraz zycia przestawia sie¢ catkiem
inaczej.

Rodzice-katolicy bezustannie $lg skargi do ministeryum w obro-
nie swych praw przyrodzonych i protestujg goraco przeciwko narzu-
caniu im przez wiadze miejscowe jezyka obcego. A pedagogowie
miejscowi, przedstawiciele pradu, ptynacego z gory, oraz rozmaici
cztonkowie Dumy panstwowej usitujg przekona¢ wszystkich, ze ludnosé
katolicka kraju naszego sktada sie wylacznie z Bialo-i Malorusindw.

Zapomnieli, niestety, ci panowie, ze po za katolikami rzymskimi
znaczna cze$¢ ludnosci naszej od wiekéw wyznawata katolicyzm
wedbtug obrzadku unickiego'i ze dopiero pdzniej, po upadku Panstwa
Polskiego, gwaltem zapisano jg na prawostawie.



Oprécz tego na Litwie i Rusi mieszka duzo drobnej szlachty
polskiej wyznania rz. katolickiego.

Tych skromnych posiadaczy, ktorzy sami siebie zaliczaja da
narodowosci polskiej, i wy tez, panowie, musicie uwaza¢ bezwlarun>
kowo za Polakéw, chociaz oni swym trybem zycia przypominajg
Biatorusinbw. Gdy mowa o wyborach do Dumy panistwowej, wtedy
zalicza sie Polakéw do kuryi polskiej; gdy czynia oni starania wcelu
otrzymania jakiejkolwiek badZz posady rzadowej, wtedy moéwi sie
im, ze Polakom wzbroniony jest dostep do urzedéw panstwowych.
Ale kiedy ci sami ludzie pragng ksztatci¢ swe dzieci w mowie ojczy
stej, wtedy im sie powiada, ,Ze sg Biatorusinami, a zatem dzieci ich
muszg uczy¢ sie tylko w jezyku rosyjskim".

Mam tu pod reka list juz nie z Bialejrusi, ale z Kurlandyi.
Z tamtej strony Dzwiny, niedaleko od Dynaburga, lezy mate mias-
teczko Grzywka. Tam to rodzice zwotani zostali przez miejscowego
inspektora, ktéry zaprosit ich jako rodzicow dzieci-Polakow. A gdy
ci rodzice przybyli do szkotly, oswiadczyt im, ze winni sie uwazac
za Biatorusinéw, wiec dzieci ich winny sie uczy¢ katechizmu w jezyku
rosyjskim i ze nie tylko w szkole, lecz nawet w kosciele powinni
bezwarunkowo uzywac jezyka rosyjskiego. Mnie sie zdaje, ze uzywa-
nie w Swiatyni tego lub innego jezyka w zadnym razie nie wchodzi
w zakres kompetencyi pana inspektora. | oto ci mieszkancy Grzywki
zwracajg sie do mnie z prosba, by stang¢ w obronie ich tu w Dumie
panstwowej. Roéwniez zwrdcili sie oni nawet do ministeryum z prosha
0 wyzwolenie ich od zbyt natarczywych wymagan pana inspektota.

Tak samo po tamtej stronie Niemna, w gub. suwalskiej,
lezy miasteczko Lipsk — tam zdaje sie¢ Biatorusinbw niema juz,
a jednak i tam réwniez skarzg sie mieszkancy, ze wymagajg od
nich, by dzieci ich wuczyly sie religii po rosyjsku. Przytocze
wreszcie fakt, o ktorym mi doniesiono z tucka. W gimnazyum
tamtejszem nauczyciel religii ewangielickiej otrzymal pozwolenie
bezptatnego wyktadu religii ewangielikom, ale p. kurator kijow-
skiego okregu naukowego zazadat, by wykiady odbywaty sie
bezwarunkowo po rosyjsku. Okazalo sie ze tam jeden uczen byt
Czech i jeden Estoniczyk, a reszta Niemcy, i oto dla tego Czecha,
i jednego Estoriczyka, kurator okregu zazadat wykiladu w jezyku ro-
syjskim i reszty dla Niemcoéw. Oto macie, panowie, owg polityke szkolng,
do ktorej tak otwarcie przyznat sie Markéw Il. On wyraznie sprawe
postawit, mowigc, ze polityka w szkole by¢ powinna, iz polityke te
nalezy prowadzic.

Jednakze p. Markow Il zapomniat, ze ci, ktdrzy u nas prowa-
dzg te polityke zbyt daleko juz zaszli z tg swojg polityka. Ale przez
to szkofa rosyjska w naszym kraju nie posiada wcale powagi i za-
dnym nie cieszy sie szacunkiem. Rodzice oddajg do tej szkoly dzieci
jedynie z koniecznosci, dlatego ze, jak powiedziat tu poset gubernii
kowienskiej p. Iczas, odebrano im nawet mozno$¢ uczenia dzieci
w domu, dlatego ze, chociaz tak zw. tajne nauczanie czytania i pi-
sania nie jest zabronione, ale u nas wiadze wpadty na pomyst wy-
dania cyrkularza i zadania, by na zasadzie postanowien wyjatko-
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wych nikt nie miat prawa ani naucza¢, ani uczy¢ sie, ani nawet
dawa¢ lokalu dla nauki ,potajemnej”. Wiadze nasze juz nie mowig
0 ,hauczaniu potajemnem”, lecz oswiadczajg wprost, ze ten lub 6w
otworzyt ,,potajemng szkole bez pozwolenia”. W ten spos6b baba
wiejska, ktéra sama nie umie czesto czytaC i pisa¢, a z pamieci uczy
swe dzieci lub wnuczeta modlitw albo katechizmu, skazywana zostaje
na kare pieniezng, lub na kilka tygodni wiezienia.

Taka jest, panowie, sytuacya w naszym kraju Zachodnim! Oto
do czego doprowadzita ta polityka, na czele ktorej stojg w naszym
kraju przewaznie urzednicy i, co niestety dodaC trzeba, wiekszos¢
$roéd nich, nasi pedagogowie. Oni to, naprzykiad w Wilnie, zorgani-
zowali ,,Zwigzek kresowy”, oni to od tego zwigzku wystali tu depu-
tacye, ktéra razem z czionkami Il Dumy zgtaszata sie do ministrow,
komunikujac okropnosci o tern, co sie dzieje w kraju Zachodnim,
jak w tym kraju przemocg ksieza i biskupi wprowadzajg wyktad religii
w jezyku polskim.

Zapomnieli oni jednak o jednem powiedzie¢, ze nauczyciel
religii przychodzi do szkoty, gdzie klasa juz jest przygotowana, juz
przesortowana; gdzie dyrektor podzielit uczni na grupy i gdzie po-
wierza nauczycielowi religii te lub inng grupe. Jakim wiec sposobem,
zapyta¢ nalezy, w tych warunkach nauczyciel religii moze wtargnaé
do szkoly, od niego niezaleznej, i tam rzadzié¢? Jak moga tolerowac
go w tej szkole jej kierownicy wobec takich krzyczacych naduzy¢
Z jego strony? Tymczasem ci nauczyciele religii, na ktérych sie tu
skarzono, zajmujg swe stanowiska juz od dluzszego szeregu lat.
Wykiadali tam religie po rosyjsku, obecnie wyktadaja po polsku
i wyktada¢ bedg w kazdym jezyku, o ile tego rodzice uczniow zazg-
daja. Lecz oni uwazajg, ze tylko rodzice majg naturalne, przyro-
dzone i kulturalne prawo zada¢, by ich dzieci tak sie ksztalcity, jak
oni pragna, i by w tym jezyku wykladang byta dzieciom ich religia,
ktéry oni uwazaja za swoj ojczysty. Tern wiecej rodzice majg do
tego prawo, ze oni w zupetnosci godzg swe zadanie z tem, co bylo
kilka lat temu o$wiadcznone z wysokosci Tronu.

| nie bylo do tego czasu reakcyi, dopdki nasi pedagogowie nie
wiedzieli, jak utozy sie¢ w nowag forme nowe zycie. WoAwczas oni
godzili sie z takim stanem rzeczy i uznawali prawng wole rodzicow.
Lecz gdy poczuli nowe powiewy w kotach politycznych, gdy poczuli,
ze nadchodzi reakcya, wtedy zazadali przywrdcenia dawnego ich sys-
temu. A system ten byt smutny. Sam przy nim sie ksztatcitem.
Zabraniano nam w gimnazyum mowi¢ miedzy sobg po polsku, za-
braniano nam posiada¢ jakakolwiek kiazke polska nie tylko w klasie,
ale i wdomu, i jezeli schwytano ucznia, ktory przyniost polska ksigzke
do klasy, to wypedzano go ze szkoty. Pomne, gdy bylem uczniem
drugiej czy trzeciej klasy, przyszedt do naszej klasy dyrektor i zapo-
wiedzial, ze my zgota nie mamy prawa nigdzie, ani w klasie, ani na
ulicy, ani na widowiskach publicznych, ani nawet $réd rodziny roz-
mawia¢ po polsku, lecz po rosyjsku, bo: ,,wy znajdujecie sie w Rosyi”.
Lecz juz nazajutrz zaczeliSmy pomiedzy sobg moéwié¢ po polsku, bosmy
pragneli by¢ bohaterami - meczennikami za swoj jezyk ojczysty.
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Zadne pogrozki, zadne karcery niemogty zniewolié nas, uczni Polakéw,
bySmy zaniechali nauki jezyka ojczystego, bysmy zaniechali studyo-
wania literatury ojczystej, bySmy nie urzadzali bibliotek wasnych i poza-
szkolnej nauki. Jeszcze bardziej gorliwie zaczeliSmy sie uczyé tego
zabronionego jezyka, gorliwiej, niz wowczas, gdy nie byt zabroniony.
Oto do czego prowadzi ten system, ktéry wszystko kasuje, wszyst-
kiego zabrania pod pretekstem rzeczonych kierunkéw politycznych,
ktore jakoby gniezdzg sie w moézgach podrostkéw i dzieci. Panowie!
Przykro mi bylo stysze¢ z ust przedstawiciela taw prawicowych twier-
dzenie, by w szkole koniecznie istniat i prowadzony byl system po-
zadanej dla niego polityki. Tembardziej to jest smutne i zadziwia-
jace, ze nawet w urzedowem wydawnictwie ,Rossija", co prawda
bylo to w roku 1908, ale w kazdym razie byta wydrukowana w ,,Ros-
sii“, wydawanej za fundusze kasy skarbowej, co ja z zadowoleniem
czytatem, nastepujaca krytyka: ,Wszystkie braki szkolnictwa rosyjskiego
ktére obecnie zwracajg na siebie takg uwage, wytworzyly sie nie od
wczoraj. Kazde dos$wiadczenie, Kierujace sie taka lub inng tendencya
polityczna, bezwarunkowo prowadzi szkote rosyjska do dalszego jej
burzenia. Aby wyrazi¢ sie jeszcze dobitniej, powiedzmy, iz im
wiecej tendencyjne byto to doswiadczenie, tern szybciej i bardziej
burzyto skote. Szkota ktéra zmieniajg w narzedzie namietnosci po-
litycznych, jest zgubiona lub w kazdym razie taka, ktéra poprawi
sie nie predzej, az najwyrazniej skrystalizuje sie w zyciu spoteczen-
stwa rosyjskiego poczucie, ze w szkole niema i nie powinno by¢ miej-
sca dla polityki... Dla tendencyi politycznych na zadnym z tych
stopni wyksztalcenia niema miejsca, to znaczy, ze ani w wyzszej,
ani w $redniej, ani tez w nizszej szkole"! A tymczasem, jak przyto-
czylem tu fakty z réznych miejsc i gubernii naszych, w szkole naszej
prowadzi sie znany kierunek polityczny i dazenie do tego, aby zru-
syfikowa¢ nas przemocg i w miare moznosci ,,sprawostawic”. Inaczej
nazwac¢ nie moge tego nowego, a wiasciwie dawnego zadania, aby
uczniowie katolicy obecni byli na nabozenstwach prawostawnych i bez-
warunkowo odmawiali modlitwe przed naukg razem z prawostawnymi,
pomimo tego, zc uczniom naszym byto pozwolone odmawia¢é modli-
twe oddzielnie. Znowu ich w wielu miejscowosciach zmuszaja, 0 czem
mowitem przestego roku, do odmawiania modlitwy razem z prawo-
sawnymi i do obecnosci podczas prawostawnych $piewow. Sadze,
ze wszystkie te sposoby sg niemozliwe w szkole Sredniej.

Boje sie nawet moéwié¢ dalej o szkole nizszej, lecz potozenie szko-
ty tej w tych stosunkach jest o wiele gorsze. O ile z rodzicami inte-
ligentnymi liczy sie jeszcze miejscowy okreg naukowy, o tyle nie li-
czy sie wecale z ubozsza ludnoscig wsi i miast. Wdzieczny jestem
przedstawicielowi ministeryum za to, ze on w komisyi budzetowej
zakomunikowat, iz w powiecie biatostockim istotnie znajduja sie Po-
lacy bezsporni; okazuje sie jednak, ze mieszkancy Biategostoku juz
od trzech lat pozbawieni sg wykiadu religii w szkotach nizszych.

Gdy tylko biskup przysle kogo na nauczyciela religii, nie za-
twierdza go miejscowy dyrektor szkét ludowych na stanowisku mu
przeznaczonem, dopdki éw nauczyciel religii nie zgodzi sie, ze bedzie
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wyktadat po rosyjsku... (Puryszkiewicz z miejsca: ,,Stusznie™). Ro-
dzice niejednokrotnie zwracali sie do ministeryum, lecz ministeryum
milczato...

Rodzice ogtaszali w gazetach i powtarzali swa prosbe do mini-
steryum, ze jako Polacy prosza o wyktad po polsku, ale do tej pory
tego wyktadu tam niema, chociaz przeciez tu przedstawiciel ministe-
ryum powotywat sie na to, ze istotnie byly nieporozumienia i skargi
i ze byt wystany przedstawiciel ministeryum na miejsce, ale, o ile
mi wiadomo, 6w przedstawiciel jezdzit do Pinska rzeczywiscie i, zo-
baczywszy, co sie tam wyprawia w gimnazyach, zmusit miejscowe
wiadze uzna¢ zywiot polski i pozwoli¢ na wyktad religii po pol-
sku. Dlaczeg6z wiec ten sam przedstawiciel ministeryum nie
udat sie do Biategostoku i dla czego nie przekonat sie, w jakiej sy-
tuacyi znajduje sie spoleczenstwo miejscowe, przewaznie klasa ro-
botnicza, ta klasa, ktéra wszystkie grosze swoje odataby chetnie na
to, by jej pozwolono otworzyé prywatne szkotly katolickie.

Nam faktycznie nie pozwalajg posiada¢ szkdt prywatnych i nie
pozwalajg w ogélnych szkotach tak sie uczy¢, jak pragniemy. | oto
owa sytuacya bez wyjscia, ktéra zmusza rodzicéw potajemnie, choc
surowa kara grozi im za to, uczy¢ dzieci religii w domu. To jest
niepedagogiczne, to jest szkodliwe, miodziez wyrasta bez silnych
podstaw moralnych, a po6zniej idzie w szeregi, ktére i dla was s3
niepozadane, przeto my, jako przedstawiciele miejscowego spoteczen-
stwa, obowigzani jesteSmy zadac, by bezwarunkowo ministeryum zwr6-
cito na to uwage, by zniewolilo miejscowych kuratoréw powazniej
zachowywa¢ sie wobec tej tak dla nas waznej sprawy i nie wstuchi-
wac sie w podszepty miejscowych organizacyi réznych zwigzkowcow,
lecz przeciwnie wnikngé w zadania rodzicow i da¢ im to, czego oni
73daja.

O Litwinach moéwi¢ nie bede. Poset Iczas to jasno okreslit,
ja tylko musze zwroci¢ uwage na wspdtwyznawcdéw moich, ktorzy
zamieszkuja w gub. witebskiej, a mianowicie na totyszéw, pozosta-
wionych zupetnie bez wszelkiej opieki. Tam w szkole nizszej i w $re-
dniej nie daja im moznosci uczenia sie ojczystego jezyka, tam
oni pod kazdym wzgledem sg ograniczeni, tam, gdy oni zadaja,
by im dano posade, chociazby nauczyciela w ojczystej szkole totew-
skiej, odpowiadajg im: niema wakansu, chociaz te wakanse sg otwarte.
Ja nie mdéwie na razie i o polskich nauczycielach, ktérzy sg niedo-
puszczani bezwzglednie, chociaz prawo tego nie przewiduje.

My doskonale znamy Najwyzej zatwierdzone postanowienie ko-
mitetu ministréw z d. 1 (14) maja 1905 roku, w Kktorym wyraznie
powiedziano, ze jedynie tylko dyrektorami szk6t nie mogg by¢é Po-
lacy i nie mogg oni réwniez by¢ profesorami jezyka rosyjskiego,
literatury rosyjskiej, historyi rosyjskiej, lecz wszystkie inne stanowiska
w ministeryum o$wiaty moga zajmowa¢. Tymczasem ministeryum
skarzy sie, ze brak pedagogow, a nasz okrek naukowy nie dopuszcza
ludzi miejscowych, o ile ci uwazajg sie za Polakéw, do dziatalnosci
pedagogicznej.
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Oto obraz tego wszystkiego, co sie dzieje w kraju naszym.
Mnie sie zdaje, ze, jezeli ministeryum zechce zajag¢é sie ta sprawg
powaznie, czegobym, pragnat, to wydeleguje cztowieka bezstronnego
na miejsce, a ten przekona sie, w jakich warunkach znajduje sie
u nas nauka w szkole $redniej i nizszej ludowej;, cztowiek ten prze-
kona sig, ze do tej pory, naprzyktad w wyzszych szkotach poczatko-
wych nauczyciele religii rzymsko-katolickiej, nie baczac na to, ze
w prawie wyraznie powiedziano, iz gdzie wiekszo$¢ uczniéw katolikow,
profesorowie religii winni byé etatowymi i otrzymywa¢ nowe etaty.
(Hatas. Przewodniczacy: Prosze czionka Dumy Kowalewskiego nie
hatasowac...) W Wilnie, o ile mi wiadomo, do Wielkiejnocy nauczy-
ciele religii z tych nowych etatow nie korzystali... Wiec jak widzi-
my, od szkoly $redniej do nizszej znajdujemy zawsze jedno i to
samo; wszedzie prowadzi sie okreslona polityka, ale nie wskazana
przez potrzeby panstwowe, nie ta, ktéra ma jakies zdrowe cele pan-
stwowe, lecz polityka t. zw. parafialna, polityka prowincyonalna,
ktéra troszczy sie o to, zeby kazdy z pedagogéw odznaczyt sie jako
najbardziej odpowiedni, najbardziej zdolny w tym kierunku dziatacz

zeby za to otrzymat poOzniej nagrode i awans.

Oto, panowie, cel naszych pedagogéw miejscowych, ktérzy nie
licza sie ani z potrzebami narodu, ani z zadaniami rodzicéw, ani
z wyzszymi interesami panstwa, ale z roznemi intrygami partyjnemi,
egoistyczne cele majac na widoku.

Cho¢ wypowiadam sie w imieniu Polakow, sgdze, ze bedg solidary-
zowaé sie ze mng przedstawiciele innych narodowosci, ktore zalu-
dniaja nasz kraj—Litwini, totysze, Biatorusini i Matorusini, ktorzy
rozumiejg te taktyke ministerym oSwiaty.

Tej sprawy obszerniej porusza¢ nie bede, sami panowie do-
brze wiecie, co przedstawiciele tych narodowosci moéwili na zjezdzie
nauczycielskim w Petersburgu i jak zadali wyktadéw w szkole w jezy-
ku ojczystym i jakie powzieli uchwaly. Wszystkie te gtosy nauczycieli
ludowych, wszystkie te zadania rodzicéw, wszystkie te koniecznosci
panstwowe winny was, panowie, skioni¢ do uchwalenia votum tej
sprawie, zmuszajgcego ministeryum do rozpatrzenia tak bardzo bole-
snej sprawy, do odrzucenia wszelkiej polityki i dania ludnosci tego,
czego ona legalnie ma prawo zada¢. (Oklaski na lewicy).

Ks. St. Maciejewicz.
Niemcy katolicy w todzi.

Po zajsciach moabickich odruchowo powstawato pytanie, co
Niemcy katolicy majag na ziemiach polskich od kaptanéw Polakdw.
Rozmawiano o tem, przytaczano znane powszechnie rzeczy-, ze w kaz-
dem wiekszem miescie, gdzie sa Niemcy katolicy, majg oni obstuge
religijng niemiecka. Tak jest nie tylko w Warszawie, ale w tasku,
Pabianicach i t. d. Najbardziej jednak moze nadawata sie¢ do zesta-
wien £6dz. Otoz ,Przewodnik Katolicki" t6dzki, zbadawszy te sprawe
na miejscu we wszystkich siedmiu parafiach, ogtosit w numerze dwu-
dziestym b. r., co nastepuje.
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£6dz liczy 300 tysiecy katolikéw, w tem okoto 20 tysiecy Niem-
cow-katolikéw, zamieszkatych w pieciu parafiach: Wniebowziecia
Najsw. Maryi Panny, $w. Krzyza, $w. Stanistawa Kostki, $w. Anny
i Sw. Wojciecha, w pozostatych dwdch parafiach: $w. Jozefa i $w.
Kazimierza jest po kilka rodzin niemcéw-katolikdw.

We wszystkich siedmiu parafiach niemcy-katolicy spowiadajg sie
w jezyku niemieckim, w tym tez jezyku majg mowy S$lubne i na po-
grzebach.

Co do poszczegolnych nabozenstw, to: 1) W parafii Whniebo-
wziecia Najsw. Maryi Panny, $w. Krzyza, $w. Stanistawa Kostki
i Sw. Anny odprawiana jest o godz. 972 rano wotywa, a w parafii
Sw. Wojciecha o0 godz. 9 rano, na ktorej S$piewa chor niemiecki
i po Mszy $w. jest nauka w jezyku niemieckim. 2) W czasie Wiel-
kiego Postu w pieciu wyzej wspomnianych parafiach co niedziela
0 godz. 2-¢j jest droga Krzyzowa w jezyku niemieckim. 3) W maju
w trzech parafiach: $w. Krzyza, $w. Stanistawa Kostki i sw. Anny
odprawiane jest majowe nabozenstwo w jezyku niemieckim dla Niem-
cow-katolikdw. 4) Od Wielkiej Nocy do Zielonych Swigtek codzien-
nie z wyjatkiem niedziel i Swigt przygotowanie w jezyku niemieckim
dzieci do pierwszej Komunii $w. w czterech parafiach (Wniebowziecia
Najsw. Maryi Panny, $w. Krzyza, $w. Stanistawa Kostki, Sw. Anny
i $w. Wojciecha), a nastepnie uroczysta Komunia $w. dla dzieci niem-
céw-katolikdw, oddzielnie od dzieci polskich. (Stosunek w tych pa-
rafiach dzieci niemieckich do polskich jest nastepujgcy: parafia Najsw.
Maryi Panny na 4 tysigce dzieci polskich przygotowuje 90 dzieci
niemieckich, parafia $w. Krzyza na 2 tysigce dzieci polskich — 100
dzieci niemieckich, parafia Sw. Stanistawa Kostki na 2 i pét tysigca dzieci
polskich — 120 dzieci niemieckich, parafia $w. Anny na tysigc trzy-
sta dzieci polskich — 60 niemieckich, $w. Wojciecha na 2 tysigce
dzieci polskich — 20 niemieckich. Dzieci niemieckie z parafii, w kto-
rych jest ich po Kilkoro, uczeszczajg do sasiednich parafii na nauke).
5) Raz na miesigc w niedziele w parafiach: $w. Krzyza, $w. Stani-
stawa Kostki i Sw. Anny po rézancu, Spiewanym w jezyku niemieckim,
nauka po niemiecku. We wszystkich tych parafiach co niedziela
i Swieta $piewajg rézaniec po niemiecku w godzinach popotudniowych.

Parafie: Whniebowziecia Najsw. Maryi Panny, sw. Krzyza, $w.
Stanistawa Kostki, $w. Anny, $w. Wojciecha majg chory niemieckie
i choragwie koscielne z napisami niemieckimi, noszone przez Niemcow
katolikow.

A teraz malenkie poréwnanie. We wszystkich parafiach t6dzkich
co niedziela i $wieta jest 30 nabozenstw (t. j. Mszy $w. z nauka),
z ktérej to liczby odchodzi 5 nabozenstw dla Niemcow - katolikdw,
czyli, ze dla Polakéw-katolikéw przypada jedno nabozenstwo na 11.200
0s6b (280,000: 25), a dla Niemcow-katolikéw jedno nabozeristwo na
4,000 os6b (20,000: 5); we wszystkich parafiach todzkich jest dzieci
polskich, przygotowujgcych sie do pierwszej Komunii $w., 15 tysiecy,
ktorych uczy 14 kaptandw, czyli przeszto tysigc dzieci na jednego
kaptana, a dzieci niemieckich jest 370, ktére uczy 5 kaptanow, czyli
74 dzieci na jednego kaptana.
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| jeszcze jedno. W parafiach, w ktorych odprawiane jest na-
bozenstwo dla Niemcdow-katolikow, po skornczonej Mszy sw. kaptan
musi przeczeka¢ chwile czasu, podczas ktérej gromady wiernych Po-
lakbw opuszczajg Swiatynie, a zostaje tylko garstka; — stoi, najwyzej
dwustu Niemcow-katolikéw, dla ktérych gtoszona jest nauka w jezyku
niemieckim. Serce sie $ciska na ten widok, ze gromada Polakdw-
katolikbw odchodzi bez stowa bozego. ,Nieraz nam sie zdaje, ze
krzywdzimy Polakéw-katolikéw, pocieszamy sie jednak tem — mowili
nam zapytywani ksieza proboszczowie — ze Polacy-katolicy moga is¢
na nabozenstwo, podczas ktorego wygtaszana jest nauka w jezyku
polskim; nie mozemy przeciez naszych parafian Niemcoéw pozbawiac
stuchania stowa Bozego".

Jak w przedostatnim zeszycie, piszac o sprawie moabickiej, tak
i tutaj zaznaczy¢ musze, ze wiasnie w Kosciele katolickim tkwi wielkiej
mocy pierwiastek sprawiedliwosci i mitosci; ze, wymierzajac kazdemu
sprawiedliwo$¢ a wszystkich nawotujagc do mitosci, katolicyzm potrafi
uspokoi¢ podraznione namietnosci, nawet tak silne, jak te, ktore sie
plenig w dziedzinie politycznej i nacyonalnej. Dowodem tego—poste-
powanie episkopatu niemieckiego wzgledem wychodzcéw sezonowych
i statych, oraz polskiego w stosunku do elementu niemieckiego. Jedynie
tam, gdzie Zli ludzie wyzyskujg religie dla celéw ubocznych, udajac
tylko ludzi religijnych, tam zamiast katolickiej zgody i mitosci po-
wstaje uciemiezenie i krzywda.
| jeszcze jedno. Gdy rézni nieprzyjaciele, swoi i obcy, znie-
stawiajg nas, jako nardd zwyrodniaty, drapiezny, nasze stanowisko
wobec Niemcow jest dla nas satysfakcyg moralng. Oczywiscie w obro-
nie spraw swoich nie nalezy pomija¢ srodkéw przyrodzonych, naka-
zywanych przez rozum i roztropnos¢. | zleby sie stato, gdyby, miedzy
innemi, Stolica Apostolska nie byta powiadomiona o sprawie moa-
bickiej przez strone polskg. Wszelako to, ze przestrzegamy spra-
wiedliwosci wobec innych narodéw, jest dla nas podstawag nadziei:
P. Bdg jest nierychliwy, ale sprawiedliwy.
A. S.

Przeglad naukowy.

Pismo Swi(tc.

Kwestya synoptyczna dostarcza niewyczerpanego tematu do
badan zwlaszcza dla uczonych protestantéw. Juz Kilkakrotnie po-
ruszaliSmy na tem miejscu sprawe powstania i zaleznosci Ewangelii
Synoptycznych, obecnie jeszcze z obowiazku kronikarskiego zdajemy
sprawozdanie z ksigzki, poswieconej kwestyi synoptycznej, zazna-
czamy jednakze, ze ksigzka ta nie wprowadza zadnych nowych o0s-
wietlen, lecz stanowi tylko dalszg i coraz bardziej zawiktang kom-
binacye teoryi dawniejszych krytykdw protestanckich. Autorem jest
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Rev. W. H. Holdsworth, a tytul: Badanie zagadnienia synoptycznego
(A. Study in the Synoptic Problem. Londyn 1913). Wyszia ona
w seryi Studies in Theology. Autor zgota odrzuca podanie ustne,
a natomiast wysuwa teorye trzech recenzyi ewangelii $w. Marka, czyli
trzy rézne odmiany, z ktérych powstala dzisiejsza Ewangelia Marka,
a znich dwie pozostate Ewangelie synoptyczne. Istniat wiec doku-
ment Proto-Marek, napisany bardzo wczesnie w Palestynie; Deu-
tero- Marek, napisany nieco pézniej w Egipcie i Trito - Marek, czyli
Ewangelia kanoniczna, napisana jeszcze poOzniej w Rzymie. Jedna
z najstarszych odmian powstata w Egipcie i skombinowana jest
z Ewangelii Deutero-Marka i Logiow, przypisywanych przez Papiasza
$w. Mateuszowi. | jest to wiasnie obecna ewangelia pierwsza, ktdra
obok tekstu pierwotnego, posiada tu i owdzie Logia, czyli mowy
Jezusowe. Autor trzeciej Ewangelii korzystat z innej jeszcze edycyi
Marka i Logiéw nie tych, ktére zostaly spozytkowane przez autora
pierwszej Ewangelii. Nadto tenze autor dodat dokumenty uwzgle-
dniajace narodzenie, podréze i czasy po zmartwychwstaniu. Poniewaz
$w. tukasz korzystat z innych Logidw, anizeli $w. Mateusz, przeto
przy omawianiu kwestyi synoptycznej autor proponuje zastgpi¢ sym-
bol Q (Quelle), wprowadzony przez niemieckich krytykdéw protestan-
ckich, symbolem: Q (M) i Q (L).

Autor nie uwzglednia wcale Logiow odnalezionych w r. 1903
w Oxyrhyndus, przytem date powstania Ewangelii kanonicznych odnosi
do czas6w poOznych, a mianowicie do r. 78—93. Sgto daty zupetnie
falszywe. Nawet Harnack i wielu inych uczonych protestanckich dosta-
tecznie wykazali, ze Ewangelie synoptyczne bezwarunkowo musiaty by¢
napisane przed S$miercig $w. Pawila Apostota.

Nie dziwimy sie wcale, ze ws$réd uczonych protestanckich,
ktorzy odrzucili tradycye chrzeScijanska, widzimy quot capita, tot
sensus.

Forma, styl, stowem charakter Apokalipsy nie przestaje intere-
sowa¢ uczonych. Badania biblijne, cho¢ tak daleko zostaty posu-
niete naprzod, zwiaszcza gdy chodzi o krytycyzm i charakter ksiag,
nie uprzystepnity egzegezy Apokalipsy. Rozpoczynajac od Dupuisa
(1795 r.), zaczeto do egzegezy Apokalipsy stosowaé metode astro-
nomiczng. Widziano w opisach Apokalipsy wiele zjawisk astralnych,
odgrywajacych rzekomo gtowng role w ksiedze. Jakkolwiek ta me-
toda miata dos¢ duzo stronnikéw wsrdd egzegetdw niemieckich, zanie-
chano jej, jako nie opartej na zadnych powaznych podstawach.

W ostatnich czasach ukazat sie dos¢ udatny komentarz polski
Michatowskiego, Kktory nie zrywa catkowicie z metodg astralng.
Do catkiem dziwacznych i ekscentrycznych ksigzek, majacych utatwic
zrozumienie Apokalipsy, nalezy praca Mikotaja Morozowa (Ot-
krowienie w grozie i burie. Istoria wozniknowienia Apokalipsisa.
Moskwa. 1907), ktéry zrywa catkowicie z historyg. Apokalipse
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przypisuje $w. Janowi Chryzostomowi, ktéry miat widzenie 30 wrze$-
nia 395 r. Ksigzka Morozowa zostata przettumaczona na jezyk nie-
miecki w r. 1912, a stynny Drews z Karlsruhe, przeciwnik historycz-
nego istnienia Pana Jezusa, napisat do niej obszerny wstep. Po-
glady Morozowa, zaréwno jak i Drewsa, zostaty catkowicie obalone
W najnowszej pracy, o ktorej zamierzamy mowic. Praca ta ukazala sie
w jezyku angielskim p. t. Studies in the Apocalipse”9]3)f autorem jej jest
Dr. R. H. Charles. Dr. Ch. jest zdania, ze wizye najwczesniej
moga siega¢ 67 r., najprawdopodobniej mialy miejsce pomiedzy
92—95 r. Autor Apokalipsy wizye bezposrednio notowat. Aby
zrozumie¢ dobrze Apokalipse i pozna¢ figury i obrazy przedstawiane,
trzeba doktadnie zrozumieé warunki czasu, w ktérych ta ksiega po-
wstata. Pierwiastek eschatologiczny jest tutaj bardzo silny. Przez
ten pierwiastek, jakby przez szkietka, autor patrzy na wszystkie spra-
wy, poruszane w ksiedze. Apokaliptyzm, ktéry zrodzit sie pod
wptywem okrutnego przesladowania chrzescijan pod koniec pierwszego
wieku, ma tutaj réwniez dominujgce znaczenie. Pierwiastek hebraj-
ski w Apokalipsie jest bardzo silny. Hebraizmy sg daleko liczniejsze,
anizeli w ktorejkolwiek ksiedze Nowego Testamentu; bardziej nawet
uwydatniajg sie w Apokalipsie, anizeli w Septuagincie.

Poznanie tego ogolnego tla jest koniecznie potrzebne, zwracajg
tez na nie uwage najznakomitsi komentatorowie Apokalipsy. Najbar-
dziej zastuguje na uwage w ksigzce Charlesa ten ustep, w ktérym mowi
0 budowie i egzegezie rozdziatdbw 7—9. Wyjmujemy z niego naj-
gtéwniejsze spostrzezenia. Opuszczenie Dana w liscie pokolen (7: 5—38)
nalezy, idac za $w. Ireneuszem, ttumaczy¢ tem, ze poddéwczas utrzy-
mywata sie¢ wiara, iz antychryst powstanie z tego pokolenia. Licz-
ba 144,000 (7 : 4) i ,rzesza wielka, ktorej nie mogt nikt przeliczy¢"
(7 :9) znaczy jedno i to samo. Miejsca te nie oznaczajg wiernych
wszystkich czaséw, lecz meczennikdédw ponoszgcych przesladowania za
za zycia $w. Jana, autora Apokalipsy. Przypieczetowanie 144,000
(7 : 5—8) oznacza chrzest, ktory jest znamieniem, wywotujgcem prze-
$ladowanie chrzescijan. W ustepie (8 . 1—12) kilka wierszy, a mia-
nowicie 7—12 uwaza za interpolacye. Wiersz 2-gi przesuwa na
inne miejsce i w ten sposéb czyni go bardziej zrozumiatym.

Praca powyzsza, jakkolwiek wyszta z pod piora autora prote-
stanckiego (Dr. Charles jest kanonikiem westminsterskim), odznacza
sie do$¢ duzym konserwatyzmem i ostra krytyka pogladéw w rodzaju
Dupuisa i Morozowa.

W niemieckim miesieczniku ,Internationale Monatsschrift fur
Wissenschaft, Kunst und Technik (czerwiec, 1913), ukazal sie artykut
Al. Harnacka o stynnym ustepie Jézefa Flawiusza w jego ,,Staro-
zytnosciach™ (XVIII, 111, 3), dotyczacym Chrystusa Pana. W ostatnich
czasach, zwiaszcza gdy powstata krytyka, majaca za zadanie zakwes-
tyonowaé historyczng posta¢ Pana Jezusa, uczyniono wiele, aby oba-
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lic powage wzmiankowanego ustepu. Najznakomitsi teologowie zabie-
rali glos w tej sprawie. Bardzo wielu z posrdd nich, nie wylaczajac
nawet uczonych katolickich, zapatrywato sie na stowa Jbzefa, odno-
szgce sie do Pana Jezusa, jako na interpolacye chrzescijanskyg (Por.
M. Lagrange, Le Messianisme, Paris, 1909, str. 19). W teologicznym
miesieczniku czeskim ukazat sie diuzszy artykut ks. Dr. T. Hudeca
z Brna: ,,Svedectvi Josefa Flavia o Kristu" (Hlidka, Ne 1—5, r. 1913)
w ktorym autor Obstaje za autentycznoscig tego miejsca, zgadza sie jed-
nakze na mozliwos¢ interpolacyi chrzescijanskiej. Za autentycznoscig
tego miejsca wypowiedziat sie uczony angielski, prof. Burkitt z Cam-
bridge; Harnack dorzuca nowe argumenty do wywoddéw Burkitta i sam
przechyla sie na strone tych, ktérzy bronig autentycznosci.

Jednym z najpowazniejszych dowoddéw, wykazujacych autentycz-
nos¢, jest dwukrotna wzmianka Jézefa o stosunkach chrzescijanskich
w tychze ,,Starozytnosciach,” a mianowicie o Jakdbie, tak zwanym
»bracie Chrystusowym" (XX. ix. 1) i Janie Chrzcicielu (XVIII. v. 2).
Miejsca te réwniez poddawane byly krytyce, posiadaty jednak daleko
mniej oponentdw, anizeli ustep o Chrystusie. Nie przywigzywano do
nich zbyt wielkiej wagi, nie zalezalo bowiem krytykom wspétczesnym,
czy bedg uznane za autentyczne, czy tez nie bedg. Natomiast Har-
nack zwraca na nie uwage i mowi, ze skoro one mogg by¢ uznane
za autentyczne, to tem samem niema zadnej podstawy do powatpie-
wania 0 prawdziwosci pierwszego. Jozef Flawiusz, skrzetnie notujacy
wszelkie objawy w ruchu religijnym, musiat wspomnie¢ o takich wpty-
wowych osobistosciach, jaka byt sw. Jakéb, Ilub Jan Chrzciciel.
Wzmianki za$ o tych dwdch osobach bytyby bezcelowe i niezrozumiate,
gdyby nie podat zadnych wiadomosci o Chrystusie. Bardziej niepraw-
dopodobng bytoby rzecza, gdyby Jézef nic nie wspomniat o P. Jezu-
sie, anizeli, ze wspomina. Gdyby w jego dzietach nie znajdowaty sie
zadne wzmianki o P. Jezusie, moznaby byto przypuszczaé, i to nie
bez pewnych podstaw, ze pierwotnie istnie¢ musiaty, lecz pdzniej zo-
staty wykreslone. Harnack bardzo drobiazgowo rozbiera kazdy wy-
raz Jozefa i nie widzi zadnej sprzecznosci pomiedzy nimi, a innymi
ustepami z tejze ksiegi. ,,Starozytnosci” byly napisane za panowania
Domicyana, na dworze tego cesarza niezawodnie byli chrzescijanie.
Poniewaz dzieto, jak wiemy skadingd, powstato z wdziecznosci dla
rodziny cesarskiej, musiato wiec by¢ przez te ostatnig czytane. Wo-
bec tych okolicznosci kwestyonowany ustep jeszcze wiekszej nabiera
powagi historycznej. Jezeli wreszcie, méwi Harnack, nie jest kwesty-
onowane S$wiadectwo Tacyta (Annal. XV. 44) o Chrystusie, to tem
bardziej nie powinien by¢ kwestyonowany ustep Jozeféw. W kon-
cu Harnack zaznacza, ze pozostawia kwestye jeszcze nie rozwigzang
ostatecznie.

Do jakiego stopnia nawet tak wybitne umysty, jak Harnacka,
ulegaja wptywom Kkierunku racyonalistycznego, dowodzi fakt nastepu-
jacy. Harnack, rozbierajgc stowo po stowie, uwaza za rzecz zupetnie
prawdopodobng, ze wzmiankowany ustep nie jest interpolacya, z wy-
jatkiem chyba... ostatnich stow: ,,...trzeciego dnia po swej Smierci
pokazat sie im znowu zywy, podtug przepowiedni prorokoéw, ktorzy
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to i wiele innych godnych zadziwienia rzeczy przepowiedzieli o Nim.*
Harnack nic nie méwi dlaczego te stowa wydaja mu sie nieprawdo-
podobnemi, my jednak wiemy dlaczego: oto dlatego, ze tych stow,
bez wiary w bdstwo Jezusowe zadng miarg zrozumie¢ nie mozna.

Pod ogo6lng nazwa ,,Scripta Pontificii Instituti Biblici" zostata
wydanag przez Marka Bretschneidera w Rzymie ksigzka p. t. De Dae-
moniacis in Historia Euangelica (1913). Autorem tej pracy jest Dr.
J. Smit, prof. Pisma $w. w seminaryum teol. w Utrechcie. Obszerna
ksigzka, o 600 str., najobszerniej ze wszystkich istniejgcych dziet objas-
nia sprawe opetania. Wyttumaczywszy mozliwo$é opetania, Autor
zastanawia sie nad jego charakterem. Zrédta do tej czesci czerpie
nie tylko ze Starego Testamentu, lecz takze z literatury babiloniskiej,
perskiej i greckiej. Dzieto od poczatku do korca utrzymane jest w to-
nie scisle naukowym i odznacza sie wysokiemi zaletami krytycznemi.

W seryi ,Collectanea Biblica Latina" opuscit prase drugi tom
ogélnego zbioru, p. t. Codex Rehdigeranus (Rzym 1913), w ktérym
Dr. H. J. Vogels umiescit cztery Ewangelie, przepisane z facinskie-
go manuskryptu R. 169, znajdujacego sie¢ w bibliotece wroctawskiej.
W obszernym wstepie (50 str.) Dr. Vogels zaznajamia nas z historyg
kodeksu i jego wihasciwosciami. Tom powyzszy, zaréwno jak i wszy-
stkie inne, ktére w tym dziale sie ukaza, stanowi zrodto do krytycz-
nego opracowania tekstu Wulgaty tacinskiej, ktérem, z polecenia
Stolicy Apostolskiej, zajmuja sie OO. Benedyktyni.

Akatolicka literatura biblijna zostata w ostatnim czasie wzbo-
gacona dwoma dzietami, ktére bronig pogladéw szkoty katolickiej
a sprzeciwiajg sie wrecz twierdzeniom szkoly protestanckiej, co do
sprawy powstania niektorych ksiag $w. Jednem z tych dziet jest wy-
ktad ksiegi Exodus i Kaptanskiej (The Books of Exodus ant Leviti-
cus, 1913). Autorem jest B. H. Carroli, utrzymuje on stano-
wczo, ze autorem tych dwu ksiag jest nie kto inny, jak tylko Moj-
zesz; wszelkie inne teorye, odmawiajagce Mojzeszowi autorstwa,
odrzuca jako niczem nieuzasadnione. Liberalna krytyka protestancka
nie moze wyj$C z podziwu, jak Carroll moze cos podobnego dowodzic.

Drugiem dzietem jest ,,Sw. Pawet i Chrzescijanstwoll (st. Paul and
Christianity, London, 1913) Dr. A. C. Headlama. Tutaj dowia-
dujemy sie, ze teorye stynnego koryfeusza racyonalizmu, Baura z Tybingi
0 istnieniu dwdch partyi w tonie pierwotnego chrzescijainstwa, t. j,
Paulinistéw i Petrynistow i o powstaniu ksigg Nowego Testamentu,
dzieki pogodzeniu sie tych kierunkdw, juz nie powinny by¢ nadal
powtarzane. Jest to przypuszczenie catkiem nieprawdopodobne,
a w Swietle badan praktycznych, rozpada si¢ jak domek Kkarciany.
Sw. Pawel, jako autor listow, zachowuje catkowita samodzielno$¢:
wszystko, co w nich znajdujemy, zgadza sie z jego dziatalnoscig, nie
zostato wiec wywotane jakimi$ wzgledami ubocznymi.
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Dr. Headlam przedewszystkiem zwraca uwage na list do Efezyan,
jako najbardziej charakterystyczny i zawierajacy najwiecej dowoddw,
stwierdzajacych jego pochodzenie od Apostota narodéw. Nastepnie
Dr. Headlam obala teorye Wredego, jakoby zatozycielem chrzesci-
janstwa byt sw. Pawel. Wrede $miat utrzymywaé, ze nauka, zawarta
w Ewangeliach, powstata pod wplywem nauczania $w. Pawla, — jest
to wiec nauka Pawlowa. Takie twierdzenie mozna nazwac tylko
niedorzecznem. Ewangielie synoptyczne, zaréwno jak i S$w. Jana,
w ktorej tak dosadnie wykazane jest Bostwo P. Jezusa, sg catkiem
niezalezne od wplywu Pawiowego. Sw Pawel, jako Apostot, byt
tylko wykonawcg tego, czego zada nauka Jezusa Chrystusa, zawarta
w Ewangeliach. Wzmiankowani na tem miejscu obydwaj autorowie
nie ustrzegli sie pewnych niedoktadnosci, co do innych pogladéw
na Ksiegi $w., powotujemy sie jednakze na nich, jako na tych, co
robig powazny wylom w krytyce racyonalistycznej i wykazujg jej
niedorzeczno$¢ i bezzasadnosé.

* *

Zastuzony badacz znalezisk na Wschodzie i znany egiptolog,
prof. Edward Naville z Genewy, napisat ksigzke po angielsku
i oglosit jg drukiem w ub. r. p. t. Archeologia Starego Testamentu
(Archaeology of the Old Testament, London), w ktérej rozwija swojg
mowg teorye, bodaj do tego czasu nieznang wséréd biblistéow. Utrzy-
muje on, ze Pentanteuch, zaréwno jak i wszystkie ksigzki Starego
Testamentu, ktore powstaty przed Salomonem, napisane byly po babi-
lonsku pismem klinowem. Za dowody stuzg mu nastepujace spostrze-
zenia: w czasach przedsalomonowych jezykiem literackim, uzywanym
w Palestynie, byt babilofAski. Tak wielki wptyw posiadat ten jezyk, ze
nawet gubernatorowie egipscy w Palestynie prowadzg korespondencye
ze swoim rzadem po babilonsku. Innym dowodem sg zabytki pisma
z tych czaséw. Otdz alfabet kwadratowy fenicki,ktéry zostat przyjety
w Palestynie i w ktérym posiadamy dzisiaj ksiegi $w., w czasach
przedsalomonowych byt zupetnie nieznany. Uzywano poddwczas tylko
charekteru klinowego. Za panowania Josyasza, kréla judzkiego, przy
restauracyi Swiatyni jerozolimskiej w r. 1620 (4 Krol. 22) odnaleziono
ksiege Deuterononium, ktdrej arcykaptan Helkiasz nie umiat odczytac.
Oddano jg pisarzowi krélewskiemu, Safanowi, ktory czytat, i poddwczas
arcykaptan, zaréwno jak i krol zrozumieli, ze byla to ksiega Mojze-
szowa (niezawodnie autograf). Nieumiejetnos¢ Helkiaszowa w odczy-
taniu tej ksiegi nie w inny sposéb nalezy tlumaczy¢, jak tylko w ten,
ze ksiega byla pisana charakterem nieznanym. Poniewaz byt to
charakter pisma dawnego, przeto, wedtug wszelkiego prawdopodo-
bieristwa, musiato to by¢ pismo klinowe, uzywane powszechnie w kra-
jach semickich. Jezyk atoli ksiegi byt zrozumiaty dla stuchaczoéw,
a wiec nie mogt to by¢ jezy¢ babilonski, lecz tylko hebrajski.

Prof. Naville za $miato i za daleko posunat swoje przypuszcze-
nia. Jezeli chodzi o charakter pisma mozliwg jest rzecza, ze w cza-
sach przedsalomonowych, nawet wsréd lzraelitdbw, postugiwano sie
Ateneum Kaptariskie Rok 6.—Tom 12. g
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klinami babilonskimi, a wiec i tymi klinami zostaty napisane wszyst-
kie ksiegi z epoki przedsalomonowej. Co sie tyczy jezyka babilon-
skiego jest to catkiem nieprawdopodobne, aby poddéwczas autorowie
hebrajscy uzywali go do pisania ksiag religijnych. Nieprawdopodob-
nem wydaje sie dla tego, ze jezyk hebrajski w epoce przed Dawidem
byt klasycznym: najpiekniejsze wzory mowy hebrajskiej pocho-
dzg z tego czasu. Abraham, gdy przybyt z Haranu, zastat w Pa-
lestynie jezyk hebrajski, i pomtokowie Abrahama przyjeli go za swdj
wihasny. Szczepy chananejskie, zamieszkujgce Palestyne, stale uzywaty
jezyka hebrajskiego, ktory tez w czasach dawnych, jeszcze przed przy-
byciem lzraelitbw z Egiptu, sie wyksztatcit. Najprawdopodobnigj
szczepy semickie, zamieszkujgce Dolny Egipt, a znane w historyi pod
nazwa Hyksosow, uzywaly tego jezyka. Ksiegi hebrajskie, przypisy-
wane Mojzeszowi, sg prawie catkiem wolne od egiptyzméw, jakkol-
wie autor ich wychowywat sie i otrzymat wyksztalcenie w Egipcie.
Okoliczno$¢ te mozna zrozumieé¢ tylko w ten sposéb, ze Mojzesz
w calem S$rodowisku w Egipcie nie uzywat innego jezyka, jak tylko
hebrajskiego.

Spostrzezenie Naville‘a, gdyby byto prawdziwe, miatoby dla krytyki
tekstu duze znaczenie. Dzisiejsza bowiem pisownia ksiagg hebrajskich
bytaby przerobiong z pierwotnej klinowej, a zatem do tekstu, ktory
takiej ulegt przerdébce, tatwo mogly sie dosta¢ pewne zmiany. Nas-
tepnie krytyka Wellhausena, catkowicie opierajagca sie na tekscie,
nie mogtaby nadal pozosta¢ w takiej formie, w jakiej podtrzymywana
jest do dnia dzisiejszego.

Uniwersytet w Oksfordzie posiada fundacye z zapisu Rev. Jana
Bemptona, kanonika z Salisbury, ktéry w swoim testamencie zaznaczyt,
ze majg by¢ wyglaszane odczyty na temat religijny, wziety z poczat-
kow chrzescijanstwa. Odczytujgc testament B. tatwo zauwazyC, ze
musiat bole¢ nad lekcewazeniem tradycyi chrzescijanskiej, tudziez
pism Ojcow Kosciota przez autoréw protestanckich. Nadmienia bow iem
pomiedzy innemi, ze Kosciot Rzymski w pierwszym wieku powinien byc¢
wziety pod uwage, ze nie nalezy lekcewazy¢ tego, co mowig o zato-
zycielu i pierwszym kierowniku tego Kosciota itd. W mysl testamentu
B. wygtosit cykl odczytow Rev. George Edmundson, ktére uka-
zaly sie w tym roku w osobnej ksigzce p. t. Kosciot rzymski w pierw-
szym, wieku (The Church in Rome in the First Century. London).

W literaturze protestanckiej doby obecnej jest to niezwykia
ksigzka. Zaliczamy ja do szeregu dziet biblijnych, poniewaz porusza
bardzo donos$ne sprawy biblijne i dajemy krétkie z niej sprawozda-
nie, aby wykazaé, ze tradycya chrzescijafiska w oswietleniu sumiennych
prac akatolickich odzyskuje swojg warto$¢é, ktérg odrzucata naogot
literatura protestancka.

Autor twierdzi, ze Sw. Piotr byt jedng z najwybitniejszych po-
staci w domu Maryi, mieszkanki Jerozolimy (w tym domu, gdzie byt
wieczernik). Uwieziony w Jerozolimie, wydostat sie w sposob cudo-
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wny z wiezienia. Pierwszg wiadomos$¢ o tem uwolnieniu przyniosta
wyznawcom wiary Chrystusowej, zgromadzonym w domu Maryi, stu-
zaca Rode (nie bez mysli imig jej przytoczone przez Sw. tukasza,
ktory chciat poda¢ naocznego $wiadka tego faktu)—Dz. 12: 13. Sw.
Piotr, przedstawiwszy sie swoim wspotwyznawcom i ,wyszediszy, szedt
na inne miejsce” (Dz. 12:17).

Bezwatpienia ksigze Apostotéw ratowat sie ucieczka, aby nie
byl po raz wtéry pojmany i wtragcony przez Heroda do wieg-
zienia. Dokad sie mogt Apostot udac¢? Z terenu Palestyny zniknat
napewno, bo i $w. tukasz od tego miejsca juz nic nie pisze 0 Sw.
Piotrze. Autor odpowiada, ze do Rzymu, gdzie zatozyt Kosciot Sw.
Pawet w liscie swoim do Rzymian (rok 57) méwi o ich kosciele, jako
juz dawno zalozonym i cieszacym sie zastuzong powaga w calem
imperyum rzymskiem. Kt6z moégt ten kosciot zatozyc, jesli nie $w.
Piotr? Dowody na potwierdzenie tej prawdy sa dosy¢ przekonywa-
jace; wypetnia nimi calg swa prace. Bo $w. Piotr przybyt do Rzymu
w r. 42. Zanim opuscit miasto w r. 44, zdotat zalozy¢, rozszerzyé
i ugruntowac¢ Kosciot i rownocze$nie pobudzi¢ $w. Marka do napisa-
nia Ewangelii w Rzymie, w r. 44—A45. Wiosna, r. 46 Sw. Piotr
znajduje sie w Jerozolimie. Od r. 47—54, jako gtdwne centrum
pracy, obiera Apostot Antyochie. W r. 55 wraz z Barnaba przybywa
do Rzymu i pozostaje tutaj caty rok. Nastepnie opuszcza Rzym
i nie wiadomo dokad udat sie na prace apostolskie. W tym czasie
Sw. Pawet pisze list do Rzymian i sam do nich przybywa. Poniewaz
Sw. Piotra podéwczas w Rzymie nie bylo, dlatego nic o nim nie
wspomina w listach, pisanych w tem miescie. Poraz trzeci przybywa
do Rzymu $w. Piotr. 63 r., —bylo to juz po napisaniu Dziejéw
Apostolskich. Odtad pozostaje na state w Rzymie, az do swej $mierci
meczenskiej, ktora nastgpita latem, w r. 65.—Badajac prace $w. Pio-
tra na tle wzmianek biblijnych, najzupetniej zgadzamy sie na wnioski
autora.

Do gruntowniejszego poznania Pisma $w., do ustalenia zwtaszcza
dat i oswietlenia niektérych wypadkoéw historycznych, ogromnie przy-
czyniajg sie wspdiczesne odkrycia naukowe w Palestynie, lub tez
w tych krajach, ktére z ta ostatnig miaty jakikolwiek zwigzek. Uczeni
juz kilkakrotnie spozytkowali rézne odkrycia naukowe w celu wysSwie-
tlenia zdarzen biblijnych. Systematycznego uktadu, chronologicznego
rozlokowania naukowego materyatu, rozpoczynajgc od zrodet najdaw-
niejszych, az do epoki Nowego Testamentu, do tego czasu nie posia-
daliSmy. Zaradzit tej potrzebie J. Mer cer, prof. Star. T. w teolo-
gicznem seminaryum angtikanskiem w Chicago, przez ogtoszenie dru-
kiem dzieta p. t. Poza biblijn¢ zrédta do historyi hebrajskiej i zydo-
wskiej (Extra biblical Sources for Hebrew and Jevish History. Lon-
don, 1913). Autor zebrat wszystko, cokolwiek znajduje sie w litera-
turze asyryjskiej, egipskiej, greckiej i tacifnskiej, a ma zwigzek z Pis-
mem Sw. Pomingt apokryfy, pseudoepigraphy, tudziez dzieta Jozefa



84

i Filona, jako znane i przystepne dla szerokiego ogétu. Caly mate-
ryat roztozony jest na cztery grupy: zrodia asyryjskie klinowe, zrodta
egipskie, semickie i w koncu greckie i tacinskie. Okres, do ktérego
siegajg zrdédita, ciaggnie sie od najdawniejszych wzmianek historycznych
w Babilonie i doprowadzony jest do Hadryana, kiedy Jerozolima zo-
stata catkowicie zburzona, a zydowstwo rozproszone po calem imperyum
rzymskiem. Wszystkie zrddla przytoczone sg w jezyku oryginalnym,
lecz w transkrypcyi tacinskiej, tudziez w ttumaczeniu angielskim wraz
z komentarzem i odpowiedniemi objasnieniami. Tiumaczenie oparte
jest na stynnych dzietach, traktujgcych o tym samym przedmiocie, t. j.
co do napisow klinowych—na pracy H. Wincklera, Keilinschrift-
liches Textbuch zum Alten Testament; Rogers’a Cunciform Parallels
tothe Old Testament, a co do napiséw egipskich—na Breasted’a An-
cient Records. Uktad dziela jest bardzo przejrzysty, dobrze obmyslany.

Wioctawek. Ks. Jozef Kruszynski.
v O-rrrres —0
..... Recenzye i Krytyki, zzzzzz

Ks. Wiadystaw Szczepanski, T. J., Bog-Cziowiek w opisie
Ewangelistéio. Nowy, synoptyczny przekiad czterech Ewangelii w je-
dnej na podstawie tekstu greckiego, z objasnieniami. Dzieto zdobi:
34 obrazy Jana Fra Angelika: 12 reprodukcyi 18-kolorowych; 22 re-
produkeye fotograficzne. Mapa Palestyny za czaséw Chrystusa Pana
i wiele rycin. In 4-0 str. XL4~467. Rzym, Instytut Biblijny. 1914.
Rubli 6.

,B0g cztowiek” jest w naszej literaturze pierwszo-
rzednego znaczenia, sam w sobie i ze wzgledu na to,
ze ks. Szczepanski, jak pisze w przedmowie do tego
dziela, przygotowuj(e nowy niezharmonizowany przektad
Ewangelii,  wskutek czego obecne dzieto trzeba uwazac
niejako za prace Erzygotowawcza, do nowego wydania
Ewangelii po polsku.” Z tego powodu zwrocilismy sie
do nasz?_/ch biblistow z prosha, aby na famach ,, Ateneum
zechcieli wypowiedzie¢ swoje zdanie o ,,Bogu-Cztowieku”.

(Red.)
.

Caly XIX wiek upominalismy sie o nowy przekltad Pisma $w.
Arcybiskup gnieznienski ks. M. Dunin juz w 1837 r. pisat: ,,Akademia
wilenska, krakowska, warszawska, a moze i lwowska, toz seminarya
i mezowie apostolscy... gdyby na wezwanie swego pasterza potaczyli
swe usitowania do zrobienia takiego (tj. nowego) przektadu, moze-
bysmy wkrétce z pociechg patrzyli na to S$wiete dzieto, ozdobnie
i z doktadnosScig wydane, ktéreby znowu wieki co do jezykowosci,
jak pierwsze, przetrwato (Pamietnik rei. mor. t. XXXIIl, 184). Po-
dobne glosy, domagajace sie nowego przektadu Ksiag $w. w poézniej-
szym czasie odzywaly sie czesto. Bowiem tlumaczenie X. Wujka,
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dawniej jasne, w wielu miejscach stato si¢ za dni naszych zupetnie
niezrozumiate. Zyczeniom i wymaganiom jednak nikt nie odpowiadat.
To jest tatwo zrozumiate. Dac¢ bowiem nowe tlumaczenie, ktoreby
odrazu usuneto tlumaczenie ks. Wujka i otrzymato prawo obywa-
telstwa w spoteczenstwie,—tudne to zadanie. Tiumaczenie ks. Wujka
pomimo brakéw zrosto sie z dusza polska, a jedrne jego wyrazenia
staty sie przystowiami narodu. Przewidywat te trudnosci doskonale
X. arcybiskup Dunin, kiedy proponowat, aby wspolnemi sitami pro-
fesorowie akademii i seminaryéw do pracy tej przystapili.

Poniewaz nikt nie czut sie na sitach do nowego tlumaczenia,
a sprawa sama stawata sie z dniem kazdym coraz wiecej palaca,
pod koniec XIX w. i za dni naszych postarano sie choé¢ w czesci
zado$¢ uczyni¢ potrzebom. XX. Kowalewski, Szlagowski, Kruszynski
dali odnowiony tekst Now. Test, lub Ewangelii z Dziejami Apost.,
a arcybiskup Symon—tekst Piecioksiegu. Ale wszystkie te odnowie-
nia, przerabiania dotykaty tylko szaty zewnetrznej tekstu X. Wujka,
a nie jego istoty.

Odnowione wydania tekstu X. Wujka byty przyjete przez spoteczen-
stwo do$¢ mile, ale tylko dla tego, ze nie bylo innych wydan. Nie
lubie jednak odnawian, i przyznam sig, ze zawsze robity na mnie
wrazenie, iz jest to wlewanie miodego wina do starych miechéw
(Mk. 2 22), lub odrywanie faty ze sukni nowej i przyszywanie do
starej szaty (k. 5:36). Dlatego tez z radoScig przyjmuje dzisiaj
nowe tlumaczenie Ewangelii, dokonane przez ks. prof. Szczepan-
skiego. Z radoScig tez przyjmie je i cale spoteczenstwo na-
sze, jak to pieknie wypowiedzieli nasi XX. Biskupi w przedmowie
do dziefa.

W dziele X. prof. Szcepanskiego widze tylko zycie Boga - Czio-
wieka wedlug czterech ewangelistbw w nowem tlumaczeniu, ale by-
najmniej nie Ewangelie. Rozroznienie takie utatwi mi bardzo sprawo-
zdanie. Inaczej bowiem zapatrywatbym sie i inny sad wydat o dziele,
jako o Ewangeliach, a inny, jako o Zyciu Jezusa Chrystusa. Bo, jezeli
dzieto ma tylko charakter zywota Jezusa Chrystusa w opisie Ewan-
gelistéw, to uwazam, ze mozna w niem, gdzie potrzeba zachodzi,
dla lepszego zrozumienia doda¢ jeden lub drugi wyraz, parafrazowaé
nawet tekst oryginalny lub odstepowa¢ od tekstu oryginalnego, gdy
tymczasem to wszystko nie byloby dopuszczalne, gdyby szto o tekst
Ewangelii. Powr6ce do tej kwestyi pozniej. Teraz chce wypowiedzie¢
sie 0 dziele, jako zywocie Boga-Cztowieka w opisie Ewangelistdw,

Zamiarem Autora byto da¢ czytelnikowi polskiemu Ewangelie,
jako bezposrednie zrodto do poznania Jezusa Chrystusa. Opracowane
w ostatnich czasach Zywoty Jezusa Chrystusa przez ludzi naj-
rozmaitszych pogladéw, byly tak rézne i nawzajem sie zwalczajace,
ze kazdy, kto ich kilka tylko przeczytat, pytat co to jest, ktory
Chrystus jest rzeczywisty: czy ten idealista np. Renanowski, czy
Bog - Czlowiek Didona. Wszyscy ci autorowie opierali sie na Ewan-
geliach, a jednak jak rézne ich przedstawienia Chrystusa. To bylo
przyczyng watpliwosci i podejrzen licznych czytelnikéw. Aby uni-
kna¢ tego, aby da¢ mozno$¢ samemu czytelnikowi przyjrze¢ sie
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i pozna¢ Chrystusa takiego, jakim on byl w rzeczywistosci, konieczng
bylo rzecza da¢ czytelnikowi same Ewangelie, jako bezposrednie
zrodto o Chrystusie. ,Masz tekst Ewangelii, czytelniku—moze Autor
powiedzie¢c—i czytaj, i badaj, i poznawaj, kim byt Chrystus". Zamiar
ten jest przepiekny. O Chrystusie jednak mamy cztery opisy Ewan-
gelistdbw. Opisy te, chociaz ujmujg catos¢, ale zaden z nich nie po-
daje catosci o Chrystusie. Zalezatlo to bowiem od wielu warunkéw.
I znéw czytelnik mdgtby mie¢ jeszcze trudnosci w poznaniu zupet-
nem Chrystusa. Aby i te trudno$¢ usuna¢, dat Autor jeden tylko
opis Zycia Jezusa Chrystusa, — jeden, ale ztozony i zharmonizowa-
ny ze czterech Ewangelii. lle to trudu trzeba byto wilozy¢, jaka trze-
ba bylo mie¢ doktadng znajomos¢ tekstéw ewangelicznych, ten tylko
moze pojaé, ktory zna doktadnie stan krytyki biblijnej tekstualnej dni
naszych. llez to bowiem kwestyi jest z takg harmonizacyg ztgczonych!
Najpierw, na ile lat roztozy¢ dziatalnos¢ Jezusa Chrystusa? Czy na lat
trzy, czy na dwa, czy tylko na jeden? Kazde bowiem twierdzenie
ma swoich zwolennikéw i obrohcéw. Dalej, ktéra Ewangelie obraé
jako zasadnicza? WYybor ten zalezy przedewszystkiem od rozwigzania
kwestyi, ktéra Ewangelia najbardziej podaje chronologiczny porzadek.
Poglady w tej kwestyi sg rozbiezne. Dalej, wybra¢ nalezatlo tekst
grecki najlepszy i najpewniejszy (waryantdéw jest sporo), potem rozio-
zy¢ i dopasowaé jeden tekst do drugiego, tak, aby byta ciggtos¢ my-
§li, historyczne i logiczne nastepstwo wypadkow etc.

To wszystko jednak X. prof. Szczepanski potrafit doskonale ro-
zwigzac i dat rzeczywiscie to, co jest ostatniem stowem dzisiejszej kry-
tyki biblijnej. (Nie moéwie o hipotezach, bo je wszystkie uwzgledniaé
bytoby rzecza niemozliwg). Podziwiaé wprost nalezy porzadek i uto-
zenie planu catosci, jak réwniez zestawienie chronologicznego nastep-
stwa poszczegolnych faktéw lub nauk Chrystusa. Ma sie rozumie¢ mozna
sie nie godzi¢ nie na jedno umieszczenie w tym lub innym porzadku,
szczegllniej nauk, a takze i faktéw z zycia Chrystusa, ale przyznaé
jednak musze, ze i w formie podanej tekst konsekwentnie i logicznie
jakby ptynie jeden za drugim. Podziwiatem szczegélniej harmonizo-
wanie podobnych opowiadann u Ewangelistow, kiedy poétwiersza lub
kilka tylko wyrazéw, brat Autor od jednego Ewangelisty i wplatat
w tekst drugiego, aby w ten sposob wyszta cato$¢ harmonijna i orga-
niczna. Calo$¢ robi wrazenie misternej mozaiki z wielkim trudem
utozonej, a chociaz rozmaite kamienie jg zdobig, jednak ona nie traci
swego estetycznego wygladu. Ale mozaika tylko zdaleka musi by¢
ogladana; zblizka rozpatrywana traci, i oko razi rozmaito$¢ koloréw,
zwlhaszcza kiedy one sie ,gryza." Toz samo jesti z dzielem X. prof.
Szczepanskiego.

Wiemy, ze kazda z Ewangelii ma swojg odrebng jakby fizyono-
mie. Ewangelia $w. Mateusza jest dzietem pod wzgledem formy i opisu
bardzo prostem, spokojnem, powiedziatbym, pozytywnem; w Ewan-
gelii $w. tukasza jest juz troche poezyi, a w Ewangelii $w. Jana jest
petno idealizmu, jest jakis inny Swiat przedstawiony—to Ewangelia
mitosci. Kiedy czytam Ewangelie oddzielnie, rozdziat po rozdziale,
albo tylko jeden jaki$ rozdziat, i wiem, z ktérej Ewangelii rozdziat
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czytam. A wczytujac sie coraz diuzej np. w Ewangelie $w. Jana,—
przez dluzsze obcowanie coraz lepiej rozumiem tekst Ewangelii, coraz
wiecej odczuwam jej piekno. Inne za$ uczucia budza sie we mnie,
kiedy czytam Ewangelie $w. Matuesza. Tu znéw mie zachwyca
i porywa prostota stdbw Chrystusa, a w tej prostocie Bosko$¢ jego
osoby. Takjest, kiedy czytam Ewangelie oddzielnie. Kiedy za$ odczy-
talem dzietlo X. prof. Szczepanskiego to wszystkie, te uczucia gdzie$
sie zapodziaty. Ta zmiana co chwila tekstéw, z Mt, to z tk., to
z innych, robita na mnie wrazenie mozaiki, kiedy sie ja oglada zblizka
i widzi wszystkie spojenia i malutkie niedopasowania. Ate to kwes-
tya tylko uczucia, i dodam moze osobistego. Nie chce z tego zarzutu
czynic.

Harmonia jednak to dopiero potowa pracy. Druga potowa,
0 wiele wazniejsza,—to nowy przektad tekstu Ewangelii. | tu zastrze-
gam sie, ze mam tylko na mysli dzielo jako Zywot Boga-cztowieka.
Przektad X. Wujka byt dostowny, nawet niewolniczy, tekstu Wulgaty
»Wujek przektadat z tacinskiego stowo za stowem wedle tego, co one zna-
czg w pierwszym lepszym stowniku facinskim, nie baczac na to, czy czy-
telnik polski zrozumie z tego cokolwiek, czy nie” (X. Arcyb. Szymon).
Thumaczenie X. prof. Szczepanskiego rozni sie zupetnie od tluma-
czenia X. Wujka w oddaniu tekstu, jak réwniez i co do formy zew-
netrznej. Najpierw powiem, moze to bedzie podpatrzeniem pracy
X. prof. Szczepanskiego — ze miat on przed sobg tlumaczenie X.
Wujka i, postanowiwszy ani jednego zdania lub zwrotu z tego ttuma-
czenia nie zapozyczaC, postanowienie catkowicie wypelnit. Postarat
sie 0 nowg zupelnie szate zewnetrzng. Bogactwo jezyka naszego
catkowicie mu na to pozwolito. Kiedy nie mogt da¢ innych stéw,
niz w tekscie X. Wujka, to przynajmniej staratl sie¢ zmienia¢ szyk
wyrazéw, aby i w tym wypadku by¢ innym. Trudno to bylo, po-
wiem, ale Autor wywigzat sie z tego zadania po mistrzowsku.

Co sie za$ tyczy tlumaczenia tekstu, to Szan. Autorowi nie tyle
chodzi to o oddanie dostowne tekstu greckiego, ile o ducha wyrazenia
lub wyrazu. | dlatego, kiedy dostowne ttumaczenie bylo niezupetnie
zrozumiale, Autor pozwalat sobie na dodawanie wyrazéw nie znajdu-
jacych sie w tekscie. By jednak takie wtrety obce nie brano za
tekst Ewangelii, Autor oddawat je wszystkie kursywg. Nieraz jednak
w jednem zdaniu za wiele takich wtretéw, i dlatego tekst w ttumacze-
niu wyglada nie na tlumaczenie, lecz raczej na parafraze tekstu ory-
ginalnego. Z tego jednak zarzutu nie czynie Autorowi w tem dziele.
Owszem, takie ttumaczenie w tem dziele tylko zaletg jest, bo ufatwia
przez to zrozumienie tekstu, jak réwniez ducha danego zdania. | dla-
tego nie postawie tez zarzutu, ze Autor wtrgca do tekstu Ewangelii
wyrazenia z Listu do Koryntyan (§ 169) Taki przeklad nazywa sam
Autor wiernym, ale jednocze$nie rozumnym, i zupetng ma pod tym
wzgledem stusznosé. Wiele tez jest wyrazen w tlumaczeniu X. prof,
Szczepanskiego, ktére nabierajg zupetnie innego znaczenia, jak np.
Jan 7:9, gdzie w Wulgacie i tek$cie Wujka mamy: ,Byla Swiattosé
prawdziwa, ktéra oswieca kazdego cztowieka, na ten $wiat przychodza-



cego”, gdy tymczasem u ks. Szczepanskiego.: ,,Prawdziwg Swiattoscia,
ktoéra oswieca kazdego cziowieka, byt Ten, ktéry miat sie zjawi¢ na
Swiecie”. W komentarzu wprawdzie zaznacza Autor, ze mozna ttu-
maczy¢ i tak, jak X. Woujek przelozyl, ale jednak, kiedy zwr6cimy
uwage nha wiersz nastepny, to przyznamy, ze ttumaczenie X. Szcze-
panskiego jest prawdziwsze. Podobnych miejsc znajdziemy sporo.

Jezeli dodam do tego, ze przektadu jezyk naogot jest czysty,
jasny, prosty i zarazem zupelnie dzisiejszy, — to, ogdlniewypowia-
dajac swoje zdanie o nowym przekiadzie, powiem, Zze jest on ze wszech
miar doskonaty i powinien by¢ przyjety z najwieksza radoscig przez
caty ogot spoteczenstwa naszego. X. prof. Szczepanski przez swe thu-
maczenie stangt godnie obok X. Wujka.

Jesdli sg zarzuty, ktére mogtbym postawié nowemu tlumaczeniu,
to postawitbym je nastepujgce: 1) parafrazy tekstu nie zawsze sg
udatne i zbyt obszerne, np. Mt. 5: 20; tk. 2: 1, 3; 1: 10; 2) ttu-
maczenia zbyt omawiajace, jak np. tk. 2: 3—, do miasta, z ktérego
rod swoéj wywodzit” ,w greckim tekScie jest — téiav TrbXtv. por. tez
bk, 2: 1,9, 17, 44; Mt. 6: 33 etc; 3) wtrety dodane przez Autora,
dla lepszego zrozumienia, nie zawsze odpowiadajg tekstom, np. bk.
2: 44, gdzie mowa jest o rowiesnikach Jezusa; 4) wyrazenia niektore
uwazam za niefortunne, np. £k. 2: 48 ,rodzice Jezusa, ujrzawszy Go
tam, &stupieli | 5) sadze, ze mozna bylo pozostawi¢ niektére wyraze-
nia z tekstu X. Wujka, a mianowicie te, ktore staty sie przystowiami
ogélnie uzywanemi, jak np. ,Marya najlepsza czastke obrata”—Autor
ttumaczy: Marya istotnie dobrg czastke obrata), ,,oto prawdziwie lzra-
elczyk, w ktdrym niemasz zdrady” Jan 1 : 47, zwlaszcza, ze tu i tekst
oryginalny raczej tego tlumaczenia wymaga (Autor oddaje: to rzeczy-
wiscie lzraelita, bez podstepu i zdrady”), ,,a to wszystko bedzie wam
przydane” Mt. 6: 33 (ks. Szczepanski przektada: ,a wszystkie te
rzeczy doczesne bedg wam dodane”) Nazwe jednak wyzej podnie-
sione zarzuty matoznaczacymi, ale tylko w dziele, jako Zywocie
Jezusa Chrystusa. Moga one nawet nie by¢ uwzglednione. Catos¢
jest przepiekna, one nic a nic nie zmniejszajg jej wartosci.

Do tekstu X. prof. Szczepanski dodat komentarz, ktéry uwa-
zam—za bardzo dobry: jest on krotki, ale treSciwy i jasny. Szczeg6lna
uwage zwraca w nim Autor na miejsca trudniejsze i podlegajgce zarzutom
ze strony krytykéw dzisiejszych.

Nie wchodze w blizszy rozbiér komentarza.

Chce teraz stow kilka jeszcze dodaC z racyi zamierzonego przez
X. prof. Szczepanskiego wydania Ewangelii niezharmonizowanych.
Przypuszczam, ze tekst niniejszego dzieta bedzie w tym celu zuzyty.
A w takim razie, po za wskazanymi zarzutami, ktéreby juz nalezato
w tekscie Ewangelii uwzgledni¢, dodam jeszcze nastepujace uwagi:
1. Do tekstu Ewangelii nie mozna czyni¢ zadnych dodatkéw obcych:
nieistniejagcych w tekscie oryginalnym. Jezeli potrzeba zachodzi, to
nalezy je uczyni¢ tylko w komentarzu. Komentarz nie straci na tem,
ale tekst z dodatkami juz nie jest tekstem Ewangelii. Wprawdzie
dodatki mozna zaznaczy¢ kursywa, aby czytelnik nie brat tych dodatkéw
za tekst Ewangelii, ale w kazdym razie to bedzie juz wprowadzona
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pewna zmiana do tekstu. Jeden autor wprowadzi takie zmiany,
inny moze zrobi¢ jeszcze wieksze, a wowczas co bedzie z tekstem ?
Dowolno$¢ taka i subjektywizm moga nas za daleko zaprowadzié.
Komentarze mozemy pisa¢ jak najobszerniejsze, ale tekstu samego nie
wolno nam rozszerza¢. 2. Nieraz tez do tekstu dodaje Autor wyra-
zenia, nie zaznaczone kursywa, a ktérych niema w tekscie, jak np.
,Chce wam pokazaé¢, do kogo podobnym' (str. 96); ,w te stowa nauke
do zebranych rozpoczat” (str. 84). 3. Tiumaczenie polskie nie zaw-
sze odpowiada tekstowi greckiemu, np. £k. 2: 17: ,Przekonawszy sie
za$ naocznie, rozpowiadali potem, co powiedziano im bylo o tej Dzie-
cinie.. ”,w tekscie jest: przyszli pasterze do stajenki i ,,zobaczywszy,
przekonali sie o tem (t. j. o prawdziwosci tego), co bylo im moéwione..;
tk. 13: 35 ,,Dom wasz pozostawiony zostaje waszej tylko trosce
(dwa ostatnie wyrazy sa dodatkiem Autora, a w tekScie greckim jest
epri*oc); Mt. 5: 19— ,,Ten jedno z ostatnich miejsc zajmie w krolest-
wie..”, tekst inaczej brzmi, etc. 4. Za nieodpowiednie tez uwazam
wprowadzone nowe wyrazy, np. architekt, powiaty etc.

Te uwagi wystarcza. Przypuszczam, ze usterek znalaztoby sie
wiecej. Nie dziwie sie im. Praca jednego czlowieka zawsze bedzie
subjektywng i nigdy nie bedzie wolng od niedoktadnosci. Poniewaz
za$ chodzi o nowy polski tekst Ewangelii, i to taki, ktéryby byt przy-
jety przez ogo6t spoteczenstwa nie tylko w zyciu prywatnem, ale
i w publicznem, dlatego tez proponowatbym, aby X. Szczepanski dat
tekst przygotowany do przejrzenia kilku wybitnym biblistom i znawcom
jezyka greckiego i polskiego. Ich sad i uwagi moga tylko pozytek
przynies¢ nowemu ttumaczeniu i przyczynic sie do wiekszej jego powagi.

Nie bedzie to ujmg dla Autora przypomnieé, ze tekst calego
Pisma $w. X. Wujka byt przegladany przez pieciu tegich teologow
w ciggu dwuch lat.

Warszawa. Ks. Jozef Archutowski.

Mamy przed sobg kolosalng prace ks. Szczepanskiego, prof.
w Instytucie biblijnym w Rzymie. BOg-Cztowiek w opisie Ewangelis-
tow zastuguje na obszerne omdwienie. Sadze, ze wielu krytykow
podejmie sie tego i wyrazi nalezne uznanie Cz. Autorowi, ktéry tak
pieknem dzietem wzbogacit nasza literature biblijng. Co do mnie, pra-
gne w niniejszej krytyce poswieci¢ kilka uwag przedewszystkiem thu-
maczeniu; komentarz, harmonia i zewnetrzne wykonanie ksigzki be-
da nalezaly do zadan drugorzednych.

1. Autor w przedmowie (str. XX) zaznacza, ze przygoto-
wuje ,,nowy przeklad czterech Ewangelii niezharmonizowanych," a Najd.
ks. bp. Likowski w liscie, przestanym do Autora, objawia zyczenie
(XIN), aby zajat sie przektadem nietylko czterech Ewangelii, lecz catego
Nowego Testamentu. Niniejszy wiec przektad Harmonii Ewangelii
nalezy uwaza¢ jako wzér, a zarazem wstep do przektadu ksigg No-
wego Testamentu.
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Polski przektad Biblii Wujka jest podnoszony i zachwalany przez
wszystkich krytykow, ale rownoczesnie ci sami krytycy zaznaczajg, ze
jest niewystarczajacy dla naszych czaséw. W istocie, przektad Wujka
jest niewystarczajacy dla naszych czasow nie dlatego, ze zastosowany
jest Scisle do ducha jezyku tacinskiego i stad tez niezrozumiaty, lecz
dlatego, ze jezyk polski od czasow Wujka wyksztakcit sie, zrzucit z sie-
bie wiele form starych, ktére juz dzisiaj brzmig nie swojsko. Nie jest
to zarzut, ze Wujek tak bardzo trzymat sie faciny i wiele form tacin-
skich wyrazit polskimi stowami, lecz wielka zaleta i zastuga ttumacza.
W swoim czasie jezyk Wujka pieknym byt, klasycznym jezykiem, a ze
posiadat konstrukcye tacinskie, to nie jest wcale dziwnem, bo¢ wiemy,
ze gramatyka nasza, jako na podlozu, wspierata sie i rozwijata na
gramatyce tacinskiej.

Czy mamy sie stara¢ o nowy przektad polski Pisma sw.? Alez
owszem! Do tego winnismy dazy¢, nie narzekajmy jednakze na Wuj-
ka, ani nim pogardzajmy. Woujek, przez wzglad na swoj Scisty prze-
kfad, powinien by¢ wzorem i nauczycielem tlumaczow. Im tlumacz
(nie robigc uszczerbku jezykowi) potrafi zdoby¢ sie na przekiad jak
najdostowniejszy, tem wieksza bedzie miata wartos¢ jego praca. Prze-
klad Pisma $Sw. nie moze by¢ mierzony tg miarg, co przektad jakiej-
kolwiek innej ksigzki. My wierzymy w natchnienie Pisma $w., a za-
tem to Pismo w przekiadzie, o ile tylko jezyk pozwala, powinno mieé
ten ukiad, a przynajmniej te same wyrazy, co w oryginale; niektére
charakterystyczne cechy oryginatlu powinny by¢ zachowane, zwlaszcza
te, co bedg nam przypominaly charakter mowy autoréw natchnionych.
Najprzew. arcyb. Teodorowicz dobrze pojmuje, jaki powinien by¢ cha-
rakter przektadu, gdy mowi: ,,Co$ podobnego, jak w ksigzce do na-
bozenstwa musi mi by¢ jezyk w Ewangelii najbardziej méj wia-
sny, powiedziatbym najbezposredniejszy, w przekazywaniu Chrystusa
mej duszy" (X). Zada wiec w przekladzie jezyka wspotczesnego, ale
nie catkowicie zmodernizowanego przektadu, jak to nieco dalej zazna-
cza: ,Wotatbym, azeby pozostawi¢ wedle tekstu dawnego: ,Marya naj-
lepszg czastke obrata, anizeli ttumaczy¢: ,,Marya istotnie dobrg czgstke
obrata™ itd. (XI). Cho¢ sie nawet dzisiaj ttumaczy Pismo $w. z martwych
jezykoéw oryginalnych, to badz co badz ten przektad musi posiadaé
w sobie co$ starego—to, do czegoSmy sie przyzwyczaili. Gdyby to
byt pierwszy dopiero przektad, nie wymagalibysmy od niego, aby tra-
cit starozytnoscia, my jednakze od XV wieku uzywamy Ksigg S$w.
w mowie ojczystej, cate wiec pokolenia przywykty do pewnych zwro-
téw, form, wyrazen, okreslen itd. Skoro te zwroty dokladnie rzecz
oddajag i nie zyskaly innych znaczen, powinny pozostaé, cho¢ staé
nas dzisiaj na to, ze potrafilibysmy wyrazi¢ je w innej formie, bar-
dziej gtadkiej, zastosowanej do obecnej budowy jezyka itd.

Ten konserwatyzm w dziedzinie pojec¢ religijnych jest zrozumia-
tym i réwnoczesnie wielce szacownym. Nie jest on tylko naszg ce-
cha. lecz wszystkich narodéw chrzescijanskich. Jako na przyktad, po-
wotam sie na naréd angielski, ktérego odnos$na literatura jest mi zna-
ng. W zadnym kraju Ksiegi $w. nie sg tak spopularyzowane, jak
w Anglii. Nigdzie niema tyle przektadéw, wydan, komentarzy na Bi-
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blie, co w literaturze angielskiej. Biblia znajduje sie juz w rekach
miodziezy, uczeszczajacej do szkdt poczatkowych; a trudno znalez¢
kogo$ ze starszych, ktoby sie nig nie interesowat. Tam, gdzie nawet
na esperanto przetozyli Nowy Testament, do dnia dzisiejszego trzy-
majg sie wszyscy przektadu tzw. Authorised Yersion z r. 1611. Gdy
stare formy jezykowe tego przekladu sie nie podobaty, postarano sie
o nowy przeklad, wiasciwie przerdbke t. zw. Revised Yersion (r. 1881)
i do tego czasu jej uzywaja, bynajmniej jednak Authorised Version
nie wyszta z uzycia. Jak niewolniczo trzymali sie autorowie Revised
Version dawnego przekladu, t. j. Authorised Version, mozna sie prze-
kona¢ z Interlinear Bibie (Cambridge, 1910), w ktorej z najwieksza
Scistoscig uwzglednione sa waryanty z obydwdch wzmiankowanych
wyzej przektaddéw. Przektad catkowicie wspotczesny, w ktorym nie
uwzgledniono wecale form starych, ukazat sie po raz pierwszy dopiero
w tym roku, w opracowaniu Dr. Weymouth’a, p. t. Nowy Testa-
ment w jezyku wspotczesnym (New Testament in Modern Speech
London).

Pozwolitem sobie przytoczyé te spostrzezenia, aby fatwiej byto
zrozumie¢ kilka ponizszych uwag, poswieconych przektadowi. Musze sie
jeszcze zastrzedz, ze w uwagach, jakie za chwile przytocze, nie udo-
wadniam nigdzie Autorowi bledéw, bo ich w dziele ,Bdég-Cztowiek"
nie znalaztem; krytyka moja jest kwestyg pogladu.

Biore od samego poczatku tekst sw. Mateusza. W przektadzie
niniejszym zaczyna sie Ewangelia od wyrazow: ,,Rodowdd Jezusa Chry-
stusa, potomka..." itd. Woulgatama: Ksiega rodzaju; dostownie z gre-
ckiego: pfpXo<; ysySaswe. ,,Rodowdd" jest dobrym przekladem, o ile be-
dziemy sie patrzyli na tres¢ stébw Sw. Mateusza (1 : 1—16). Gdy za$
bedziemy zapatrywali sie na powyzszy ustep jako na dokument, prze-
pisany przez Ewangelie, tedy grecka nazwa bedzie bardziej odpowie-
dnia. W tymze samym wierszu wyr. grecki diod (Syna) przetozony
jest: potomka. Ze ten wyraz w literaturze greckiej, zar6éwno jak

w hebrajskiej, znaczy takze: ,,potomek", to rzecz jest jasna. Ze wzgle-
du jednak na to, ze Pan Jezus nie tylko w tem miejscu, lecz w catym
Nowym Testamencie, jak réwniez i Starym, nazywany jest ,,.Synem"
Dawidowym, Abrahamowym, Synem Bozym, Cziowieczym i nazwe te
przechowaty przektady, czy wiec nie lepiej jest zatrzymac ,,Syn“ miasto
»potomek"? Tam gdzie ten wyraz bedzie stal obok wyrazu Bdg,
nie powiemy: ,potomek Bozy", lecz syn Bozy; czyz nie lepiej zacho-
wac to samo i w innych okolicznosciach?

W rodowodzie Mateuszowym opuszczony jest spéjnik ,,i*“, powta-
rzajacy sie przy kazdem imieniu wihasnem. W komentarzu tlumaczy
Autor, ze hebr. t stuzy jako interpunkcya (439). Nie przecze, ze tak

by¢ moze, to znaczy, ze, stosujac sie do ducha naszego jezyka, bez
zadnego uszczerbku w opowiadaniu to 1 opusci¢ mozemy. Nalezy

jednak pamieta¢, ze Sw. Mateusz zatrzymuje 85, aby zachowa¢ chara-
kter dokumentu hebrajskiego, czy palestyno-aramajskiego.

Czy istnieje racya, aby wyrazy, nieznajdujgce sie we wszystkich
kodeksach, umieszcza¢ w obwddce []?  Autor to czyni. Nalezy
doda¢, ze tego rodzaju uwagi nigdy nie beda wystarczajace, poniewaz
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im wiecej bedziemy poréwnywali kodekséw, tem wiekszg znajdziemy
liczbe odnosnych waryantow. Wiele miejsc kwestyonowanych w ko-
deksach, nie zostato oznaczonych [], nap. u Mat. 5:22 po wyr.: ,qui
irascitur patri suo,* dodane jest w niektérych odpisach: ,,sine causa."
U Mat. 5:39 zakresSlony jest wyraz [tw6j]. W Wulgacie, zaréwno jak
i w tekscie greckim, ogélnie uzywanym (Textus receptus), wyraz ten
sie znajduje. Nie zakreslono natomiast Mar. 16:9—20; tuk. 22:43—44;
tudziez opisu Janowego (8:1—11), jakkolwiek w niektérych kodeksach
miejsca te sa opuszczone, lub oznaczone asteryskami, to znaczy, ze sg
kwestyonowane, jak nap. w kodeksie Bazylejskim i w in. Wprowa-
dzone sg do tekstu wyrazy, ktérych nie posiada Wulgata, zaréwno
jak i wiele powag dawnych, nap. Jan 8 :10 (i nie widzac nikogo, procz
onej niewiasty).

W niektérych miejscach Autor nie zgadza sie z Wulgatg w za-
chowaniu brzmienia imion wiasnych. U tuk. 3.: 16 Tischendorf ma
Joseth, to samo brzmienie zachowuje Autor. Wulgata ma: Jozef,
réwniez i wiele kodekséw greckich posiada: Jézef. W Textus rece-
ptus, rozpowszechnionym przez Elzeviréw, takze znajduje sie to imie
w brzmieniu Jézef. Wprawdzie ten ostatni tekst opiera sie na kode-
ksach kursywnych (minuskutach), a Tischendorf na uncyalnych, czyli
groteskowych (majuskutach), lecz i te pierwsze, jak sam Autor to
zaznacza w przedmowie, majg w wielu miejscach przewage nad drugimi.
To samo u kuk. 3:32 (Wulgata, 8 :33) z imieniem Obed (wedt.
Waulg.), Autor ma Jobet; Salmon, Autor: Sali czy Sale, drugi przyp.
Salego. Textus receptus ma tak samo, jak Wulgata. Kilku starozy-
tnych autoréw wymienia to imie w formie Sala. Wiele dawnych powag
(kuk. 3:33) ma Aram, zamiast Arni i Esrop, zamiast Esrom, jak
w naszem tlumaczeniu. Wyraz ten w pisowni Autora znajduje sie
w wyd. greckiem C. Lahmanna (Berlin, 1831), wyd. 2-gie grecko-fa-
cinskie (Berlin, 1842). Dlaczego Najman Aramejczyk (Luk. 4:27),
zamiast Naaman Syryjczyk? W tekscie greckim jest Nes(iAv ¢ Sopoe.

Jestem przeciwnym wprowadzaniu stéw wiasnych do tekstu czy
to w formie pisowni kursywnej, czy jakiejkolwiek innej. Wyijatek
moznaby zrobi¢ tam, gdzie dany jaki$ wyraz okazatby sie bezwzgled-
nie potrzebny dla zrozumienia mysli. Zbyt czeste positkowanie sie
stowami, nie znajdujagcemi sie w tekscie oryginalnym, nie powinno
by¢ dopuszczane. Dla przyktadu zacytuje Mat. | : 17, gdzie bez
szkody mogtyby by¢ opuszczone przynajmniej dwa positkowe wyrazy:
»W catosci wiec pokolen byto: od Abrahama az do Dawida czter-
nascie pokolen, od Dawida az do uprowadzenia do Babilonu réwniez
czternascie pokolen; a od niewoli babilonskiej az do Chrystusa takze
czternascie pokolen". Moznaby bez zadnej szkody opusci¢ wyrazy
w nawiedzinach (kuk. 1 : 56); niech bedzie (Luk. ! : 68a) i wiele,
wiele innych.

W tym rodzaju, jak powyzej zaznaczylem, istniejg niedokiad-
nosci w omawianej pracy. Po za tem przektad posiada ogromne
zalety. Dla przykladu wymieniam cho¢ kilka tekstéw, zaliczonych
do najtrudniejszych, a przettumaczonych bardzo pieknie. Przekiad
nap. tuk. 2 : 23 bardzo udatny, cho¢ nie zupetnie dostowny z ory-
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gingtem; trudny tekst u Mat. 5: 23 przettumaczony i objasniony jest
wprost wspaniale, — tak samo niezrozumiaty tekst u Mat. 11: 17.
Bardzo dobrze zrobit Autor, ze zachowat Wujkowe zaprawde, za-
prawde. Ogromnie pomystowo tlumaczy teksty Starego Testamentu,
nap. Mat. 4: 13 i inne. Zauwazylem jednak, ze w niektorych miej-
scach cytaty Starego Testamentu w Ewangeliach, nap. Mai. 3: | u
Mat. 11: 10 tlumaczy wedtug brzmienia St. T., nie za$ podiug
Ewangelisty.

2. Komentarz nie jest zbyt obszerny, lecz pieknie opracowany,
zastosowany dobrze i catkiem wystarczajgcy. Bardzo mato znalaztem
miejsc, ktéreby mozna kwestyonowaé, czy to pod wzgledem niedo-
ktadnosci, czy tez niejasnosci. U Mat. 1. 6 nap. nie wahatbym sie
twierdzi¢, ze imie zony Uryasza, Betsabei, przytoczone jest w gene-
alogii Pana Jezusa wylgcznie dla tych samych powoddéw, co imie
Rahaby i Ruty. Objasnienie (komentarz), odnoszace sie do tych
dwadch imion, nalezaotby przenies¢ i do pierwszego. Autor, objas-
niajac (Mat. 1: 17) genealogie P. Jezusa, podzielong na trzy grupy,
z ktorych kazda obejmuje po czternascie pokolen, twierdzi, ze liczba
*czternascie' miala w zydowskiej teologii mesyanicznej znaczenie
mistyczno-symboliczne, jako liczba Dawida powstata z liczb: 4+64-4=
TH (Dawid). Woatpliwg jest rzecza, czy podziat genealogii P. Jezusa
w pierwszej Ewangelii posiada charakter kabalistyczny, jak chce
Autor. Gdyby wyraz *Pawid  (w pisowni hebrajskiej), ktéry nume-
rycznie znaczy czternascie, byt miarg podzialu tej genealogii, to co
bedzie miarg podzialu genealogii u $w. tukasza? Tutaj genealogia
podzielona jest na cztery grupy. Pierwsza grupa liczy 21 pokolenie,
druga tez 21, trzecia—14 i czwarta znéw 21. Widzimy wiec, ze
w obydwéch genealogiach dominujagce znaczenie posiada cyfra ,, 7
i bezwatpienia ta cyfra wplyneta na uklad obydwéch genealogii,
w takiej formie, w jakiej zachowali je Ewangelisci.

Posiadamy kilka tekstow w Ewangeliach ogromnie trudnych,
jak nap. Mat. 8: 32; czytelnik zada od dzieta tak wielkich rozmiaréw,
jak niniejsze, aby znajdowato sie w nich wiecej miejsca, poswieconego
rozhiorowi tych tekstow.

Na zakonczenie tych kilku uwag o0 komentarzu, os$miele sie
jeszcze doda¢, aby dalszy cigg w cytowaniu wierszy, czy to 88 nie
oznacza¢ skrotami facinskimi s., lub ss=sequentia, lecz polskiemi n.
lub nn=nastepne.

Sposéb cytowania tekstu biblijnego, wziety jest ten sam, ktérego
sie trzyma Cornely. Sa lepsze sposoby, bardziej rzucajace sie w oczy
i nie sprawiajace zamieszania, gdy cyfra, oznaczajaca rozdzial, jest
wieksza, a cyfry, odnoszace sie do wierszy, nieco mniejsze, jak nap.
(1022), lub gdy po cyfrze oddziatowej stoi dwukropek (10:22), a na-
stepne dopiero cyfry oddzielone sg przecinkami i kreskami, stosownie
do potrzeby.

Wotatbym, aby uzyto polskiej formy, mowiac: list do Filipian,
a nie Filipensoéw; ta ostatnia jest konstrukcya czysto tacifska.
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Co sie tyczy uktadu Harmonii Ewangelii w takiej formie, jak
u to Autora, to jest: wkiadanie w ramki $w. Jana Synoptykow, jest
kwestya osobistego zapatrywania. Po wiekszej czeSci trzymano sie
takiego porzadku, w jakim nastepujg po sobie Ewangelie, cho¢ uwa-
zano trzecig z nich za bardziej doktadng pod wzgledem chronolo-
gicznym, anizeli pozostate. (Por. Harm. Ewang. J. Aziberfa
w Diction Bibl. ks. F. Vigouroux, t. 2. col. 2099-2114).

3. W Kkilku stowach tylko chce wspomnie¢ o wydaniu dzieta—
0 jego szacie zewnetrznej. Wiem, ze wiekszo$¢ czytelnikdw zwroci na
to uwage i podnosi¢ bedzie moze najbardziej te niepowszednig ksiege
pod wzgledem jej strony artystycznej. Zaznaczy¢ musze, ze ksiega
okryta jest iscie krélewskim plaszczem. ROzne ozdoby, jak inicyaty,
winiety, wykonane sa przez artyste malarza Contfego nie tylko po
mistrzowsku, lecz sharmonizowane sg jak najscislej z treScig dzieta
wogole, czy tez tych ustepdw, przy ktorych je umieszczono. Wyko-
nane przedlicznie reprodukcye obrazéw, jakie stworzytl geniusz
Fra Angelika, wywotujg podziw ws$rdd znawcow sztuki z zarania
renesansu. Szanowne atoli te dzieta artysty, ktérych Zzrédtem bezwatpienia
gleboka wiara, nie nadajg sie, mojem zdaniem, bez zadnych wyjatkow
i zastrzezen do ilustracyi spopularyzowanego tekstu Ewangelii. Nie
nadajg sie (upieratbym sie przynajmniej co do jednego obrazu) dlatego,
ze sg tak stare, ze noszg na sobie pietno innej epoki, ktérej duch
byt inny, anizeli czaséw obecnych. Jezeli zmieniamy jezyk przesta-
rzaty dlatego, ze jego solecyzmy, eufenizmy, nie tak kunsztowna bu-
dowa, jak jezyka dzisiejszego, nas raza, to sadze, iz to samo by¢
moze w dziedzinie poje¢ ludzkich, uplastycznionych w obrazach.

Co do formy liter, rozmieszczenia tekstu itd. musze powiedziec,
ze strona drukarska idzie w zawody ze stong zdobniczg. Pod tym
wzgledem ksigzka zadowoli najbardziej wybredne wymogi artystyczne.
Nie bedzie przesads, gdy powiem, ze czcionek polskich, zastosowa-
nych do najnowszych wymagan filologéw, nie posiada do tego czasu
zadna drukarnia polska. Od niedawnych czaséw oryentalisci posta-
nowili uzywac liter alfabetu tacinskiego dla oddania réznych dzwiekow
w jezykach semickich. Aby dopigé¢ tego celu, dostawili znaczki w po-
staci kropek, poziomych linii i haczykéw do liter d, g, h, k, s, ti z
Kto zna jezyki semickie, gdy spostrzeze takie litery w alfabecie
facinskim, bedzie wiedzial, jak je wymawia¢. Ot6z nie widziatem do
tego czasu ani jednej ksiazki w jezyku polskim, gdzieby ten rodzaj
druku byt w calosci zastosowany. Dzietlo ks. Szczepariskiego bodaj
jest pierwszem pod tym wzgledem. Na takie ulepszenie, nawet co
do czcionek polskich, zdobyfa sig, czy nie pierwsza drukarnia waty-
kanska? Mapa Palestyny z lotu ptaka, odrobiona kolorami, podnosi
ogromnie warto$¢ dzieta. Korekta nie pozostawia nic do zyczenia.

Autor zdradza pracownika nawskro$ sumiennego i Scistego-
Nie pozostawi ani jednej rzeczy, ktérej doktadnie nie zwazy, nie
zbada, nie wykonczy tak, aby zadowolita subtelne jego wymagania.
Ciesze sie, ile razy tylko stysze, ze Czcig. ks. profesor Szczepanski
podejmuje sie jakiej$ pracy naukowej, bo zgoéry wiem, ze wywigze
sie z niej nalezycie.
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Prace Autora obok prac ks. Rektora Instytutu biblijnego Pa-
pieskiego, O. L. Foncka i prof. tegoz Instytutu, O. A. Deimela, wy-
soko podnoszg sztandar nauki tej jedynej w swoim rodzaju Wszech-
nicy katolickiej na Swiecie.

Wihoctawek. Ks. Jézef Kruszynski.

Charszewski X., Dyaloai filozoficzno-reliaijne. Wilno, J. Za-
wadzki. 1913. 8-0 str. 307.

»Catholica non leguntur”—frazes ukuty w obozie, co pragnatby
odebra¢ zywotno$¢ literaturze Kkatolickiej, frazes w swem zatozeniu
nielogiczny, przeto mozliwy w ustach ludzi niekrytycznych, powaznie
nie myslacych. Ks. Charszewski rozumie, ze zagadnienia religijne nie
moga nie obchodzié¢ cztowieka, gdyz dotykajg wewnetrznej jego istoty;
racya wiec bytu dzieta o tresci filozoficzno-religijnej, — to kwestya
Z gory przesadzona.

Swym ,rozprawom" ($miato ten termin mozna odnie$¢ do trzech
gléwnych dyalogow) nadat Autor forme dyalogu, co i na przedsta-
wieniu rzeczy dodatnio sie odbija, bo mu zywos$¢ zapewnia, i glebiej
zainteresowa¢ czytelnika zdota. Sadze tez, ze nie tyle podmiotowe
upodobanie (cho¢ na nie wskazuje Autor), ile raczej przedmiotowe
zalety formy dyalogicznej zadecydowaty o wyborze takiego wiasnie
sposobu ujecia przedmiotu. Dyalog np. ,o0 tolerancyi religijnej",
w ktorym zaledwie dwie osoby dzialaja, uzywajac w ciggu dyskusyi
najréznorodniejszych akcentéw, tonéw mowy (co Autor uwypuklit
przez terminologie z jezyka wioskiego zaczerpnietg!), Swiadczy chyba
do$¢ wymownie, ze nie osobiste zamitowanie skionito go do wyboru
»dyalogu".

Gtowne zainteresowanie budzi pierwszy, najdtuzszy dyalog p. t.
»Lekcya katolicyzmu w salonie” (str. 11—133). Tytut — dos¢ ogol-
nikowy, a gtbwne tematy rozmowy dotyczag stosunku Starego Za-
konu do Nowego, nadprzyrodzonej ewolucyi chrzescijanstwa, Obja-
wienia, wylacznosci religii rzymsko-katolickiej, kwestyi Panstwa Kos-
cielnego... Rzecz oczywista— réznorodnos¢ tematéw zalezata od po-
tocznej aktualnosci zagadnien, a nadto i od stopnia umystowego
a raczej religijnego rozwoju o0s6b-rozméwcéw. Pomimo jednak ma-
teryalnej roznicy tematy uwzglednione posiadajg pewng jednosc,
spojnie formalng: nie zbaczajg bowiem w swym toku i wniosku osta-
tecznym od Swiatopogladu katolickiego. Jasno i mocno, z calg glebig
przekonania snuje sie poprzez ozywiong rozmowe jedna kanwa, jeden
poglad skrystalizowany, co nie zna kompromisu...

W dyalogu ,0 tolerancyi religijnej” (str. 145 — 243) ks. Ch.
z naciskiem zaznacza niekonsekwencye liberalizmu, gdy wrogie zaj-
muje stanowisko dla katolicyzmu, jak réwniez — o ile chodzi o dzie-
dzine wierzen religijnych — i jego nielogicznosc.

Trzeci wreszcie z gtdwniejszych dyalogéw p. t. ,Nad przepascia
niewiadomosci" (str. 253 — 279) omawia zarzuty, zwykle nawet przez
dobrej wiary katolikéw wytaczane,
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We wstepie sam Autor uprzedza krytyka, gdy kresli okrzyk:
»Alez ciemni, bo ciemni sg ci twoi rozméwcy, kochany Autorze!"
(str. 5) Naturalnie ,ciemnote” nalezy bra¢ w odniesieniu do za-
gadnien religijnych, cho¢ i w takim zakresie nalezy zachowa¢ ogled-
nos¢, by nie nada¢ wyrazowi ,ciemni" znaczenia przesadnego. Osoby
bowiem, biorgce udziat w dyskusyi, umiejg niejednokrotnie... watpic¢
i sformutowaé zarzut. Ogoblnie atoli postacie poza ksiedzem zbyt
blado sie przedstawiajg, co wplyna¢ moze na mniejsze zaciekawienie
sie tokiem samej rozmowy; zbyt wczeSnie — pomimo rozwinietego
dyalogu—czytelnik dopowiada sobie w mysli ostateczny wynik i... (nie
uwlacza to spostrzezenie gtdwnej postaci dziatajgcej!) w rozmowie
nieco ,teoretycznej rezonady" zauwaza...

A cel tej ksigzki? Autor tak go kresli: ,Przychodze was
przebudzi¢ z wystepnego dolce far niente i powota¢ do akcyi ratun-
kowej, chociazby wzgledem samych siebie” (str. 8). Uswiadomienie
religijne i—jako jego wynik—konsekwencya w czynie, zyciu u kato-
likbw w Polsce,—to punkt, ku ktéremu niemal stale zwraca sie lite-
racka dziatalno$¢ X. Charszewskiego. A chodzi mu gtéwnie o warstwe
inteligentna, ile ze ogo6t (co zreszta jest rzecza zrozumialyg i zupehnie
stuszng!) w sferze swej religijnosci trzyma sie raczej autorytetu, po-
wagi Kosciota nauczajacego.

Niech ksiazka ta—aktualny przyczynek do apologii wiary—dotrze

do warstwy wiasciwej i glebsze refleksye budzi!...
"‘Wioctawek. Ks. A. B.

(7= —O00-<z -0

Notatki bibliograficzne.

Ks. Al Pietkiewicz T. J, Lirnik ng $niezycg z piesnig na ustach za

Chér anio-

Najéwietszej Panienki. Legenda przed-
stawiona scenicznie z muzyka i $pie-
wem. Str. 43 in 8-0 Krakéw 1914

W literaturze scenicznej niewiele
spotykamy utworéw, w ktérychby na-
piecie religijne przewazato, a jezeli
sg, to temat religijny nie zawsze jest
nalezycie ujety lub szczesliwie wyzy-
skany. W ,,Lirniku“ tych wad nie spo-
tykamy, dorzucitbym jeszcze te zale-
te, ze tto utworu tchnie cieptem ro-
dzinnem, dlatego jest mity i budzi
wiele przekonania.

Figura Matki Bozej w lesie... pod
nig lirnik—dziadek zaskoczony mroz-

sypia snem wiecznym...
fow zstepuje po dusze piesniarza
i zanosi jg przed tron Krélowej, kt6-
ra wienczy jego skronie... to wszyst-
ko stanowi tres¢ legendy. Wyznac
trzeba, ze Autor dobrze wykonywat
wdzieczny temat, ktérego zewnetrzng
prezencye bogato utkat melodyami
duszy polskiej.

Czterogtosowy choér, dwoje skrzy-
piec, harmonium i fortepian dopoma-
gaja lirnikowi do wylania swych uczué
pod figurg Maryi.

M. Ch.



Barelle-Huber, Wskazéwki pedagogi-
czne dla wychowawcéw i nauczycieli
w katolickich zaktadach naukowo-wycho-
wawczych. Ttumaczyt z niemieckiego
J. B. Nakfadem M. Szczepkowskiego.
Str. 35 Warszawa 1914.

Na prace powyzsza skladajg sie
23 rozdziaty. Do wazniejszych nale-
z3: Wzor wychowawczy; cel i $rod-
ki wychowania; co w pedagogice naj-
wazniejsze? wychowawcy zalezno$¢
i samodzielno$¢; stosunek do wspotwy-
chowawcéw; poswiecenie, zapat, ofiar-
nos¢, cierpliwos¢; mitos¢; znajomosc
dzieci, wyrozumiatos$¢, wesotos¢; row-
nos¢. sprawiedliwos¢ i bezstronnosc;
charakter dzieci; oglednos¢ i dyskre-
cya w mowie; roztropnos¢ i inne
cnoty; wrogie czynniki; reguty; do-
bry przykiad; unikanie krafncowosci;
wielkie serce. Autor niniejszej bro-
szury ks. Barelle T. J,, dlugoletni
prefekt generalny zakltadu naukowo-
wychowawczego we Fryburgu, daje
cenne uwagi pedagogiczne w swej
pracy tym wszystkim, ktérzy pias-
tujg szczytne stanowisko wycho-
wawcy.

Rady i wskazOwki zawarte w po-
mienionej pracy tern bardziej trafia-
ja do przekonania, ze sa oparte na
podiozu psychologicznem

tatwo wyczué, ze Autor z dos-
wiadczenia wiasnego czerpie wiado-
mosci, jak wychowawca ma postepo-
waé z wychowankami wedtug stopnia
ich rozwoju fizycnego, duchowego,
religijnego i moralnego.

Broszurke niniejsza gorgco pole-
cam XX. prefektom, ktérzy z wycho-
wywaniem miodziezy majg do czy-
nienia.

Ks. W. SI.

Polacy i polskosé
Warszawa. 1914.

Ed. Maliszewski,
na Litwie i Rusi.
30. kod. 40.

Autor zadat sobie wiele trudu, aby
zestawi¢ liczebne dane, dotyczace lu-
dnosci polskiej na Litwie i Rusi.
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Zagadnienie to ma obok teoretyczne-
go takze i praktyczne znaczenie
w dziedzinie narodowej i politycznej.
Niektorzy publicysci i pisarze, jak
rowniez biurokracya i nacyonalisci
usitujg dowies¢, ze Polacy na Litwie
i Rusi to znikoma mniejszos¢, kolo-
nia bez wiekszej wagi.

Autor powotuje sie na swoich
poprzednikéw (L. Wasilewski, P. Za-
bowicz, J. Bartoszewicz), polemizuje
z Czynskim, ktérego rachunek uwaza
za batamutny i bledny.

Wieksza czes¢ broszury przedsta-
wia stan rzecy na Litwie. Wilno
zdaniem Antora, zgodnem z rzeczywi-
stoscig jest miastem polskiem. Pod
wzgledem wyznazniowym i narodo-
wym w Wilnie skiad ludosci jest pra-
wie taki sam, jak w Warszawie.
Ogolna liczba Polakéw na Litwie
i Biatorusi wynosi péttora miliona lu-
dzi; prywatna wiasnos¢ ziemska pol-
ska obejmuje 5 milionéw dziesiecin.

Stan Rusi Autor omawia na pod-
stawie ksigzki J. Bartoszewicza ,,Na
Rusi“, o ktorej juz Ateneum pisato.
Tutaj trzeba przytoczy¢ wniosek
Autora do powszechnej wiadomosci.
~Wprawdzie dostep do urzedéw jest
w tych krajach (na Litwie i Rusi)
dla Polakéw zamkniety, a w dziedzinie
handlu trudna do zwalczenia okazac
sie moze konkurencya zydowska, po-
zostaje jednak ziemia, ktérej obszar
pozostajacy w rekach polskich, row-
na sie trzem czwartym powierzchni
catego Kroélestwa Polskiego. Na tym
terenie zmieSci¢ sie jeszcze moze
wygodnie czterokrotnie wiecej lud-
nosci, niz jej jest tam obecnie. Rol-
nictwo, przemyst, handel i t. zw. za-
wody wyzwolone mogtyby da¢ moc
stanowisk, ogromne pole pracy, do-
tychczas wyzyskane w stopniu bar-
dzo niedostatecznym. Wiec nie o lik-
widacyi, ale 0 wzmozeniu jak najwie-
kszej preznosci zywiotu polskiego
powinna tam by¢ mowa“. X. A. S.
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St. Nowodworski, Ubezpieczenia ro-  zupetnie stuszne, cho¢ Autor zabar-
botnicze. Warszawa. 1913. 114. Kop. dzo sie ograniczyt tylko do wykfadu.

20. Z cyklu ,,Poznajmy prawo“ Skt Broszura zastuguje na rozpowszech-
gt. w Kronice rodzinnej. nienie wsrdd robotnikow.

Jest to komentarz prawa, uchwalo- X. A S
nego przez Dume i Rade Panstwa
a zatwierdzonego 6 lipca 1912 r. Ks. Henryk Bolo, Na wyzynach mo-

Zaczeto ono obowiazywaé od 1913 r. dlitwy. Przektad z francuskiego. Poz-
Na jego podstawie tworza sie wsrod —nan, Ksiegarnia $wr. Wojciecha. 1914.
sfery robotniczej kasy chorych po 192. Mk. 2.
fabrykach. Autor, twérca wielu dziet z dzie-
Omawiana broszura jest komenta- dziny psychologiczno - etycznej, opi-
rzem do tego prawa. Tekstu samego Suje w powyzszem dzietku, potrzebe,
niema.—Komentarz jest.jasny, zro- Kkonieczno$C i pigkno modlitwy.
zumialy i szczegbtowy. W kilku Ks. Bolo uwydatnia potege modli-
miejscach sg mate przeoczenia, np. twy na tle obrazéw zawartych w pis-
na str. 104 w dopisku drugim powin-  mie $w., i przyktadami stwierdza, ze
no by¢: str. 92, a nie 91, na str. 107  dusze jednoczace sie z Bogiem na
w $rodku po ,,0g0lne zebranie” nale- modlitwie, Zyja i dzialaja dodatnio
zy doda¢ ,lub zarzad" powezmie w rodzinie, Kosciele i narodzie. Na-
uchwate i t. d. stepnie Autor zaznacza zanik, upa-
Cato$¢ dzieli sig na nastepujgce dek i sromote zaniedbujacych mo-
czesci: uwagi ogolne; ubezpieczenie  dlitwe.
robotnikow od nieszczesliwych wypad- Ksazka przeznaczona dla™naszych
kow; zabezpieczenie robotnikow na rodzin. Oby wiec od nich doznata
wypadek choroby; organizacya kas goscinnego przyjecia; czytanie bo-
chorych. wiem ksigzki tej napetnia umyst pra-
Komentarz uzupetniony jest uwa- wda, hartuje wole, mysl pobudza
gami krytycznemi co do znaczenia do czynu.

niektorych artykutow prawa. Uwagi X.P. C
—ons----°
===== Przeglad czasopism.

Catholic University Bulletin (t. 20. 1914. zesz. 3) Patrick J. He-
aly, Constantinople aud cinilizacyon (183—200). Edwin V. O’Hara, The Mi-
nimum Wage (200—211). Brother Leo, F. S. C, Drydeu as a Prose Writer
(211—224). Johu Webster Melody, Eugenics: Fundamental Principles (224—
229). = (zesz. 4) John A. Ryan, The Morality of Interest on Capital (263 —
278). Frank O’Hara, The Malthusian Principle of Population (278—296). Flo-
rence Moynihan, The Personality of Francis Thompson (296—302). C. A. Du-
bray S. M., The Philosophy of Henri Bergson (302—324).

Etudes (t. 139. 1914. 5 kwietnia). Ferdinand Prat, Saint Paul et
jes Epitres Pastorales (5—24). Victor Poucel, Fredéric Mistral (24—50).
Xayier Moisant, Le Home Bule et I'armée Britannigue (50—64), Paul
Ainay, Eesthétigue du paysage (64—75). Guillaume de Jerphani on,
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Deux ourrages sur I'art du moyen dge en orient (75—81). Pierre Lhaude-
Mirentchu (81—109). Y ves de la Briere, Chronigue du mourement reli-
gieux (109—143). = (20 kwietnia) Henri Auffroy, Le droit canon.
(145—171). Victor Poucel, Frederic Mistral (171—203). Rene de le
Rega8siere, L'education des junnes filles catholigues (203—205). Comta
J. du Plessis de Srenedan, Une oeuvre posthume de Ferdinand Bru-
netiere (207—212). Leon Deshayes, Causerie enthomologigue (213 —223). =
(5 maja). Joseph Burnichon, Un siecle d'apostolat (28%~ 319). Joseph Bou-
bee, La poesie mariale en Espagne a I'age classigue (319—332). Loucien Ro-
ure, Philosophes modernes, (332—350). Charles Auzias-Turenne, Les oeu-
vres des gares et des ports pour la protection des jeunnes royageuses (350 — 356).
Joseph Brucker, Thomas a Kempis et L’Imitation de Jesus-Christ (366—370).

Miesiecznik Katechetyczny i Wychowawczy (t. 1V. 1914. zesz .3)
X. Z. Bielawski, O metodzie nauczania religii (109—117). X. Szydelski,
Najstarsze wyobrazenie religijne w Chaldei (117—125). X. A. P., Koscioti kultura
(125 —133). X. J. Boczar, Plan lekcyjny w jecdnoklasowej szkole (133 — 138).
X. Nowak, Egzorta o grzechu (138—142). X. Dr. Z. Kozubski, Egzorta na
urocz. Zwiast. N. P. Maryi (142—146). X. P., Obrazy do nauki religii (146—148).

Miesiecznik Koscielny (t. 11 r. 1914, kwiecien-maj, zesz. 64—65)
Dr. K. Lubecki, Rozmowa o relikwiach (241—248). Ks. Cz. tukasik, Mesy-
anizm rosyjski a M. Zdziechowski (c. d. n. 249—266). Ks. Dr. J. Czuj, Przy-
czyny ruchu buddystycznego w czasach najnowszych (297—274). Ks. Kozierow-
ski, Fundacye klasztorne (dok. 276—294). Dr. M. Szuca, Homo sapiens czy ho-
mo socialis? (293—303). — (czerwiec, zesz. 66) Ks. Glab, Sw. Franciszek Sa-
lezy-kaznodzieja (321—330). Ks. Cz. L ukasik, Mesyanizm rosyjski (c. d. 331—
346). Ks. Frank, Wiadomosci o kronikarzu Janku z Czarnkowa, zwanym zicy-
kle Anonymus Archidiaconus Gnesnensis (347—371). E. Buchholz, Gromadki
czyli spotecznosci chrzescijanskie (372—381). K., Miodziez a Kosciot (382 — 389).

Mouvement Social (t. 77. 1914, zesz. 4) J. Hachin, La reforme de
U'impSt: le point de vue des agriculteuss, industriels, commercants, ourriers (305 —
324). R. P. Falion, S. J,, Les plus-values foncieres: 11. Leurs causes artificielles
(324—349). Et. Martin-Saint-Leon, La crise de la main-d'oeuvre agricole; a
propos d'un livre recent (349—355).

Przeglad Powszechny (t. 121, r. 1914, luty, zesz. 2). Dr. L. Caro,
Etyka w zyciu publicznem. Z powodu ostatnich zdarzen galicyjskich (155—171).
A. Baudrillart, Uniwersytety katolickie (c. d. 172—191). Ks. J. Syganski
Wujek w $wietle nowo odkrytej korespondencyi (c. d. n. 192—210). Ks. L. Lipke,
Filozofia zycia Euckena (c, d. 211—225). Krystyna Saryusz-Zaleska
i Adam Stodor. Z motywow religijnych. Poezye (211—225). M. Czeska,
z cyklu Opowiesci Chrystusowe: W Jeruzalem (230—243). Ks. F. Klimke,
Religia i poznanie (dok. 244—253). = (marzec, zesz. 3). H. Wielowieyski
Kolonizacya wewnetrzna i metody jej przeprowadzenia (305—315). Ant. Maz a-
nowski, Pogtosy Miodej Polski w dramacie, powiesci i krytyce literackiej (c. d. n.
316—335). A. Baudrillart, Uniwersytety katolickie (dok. 352—378). Ks. L.
Lipke, Filozofia zycia Euckena (dok. 379—386). M. Czeska, Ostatni rok
w Nazarecie (387—398). Sz. Maliniak, Wyrazy koscielne w naszych nazwach
miejscowych (440—563). = (t. 122, kwiecien, zesz. 4.) Ankieta Przegladu Po-
wszechnego. Ks. F. Kllmke, Hasta etyczno-religijne monizmu (1—13). K. M.
Kuznowicz, Metody w pracy spotecznej (d. n. 14—27). A. Mazanowski,



100

Pogtosy Mtodej Polski (c. d. 28—47). Ks. J. Syganski, Wujek (c. d. 47—63).
M. Czeska, Nad Jordanem (64—75). Ks. F. Hortynski, poczatek zycia
na ziemi (c. d. n. 76—95). Dr. WE Abraham, W sprawie artykutu
o edykcie medyolariskim (162—164). = (maj, zesz. 5). Dr. K. Kr ot oski,
W sprawie nauki historyi w naszych szkotach srednich (d. n. 165—177). J. Talko-
Hryniewicz O cztowieku na ziemiach polskich (c. d. n. 179—194). A. Ma-
zanowski, Pogtosy mtodej Polski (c. d. 195—210). Ks. M. Kuznowicz,
Metody w pracy spotecznej (dok. 210—228). Ks. J. Syganski Wujek (c. d.
229—249). Ks. F. Hortynski, Poczatek zycia na ziemi (c. d. 250—267). K.
Lisiecki i WL Abraham, Jeszcze w sprawie artykutu o edykcie medyolan-
skim (317—318).

Czasopisma dyecezyalne.

Dwutygodnik Dyecezyalny Wilenski (t. V 1914. zesz. 6) W. K.
Katolicy i nauka (82—83). Ks. W}. Totoczko, Zprzesztosci Zabtudowa (83—86),
S. Sioda, O metrykach dzieci nieslubnych (86—88) *** Wiara i bogobojnos¢ u lu-
du rosyjskiego (88—90) = (sesz. 7). Ks. St. Nawr ocki, Jakimi by$ winny
kierunki wspotczesne w pracy kaptanskiej (98—100) ks. Wt Totoczko, Z prze-
sztosci Zabtudowa (100—101). X. J. M., Uwagi na tle urywka z powiesci (101—102).
X. J. Rosotowski, O metrykach (102—102). = (zesz. 8). X. Sokolak,
Baczno$¢ (114—115). X. Wh Totoczko, Wiadomos¢ historyczna o kosciele
Kuznickim (115—116). Ks. St. Siwicki, O $piewie ludowym (119—121). Ks.
J. Rosotowski, O metrykach (121—128).

Wiadomosci archidyecezyalne warszawskie (t. 4. 1914, kwiecien,
zesz 4). X. A Cieplinski, Kilka uwag o otarzach statych i przeno$nych
(c. d. 91—95). Ks. R. J. P., Dobry katecheta (c. d. 95—102). Ks. Cz. Soko-
towski, Wyjasnienie o tawce kolatorskiej (102—105).=(maj zesz. 5). A. Cie-
plinski, Kilka uwag i t. d. (c. d. 121—125). X. T. Radkowvski, Z procesu
Galileusza (125—128. Ks. M Bojanek, O potrzebie domu emerytalnego dla ksiezy
(128—132) = (czerwiec, zesz. 6). Ks. W. Trojanowski, Koscioly archi-
dyecezyi warszaioskiej i ciekawsze ich zabytki (d. c. n. 151—156). Ks. A. Cie-
plinnski, O oltarzach przeno$nych (156—159). Ks. Jastrz ebiec, Kaptan
a rodzina (159—162).

Dzietko B. Anstice Bakera: Ex umbris (Ku Miastu Swia-
ttoSci—Historya nawro6cenia) zostato przettumaczone na jezyk polski
i wkroétce ukaze sie z druku naktadem Ksiegarni Powszechnej w Wio-
ctawku.

Dzielo Jana Joergensena: Jungfrau von Danemark (dzieje
nawrécenia tego autora) znalazto ttumacza i wydane zostanie przez
Ksiegarnie Powszechng w Wioctawku.

Thumacz dzieta Kurtha: Les origines de la cwilisation moderne
poszukuje naktadcy.

Redaktor odpowiedzialny Wydawca

Ks. Dr. Antoni Szymanski. Ks. Dr. Stanistaw Gruchalskl.
DRUKARN IADYECEZALNA, WLOCLAWEK
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BIBLIOGRAFIA.

Redakcya zastrzega, ze wyszczegolnienie dzieta w Bibliografii nie jest jego zaleceniem.
Bibliografia obejmuje nietylko tytuty ksigzek, ale i rozpraw nizej wymienionych pism.

Sposéb oznaczania tytutu ksigzek: Autor, tytut, miejsce wydania, ksiggarnia (wydawnictwo)
rok, format, ilos¢ stronic, cena; wydanie oznacza sie matla liczbg arabska u goéry roku wydania.
Sposéb oznaczania tytutu artykutéw: Autor, tytut rozprawy, skroét tytutu pisma, tom lub

rocznik (rok), str. porzadkowa.

Za przykitadem Instytutéw Bibliograficznych umieszczamy spis ksigzek i recenzyi na jednej
tylko stronie, aby Szanownym Czytelnikom da¢ moznos$¢ sporzadzenia katalogu ruchomego.

Srécenia:

A. — Anthropos, Wieden.

AC. = L’ ami du clerge, Langres.

ACM, — Apostolat sv. Cyrilla a Methoda,
Kromerizi.

AK. = Ateneum Kaptanskie, Wioctawek.

B. =— Bessarione, Rzym.

BLE. = Bulletin de Litterature Ecclesiastique,
Toulouse.

BOS. — Bulletin Mensuel des Oeuvres Sociales,
Tournai.

BW. = Biblioteka Warszawska.

CKD. = Casopis katolickeho duchovenstva,
Praha.

ChS. — Chronigue sociale de France, Lille.

CUB. = The Catholic University Bulletin,

Washington.
Et. = Etudes, publiees par des Peres de la

Compagnie de Jesus, Paryz.
GK. — Gazeta Koscielna, Lwow.
H. = Hlidka, Brno.
HrSt. = Hrvatska Straza, Krk.

JPhTh. = Jahrbuch fiir Philosophie und speku-
lative Theologie, Paderborn.

K. = Der Katholik, Mainz.

KL. = Kwartalnik Litewski, Petersburg.
M. = Le Museon, Louvain.

MK. = Mysl Katolicka, Czestochowa.
MKP. = Miesigecznik Koscielny, Poznan.

MKW. = Miesiecznik Katechetyczny i Wycho-
wawczy, Lwow.

NO. = Natur und Offenbarung, Munster.
MS. =— Mouvement Social, Paris

PF. = Przeglad Filozoficzny, Warszawa.
PhJ. = Philosophisches Jahrbuch, Fulda.
PK. = Przeglad Katolicki, Warszawa.
PN. = Przeglad Narodowy, Warszawa.
PO. = Przewodnik Oswiatowy, Lwow.

Nauki teologiczne.

Chrzanowski Ig., Czy Skarga byt
tolerantem. STNW. 4 gl911g zesz.

6, N. 4 wydz. jezyk, st. 69—7

Cieplinski Ant. ks., Pasterzo-
wanie w wielkich miastach. AK. 11
(1914) 132.

Cieszynski N. ks., Bece homo.
Siedem kazan _pasy[;nych, wygtoszo-
nych w Poznaniu. Poznan, sw. Woj-
ciech. 1914. 67. M. 1.

Ateneum Kaptanskie.—Bibliografii

PPIl. = Przeglad Polski, Krakow.

PPw. = Przeglad Powszechny, Krakoéw.
P. = Prad, Warszawa.

R. — Rola, Warszawa.

RBI. ==8 Revue Bibligue Intern., Jerozolima.

RCF. — Revue du Clerge Franeais, Paryz.

RHE. == Revue d Histoire Ecclesiastigue,
Louvain.

RChS. =— Ruch chrzescijarisko spoteczny
Warszawa.

RN. — Revue Neoscolastique, Louvain.

RPA.=Revue pratigue d’ Apologc¢tigue, Paryz.

RdPh. = Revue de Philosophie, Paryz.
RPh. — Revue Philosophigue, Paryz.

RS. = Rodzina i szkota, Lwow.

RSC. = Revue Social Catholique, Louvain.

RSS.=Rivista Intern, di scienze sociali, Roma

RSPhTh.= Revue des sciences Philosophigues
et Theologigues, Kain.

RT. = Revue Thomiste, Paryz.

SC. Stowo i Czyn, Wilno.

SK. =Soziale Kultur, Gladbach.

SLT. = Slavorum L.itterae Theologicae, Prag,
Czeska.

SCPAU. = Sprawozdania z czynnosci i po

siedzenn Akademii Umiejetnosci, Krakéw
SPTN.

Sprawozdania z Posiedzen Towa-
rzystwa Naukowego, Warszawa.

SS. =— Swiat Stowianski, Krakow.
TG. — Theologie und Glaube, Paderborn.
TPQ. = Theologisch — praktische Quartal

schrift. Linz.
TQ. = Theologische Quartalschrift, Tiibingen.

UC. = L’universite Catholique, Lyon.

Wch.=Wychowanie w domu i szkole, Warszawa

ZKT. = Zeitschrift fiir katholische Theologie,
Innsbruck.

ZTS. — Zapiski Naukowogo Towaristwa im
Szewczenki, Lwow.

Keppler bp, Ambona i jej za-
danie w naszych czasach. Z niem.
ks. Dmochowski. Ptock. 1914. 131-
kop. 75. ) o

Kremer P. ks., Wniebowziecie
N. Maryi P. w wierze i teologii wspot-
czesnego Kosciota. AK. 10 (1913) 137
i 194; 11 (1914) 28, 328 i 42

Krotkie homilie 1 nauki, wydane
z polecenia N. Arbpa ks. Stablew-
skiego. Poznan, Sw. Wojciech. 19142
319 1390 i 377. M. 9.

zeszyt 6. Rok 6. 6



Do Hedakcyi nadestano nastepujgce prace:)

Wyzwolenie chrzedcijanstwa, 313 —1913. Ksigzka pamigtkowa XVI
wiekowego jubileuszu ogtoszenia edyktu medyolanskiego, wydana
przez Komitet Dyecezyalny Wilenski. Wilno, Drukarnia ks.
A. Rutkowskiego. 1913. 275. Liczne ilustracye. Cena 1 rb.

Rok Chrystusowy w sonetach, osnuty na tle Ewangelii $w. na niedziele
i Swieta roku z dodatkiem 14 stacyi Drogi Krzyzowej. Naktad
i druk Z. Jelenia w Tarnowie. 1913. 413. K. 4.

Barelle-Huber, Wskazowki pedagogiczne dla wychowaiocéw i nau-
czycieli w katolickich zaktadach naukowo-wychoiuawczych. Prze-
tozyt z niemieckiego J. B. Warszawa, Szczepkowski. 1914. 35.

0. Herman od $w. Stanistawa, Z. P., Giebie duszy, Seraficzna
Dziewica z Lukki, Gemma z Galgani, 1878 —1903. Warszawa,
Szczepkowski. 1914. 254. Przektad z francuskiego.

Dr. N. Biernacki, Jus ,,orthodoxum” Russorum respectu juris Eccle-
siae romano-catholicae consideratum, cum una tabula gentis
ruthenae. Posnaniae. 1914. 114

Remigiusz KwiatkowskKi, Antologi chinskie. Petersburg ,Gtos
Polski” 1914. 80. Bezptatny dodatek do ,,Glosu Polskiego”.

Ks. Jozef Koterbski, Kazania o pieciu przykazaniach koscielnych
z uwzglednieniem najnowszych dekretow papieskich. Cieszyn
nakt. wiasny. 1913. 75. kop. 90.

Ks. Dr. Marceli Nowakowsi)(i, Konferencye, wypowiedziane na
rekolekcyach dla mezczyzn, o religii. Warszawa, Kronika Ro-
dzinna, 1914. 116. kop, 80.

Bp. dr. P. W. Keppler, Ambona i jej zadanie w naszych czasach.
Uwagi i rady homiletyczne. Przelozyt ks. P. Dmochowski.
Warszawa 1914. 131.

Nasze Koscioty. Zeszyt 18, 19 i 20, str. 301. 346. Dorpat.

Wazne sprawy na luznych kartkach. Chyréw. Tow. im. P. Skargi.
1914. 34. hal. 29.

Ks. T. Kowalski, Chorat gregoryansko-watykanski. Warszawa,
Trepte. 1914. 73.

J. Brucker, Les ,,Etudes! contre le modernisme de 1828 d 1907.
Paris, Bureaux de ,Etudes". 1914. 23.

T. Jeske-Choinski, Zyd w powiesci polskiej. Warszawa, Kronika
Rodzinna. 1914. 105. kop. 50.

O. Honorat, Czerwiec. Tajemnice Najstodszego Serca Jezusowego.
Wioctawek, ks. Nowomiejska. 1914. 296. kop. 75.

Stan. Dobrowolski, Poradnik przy wyborze stanu. I. Warszawa,
Kasa Mianowskiego. 1914. 124. kop. 20.

Ks. R. Wierzejski, Nauki przyrodnicze w $redniowieczu chrzesci-
janskiem. Warszawa, Kronika Rodzinna (Wspdicz. zagadnienia
podstawowe, Na 10). 1914. 78. kop. 45.

1 Redakcja uprzejmie prosi Szanownych Wydawcow, aby podawat
cene nadsytanych ksiazek.
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Hamon ks., Rozmyslania na wszy-
stkie dni roku. Warszawa. 1913. 617
i 566. rb. 3.

Helbich W. ks., Potrzeby duszpa-
sterskie naszych wychodzcow w Niem-
czech. AK. 11 (1914) 244.

tempicki M., Stan, materyalny
Kosciota katolickiego w Cesarstwie

rosyjskiem i Krolestwie Polskiem.
AK: 11 (1914) 440.
Majchrzycki J. k. Instytucye

biblijne naukowe w Jerozolimie. AK.
11 (1914) 264.
rawdomir, Gdzie prawda? List

przyjacielskie o najzywotniejszyc
sprawach rellgii,' historyi i kultury.
Poznan, Sw. Wojciech 1914. 264. M. 2.

Nojszewski A. X, Liturgia rzym-
ska objasniona. Warszawa, 19142, 475.

R. 1.80.

Smolikowski P. X., Semenenko
jako przewodnik dusz. AK. 11(1914) 385.

‘Wielki T¥d2|eh czyli Nabozenstwo
Wielkiego Tygodnia wedtug mszatu
i brewiarza. "Utozyli ks. J. Archu-
towski i ks. K. Tomczak. Warsza-
wa,, Szczepkowski. 1914. 638. R. 1,50.

Zukowski Stan, Kks., Dziecie
u stép P. Jezusa. Podrecznik adoracyi.
Lwow. 1914, 196. K. 1,50.

Biblia sacria, Ex tribus editionibus
clementinis critice descripsit, dispo-
sitionibus logicis et notis illustravit,
appendice lectionum hebraicarum et
graecarum auxit P.M. Hetzenauer.
Ratisbona, Pustet. 1914. M. 8.

Barres M., La grande pitie des-
egllses de France. Paris, Emile-Paul.
1914. 419, F. 350- o
~ Bossuet, Le Pater. Meditations
inedites par. J. B. Thibaut des Augu-
stins. Petersbourg, Ks. Katolicka. 1913,
203. R. 1.

Buzy D. S. C. J., St. Jean-Bap-
tiste a-t-il ete sanctisie dansle sein
de sa mere? RSPhTh. 7 (1913) 680—699.

Jacoby, Die Autoritat u. der Pro-
testantismus. Konigsberg, Beyer. 193.
24. M. 0,50.

Jézefowicz F., St. Casimir. Lein-
ber% Zienkowicz, 1914, 94. k. 1,60.

aurand L., Le Cursus dans le
Sacramentaire Leonien. RHE. 14 (1913)
702—704.

Lucaciu O. P., Thomas et Molina.
Expositio systematica doctrinae D.
Thomae de Gratia divina efficaci
comparata cum Molinae theoria. Bla-
sii, seminarium ar. catholicum. Lwow.
1912. 227. kor. 3,60.

Mezzacasa G., Il libro dei Pro-
verbi di Salomone. Studio critico sulle
aggiunte greco - alessandrine. Roma,
Instituto Biblico. 1913. 204. L. S. 20.

Marechal J., Sur quelques traits
distinctifs de la mgstique chretienne,
RdPh. 21 (1913) 416.

Marie-Joseph du Sacre-Coeur,
Ste Therese et le Carmel. RdPh. 21
(191|\?}% 334, )

artin R. M., O. P, Les idees
de R. de Melun sur le peche originel.
RSPhTh. 7 (1913) 700—725.

Micheletti L, lus Pianum. Sy-
nopsis chronologica argumentorum,
analitico-syntetica, alphabetica gen-
tium, locorum ac personarum ad acta
et decreta a Pio X lata vel a Con-
gregationibus, officiis ac Tribunibus
promulgata. 1014. 974. Fr. 15.

Montagne H. A., Le Frere-Pre-
cheur. RdPh. 21 (1913) 300.

Palhories G.. Saint Bonaventure.
Paris, Bloud. 1913. 378. F. 3,50.

Rivet A., Immeubles et ressources
des oeuvres catholiques. Paris, Revue
de defense relig. 1913. 210 F. 3.

Schwala A. Obi. M. 1., Die Haus-
seelsorge u. ihre modernen Hilfsmittel.
Diilmen. 19132. 229. M. 2,20

Sebastian! N., Summarium The-
ologiae Moralis. Augustae Taurinorum,
Marietti 1913. F. 4.

Smit J., De daemoniacis in Hi-
storia evangelica. Romae, Scripta Pon-
tif. Inst. Bibl. 1913. 590.

Stiegele P., Der Agennesiebegriff
in der griecbischen Theologie des vier-
ten Jahrh. Ein Beitrag zur Geschichte
der trinitarischen Terminologie. Frei-
,k\)/lurger theolog. Studien. 1913. 144.

~Szekely St., Introductio historico-
critica _in "Libros qucryi)hos, I: In-
troductio generalis, S'?}" ae et Apo-
crypha V. T. antiqua. Freiburg, Her-
der. 1913. 512. M. 1L, .

Walde B., Die Esdrasbiicher der
SePtu_aglnta. Ihr gegenseitiges Ver-
haltnis untersucht. Freiburg, Herder
(Bibl. Studien). 1913. 165. M. 5.

Vermeil Ed., J. A, Mohler et
I'Ecole catholique de Toubingue, 1815 —
1840. Etude sur la theologie roman-
tique en Wiirtemberg et les origines
%err_nanlques du modernisme. Paris,

olin. 1913. 518. F. 12,

Zach F., Das religiose Sehnen u.
Suchen unserer Zeit. Paderborn,
Schoénningh. 1913. M. 1.
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ostatnie NOWOSCI waawricze

BOLO HENRYK KS. Na wyzynach modlitwy. Str. 192. Rb. 1.—
BROWNSFORDOWNA MARYA. Wyktady o katechizacyi,
wypowiedziane w gronie nauczycielek w Poznaniu.

St B2t — 40

CHAMPOL F. Siostra Aleksandra. Powie$¢ odznaczona
nagrodg Akademii Francuskiej. Str. 259. 1.50

CHEELMINSKI B. KS. Gtosy na czasie. Nieomylnos¢ Ko-
Sciola Katolickiego. Str. 104. — 50

MAKLOWICZ J. KS. Anegdoty z dziedziny religijnej
tom drugi - — — - - - - - —60

JOERGENSEN J. In Excelsis. Z licznemi ilustracyami
i portretem autora. Ti M. Wolanski. Str. 218 1.75

— Z drogi. Z licznemi ilustracyami i portretem autora.
T M. Wolanski. Rozdziatéw 21. str. 207. 1.75

— Dzieh ostateczny Z potretem autora, tl. M. Wo-
lanski. Rozdziatow 25, str. 169 . 1.10

KRYNICKI WE. KS. M. SW. T. REGENS SEM. DUCH.
WLOCL. Krotkie nauki homiletyczne na niedziele
i uroczystosci catego roku, opracowane wedtug Po-
stylli katolickiej wiekszej Ks. JakOba Wujka. Str. 438. 1.60
— Dzieje Kosciota Powszechnego. Wyd. nowe uzupet-
NIONE.  SEI. 757 it 4—

Jedyny wiekszy podrecznik opracowany na podstawie osta-
tnich badan na tem polu. Szeroko uwzglednia dogmatyke ka-
tolicka. Dzieto to uznane zostato zajedno z najpowazniejszych
w tej dziedzinie.

Posiadamy na sktadzie wielki wybér

ORNATOW, —........... —
KAP, STUL,

— —— TUWALN

ZPRAWDZIWYCH LIDNSHICH MATERYAtDW

jedwabnych, tkanych artystycznie zlotem; slupy lub krzy-
ze przy ornatach bogato haftowane zlotem lub jedwabiem.

Powaznym reflektantom wysytamy zadane aparaty poczta do obejrzenia i po-
kazania parafianom lub ofiarodawcom. Nie obowigzuje to jeszcze do kupna,
koszta jednak przesytki ponosza reflektanci. Ceny mozliwie najnizsze.

v
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Il. Filozofia.

Abramowski Ed., Zrddla pod-
$wiadomosci i jej przejawy. Psycho-
logia postrzezenia i~ stanéw bezi-
miennych. Warszawa, Kasa Miano-
wskiego. 1914, 209. )

Appel K., Polszczyzna i francusz-
Wznz_a. STNW. 4 (1911) zesz. 2, Nr. 1

ydziatu jezyk, str. 1—4.

Appel K, Jﬁzyki sztuka. Lingwi-
styka i estetyka. STNW. 3 (1910)
Nr. 2 Wydz. jezyk, str. 6—15.

Bieganski Wi., Czem jest logika.
STNW. Nr. 6 Wydz. nauk antrop. str.
119—152. ) )

Bieganski WL, Neo teoleologia.
STNW. Nr. 4 Wydz. nauk antrop.
str. 45—72. Tenze Metoda teleolo-
gii. ib. Nr. 10. str. 201—226.

Bogustawski Ed., Spofeczen-
stwo a cywilizacya STNW. 2 (1909)
zesz. 6, Nr. 8 Wydz. nauk antrop.
str. 123—138. z dyskusya. )

Caro I,., Etyka w zyciu publicz-

nem. Odczyt. Krakéw. 1914. 19. hal.
60 odb. z Przegl. Powsz.
Chrzanowski 1g., Charakter

encyklopedyczny Kroniki Kadtubka,
STN\lN. 3 8{910) Nr. 1 Wyd. jezyka
str. 1.

Dernin T., O potrzebie zato-
zenia Instytutéw Naukowych. STNW.
2 (1909) zesz. 4, Nr. Wydz. nauk ma-
tem. str. 129.

Gabryl Fr. X., Polska filozofia
religijna w XIX w. Warszawa, Bibl.
dziet chrzes¢. 1913. 329 i 317 R. 4.

Hamczyk St., Jak badac inteli-
gencye, Warszawa. 1914, 194. R. 1.

Janowski WL, T. Dunin. STNW.
2 (1909) zesz. 4. Nr. 4 wydz. nauk
matem, str. 122. )

Lesniewski Stan., Krytyka logi-
cznej zasadg/ Wy’raczonego Srodka.
Warszawa. 1913. 40. kop. 90.

Gabryl.

Lubecki K., Ks. dr. Fr.
Ak.Il (1914) 166.

Majewski EI Biologiczne Kry-
terya teoryi cywilizacyi i znaczenie je
dla biolog?l/i i filozofii. STNW. 2 (19695
zesz. 3, Nr. 4 Wydz. nauk antrop. str.
.31—35. Tenze, Fizycznarola mowy
wibracyi w biomechanizmie D (w cy-
WI|I2aCf/I). ib. zesz. 5 Nr. 7. str.
100—21.

I\I/Ietallm%nn, Zaslgda I(ekonorélwi,if
myslenia, jej historya i krytyka. Wyda
dry F. ZnaJmJecki. }ésa I\Xia%owski)égo.
1914. 171. K. 1.50.

Podolenski St. X., Filozofia
scholastyczna w obecnej dobie. AK.
11 (1914) 72.

Putaski Fr., Nieznany druk pol-
ski z XVI w. wydany miedzy 1524
a 1527 r. STNW. 2 (1909) zesz. 5,
Nr. 5. wydz. jezyk, str. 47—I12.

Sierpinski Wk, 0 pewnej wia-
snosci continuum. STNW. 4 "(1911)
sch. 2, Nr. 2 Wydz. nauk matem,
str. 54—56.

Sosnowski J., ,S_tudg/a \}\)lorc’)wna-
wcze nad pobudliwoscig. STNVV. 2 (1909)
zesz. 3. Nr. 3 Wyd. nauk matem, str.

89. Tenze, O istocie wrazliwosci, ib.
4 (1911) zesz. 1. Nr. 1, Wydziatu
nauk matem.

Wais K. Ks., Dusza a ciato. AK.
11 (1913) 1 i 115. o
lanche F., L’ambiquite de la
notion d’ldee chez Spinoza. RSPTh. 7
(1913) 663—679. )
~ Blondel Ch., La conscience mor-
bide Essai de psycho-pathologie ge-
nerale. Paris, Alcan. 1914, 336 ,F. 6.
Cherbury H., Religionsphiloso-
phie. Ausriige aus de veritate (1624)
und De Religione gentilium, (1663).
Giessen, Topelmann. 1914. 94. M. 3.
_ Dahlke P., Budhismus ais Reli-
gion u. Morat. Leipzig, Markraf, 1914.
Le Socrate de

457. M. 8.
Dies A, Pla-
ton. RSPhTh. 7 (1913) 412—431.
Ecklard M., Hrsg. v. F. Pfeiffer.
Unverand. Auflage der Ausg. v. 1817.
ﬁét}izngen, Vandenhoek, 1914, 687.

Fouilee A., Esauisse d’une inter-
pretation du monde. Paris. Alcan.
1913. 417. F. 750.

Ingenieros J., Principes de psy-
chologie biologigue. Trad, de l'espa-
grol. Paris, Alcan. (1914. 395. F. 7,50.

Jahrbiicher der Philosophie. Hrg
in Gemeindschaft mit _zahlreichen
Fachgenosson v. M. Frischeisen,
Il, Berlin 1914. 240. M. 6.

Maritain, La Philosophie bergso-
nienne. Btudes critigues. Paris, Riviere
1914. 478. F. 9.

Mamelet, Le relativisme philo-
sophigue chez G. Simmel. Paris, Al-
can. 1914. 215. F. 3,75.

Palhories F., La ,formule ideale”
dans la {J|I|0$Ophle de Gioberti. RS
PhTh. 7 (1913) 197—217.

Peillaube E., Theories des ¢mo-
tions. RdPh. 21 (1913) 155.
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Biblioteka Dziet Chrzescijanskich

Co miesigc duzy tom dzieta oryginalnego
lub ttumaczonego z zakresu teologii, nauk
spotecznych, historyi, lub sztuki.

Wychodzi pod redakcyg Ks. Dr. Z. Chelmickiego.

Rocznie w Warszawie 6 rb.; w Krakowie i Lwowie 18 kor.;
w Poznaniu 16 mk. Z przesytkg — 8 rb., 20 kor., 21 mk.

Dla Seminaryéw ustepstwa.

Administracya — Ksiegarnie Gebethnera i Wolffa
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IV. Nauki spoteczne.

Baranowski T., Ze studyéw nad
stosunkami_ prawno agrarnymi Wwsi
matopolskiej w ostatnich ~“wiekach
istnienia Rzplitej. STNW. 4 é1911
zesz. 5. Wyd. nauk antrop. st. 65—67.

Bogustawski Ed., Podanie o Pia-
$cie, zapisane w Kronice t. zw. Gal-
lusai legenda o $w. Germanie. STNW.
(1910) N* 3. Wyd. nauk antrop. str.
25-41.

Buchholtz Ed., 0 dobre imie Po-
laka katolika. AK. 11 (1914) 17.

Caro L., Odprawa p. Hupce i praw-
da o P. T.E. Krakéw. 1914. 66. Tenze
Prawdziwa dziatalno$¢ P. T. E. Kra-
kéw. 1914. 58.

_ Daszynska-Goliriska Z., Zagad-
nienie przyrostu ludnosci we Francyi
i Stanach Zjednoczonych. STNW. 2.
(1909) zesz. 3, N° 3. Wyd. nauk antrop.
str. 25—25. Taz, Wspotczesny rozwoj
ludnosci w Swietle teoryi. b." 3 (1910;
N° 1 Wydz. nauk antrop, stt. 5 — 11,

Diugosz Wk, Moja odpowiedz.
Lwow, 1914. 63. Tenze Meine Antwort.
Wien. 1914. 44,

Dubanowicz Ed., Zmiana Kon-
sktytzucyi Krajowej. Krakow. 1914, 138.

Gawetek Fr.. Bibliografia ludo-
znawstwa polskiego. Krakow. Akade-
mia. 1914. 328. K. 8.

Grabski W4, Wniosek o utwo-
rzeniu przy T. N. W. delegacyi sta-
tystycznej i o zorganizowaniu wyda-
whnictwa: = Rocznik Statystyczny Kro-
lestwa Polskiego. STNW 2 (1909).
zesz. 5. N» 6 wydz. nauk antrop. str.
93—98. ,

Lilientalowa R., Swieta zydow-
skie w przesztosci i terazniejszosci.
Krakow, Akademia. 1914. 111.

Lutostariski K., Charakter wia-
dzy m_ezowskl_tla_J W prawie u nas obo-
wigzujacem, STNW. 3 (1910) N° 1 wydz.
nauk antrop. str. 1—b5.

Kamieniecki W., Rozwdj wias-
nosci n% Litwie w dobie przed | sta-
tutem, Studya hlstoryczno-%os odar-
cze. Krakéw. Akademia. 1914. 104.
K. 250. )
~ Kosiakiewicz W., Katolicyzm
i konserwatyzm. AK. 11 (1914) 289,
405

Maciejewski J., Hodowla truska-
wek i poziomek. Warszawa. 1913 92.
kop. 50.
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Makarewicz J., Prawo karne ogol-
ne. Krakow. 1914. 299. K. 16.

Majewski E., Nauka o cywiliza-
cyi. Ill: Kapitat, Rozbiér podstawo-
wych zjawisk i poje¢ gospodarczych.
Warszawa. Wencie. 1914. 388. K. 2,80.

Mestwin J., Ktéredy droga do
celu. Luzne mysli i uwagl w sprawie
polskiej. Lwéw. 1914. 118. K. 2.

Niklewski Z., Zwiezta kronika
reform w si)raww wioscianskiej u nas.
Ptock. 1914. 16 kop. 15. )

Przetom w polityce ludowej. Spra-
wozdanie z Rady Naczelnej P. S. Z
13 grudnla 1914 r. Lwéw. ,,Piast.”
1913. 31

Przemyst i handel Krélestwa Pol-
skiego, 1914. Opracowat i v)\?/da’r inzy-
nier A. R. Sroka, Rocznik X. Warsza-
wa. R. 3.

Puchatka J., Wt. Czerkawski. AK.
11 (1914) 270.

Obraz doli nauczyciela ludowego
w Galicyi. Krakow, Zwigzek nauczy-
cielstwa ludowego. 1913. 72. K. 0,60.

Bouchacourt G., Le ,,prochain”

Roi de France designe par les pro-
phetes. Paris, Figuiere 59. F. 1.
Dermontt, Sectarian ,,Neutral”

a. catholic Schools Constrastcd. New
York, The Catholic Mind. 1914.

Die deutsche Ostmark. He-
rausgeben von_deutschen Ostmarke-
verein, Lissa, Eulitz, 1913. 633. M. 10.

Gliwicki C., Preussische Polen-
politik u. deutsche Weltpolitik. Berlin
1913, 48. M. 0.80. ) )

Goyau G., L’epanouissement social
de I'amour de Dieu. RdPh. 21 1913) 392.

Horn v. Die Ostmarkenfrage u.
ihre Losung. Berlin, Spinger. 1913.
120 M. 2. o

Kozicki St. Ouanti sono i Polac-
chi. Roma, Bontempelli 1914. 18.

. Kovalewsky M., La Russie so-
ciale. Paris, Gilard et Briere 1914.
ir. 2,50. B § o

Luq{akowsku, Russkije pisatieli
w polskoj literaturie, II: Sottykow.
Petersburg, 1913. 16. kop. 25. III: Tur-
gieniew. 22. kop. 30.

Mitscherlich W., Die Ausbrei-
tung der Pole in Preussen. Leipzig,
Hirschfeld. 1913. 295. M. 8.

Meliij G., La familie et I’evolution.
RdPh. 21" (1913) 641. .

Normalnyj ustaw pozarnych ob-
szczestw w Carstwie Polskom. Wie-
lun, Nowicki. 1914. 28. Kop, 12.

'iV“



PRACOWNIOM RABAT!

T. STRAKACZ I SYN

I w

KOSCIEL[\IE, CECHOWE, GORNICZE,
dla STRAZY OGNIOWYCH, BRACTW itp.

ORNATY, KAPY, BALDACHIMY
i wszelkie przybory koscielne.

MATERYE KOSCIELNY@H
DESENI—WIELKI WYBOR.

TOWARY SZMUKLERSKIE.

Artystyczna Pracownia Haftow
PRACOWNIOM RABAT!

- — Nagrodzony Medalami na Wystawach:-------- —
ZfiHtfla ARTYSTYCZNO - HOEEENY A JANICKIEG

Bielariska Nr. 16, w Warszawie. Telef. Nr. 160-71.

Buduje Ottarze, Ambony, Chrzcielnice i t. p. z drzewa suchego, wy-
borowego, w réznych stylach; odnawia wszelkie roboty stare.

Na skfadzie posiada gotowe Feretrony, Figury Rezurekcyjne.

W Zaktadzie budowano Oftarze nowe lub restaurowano stare w kosciotach

S-go Marcina ul. Piwna, S-go Ducha (po PaullnskB, S-go Karola Boromeusza

przy ul. Chiodnej, w todzi w kosciele N. M. P., w Liwie gub. Siedlecka,
w Czerwonce Liwskiej, w Rokitnie, w Chocimiu Bes. i wielu innych.

Fabryka Organow Koscielnych
JANA SZREJBERTA

w Wioctawku, ulica Gdanska Nr. 10.

Buduje organy réznych systemow i konstrukcyi, przyj-
muje reparacye takowych i fisharmonii. Ditugoletnia prak-
tyka w pierwszorzednych zaktadach w kraju i zagranicg
oraz witasne doswiadczenie daja zupetna gwarancge dobroci
wykonanego instrumentu. W dowod czego, za pobudowanie
kilkunastu organow w dyecezyi Ptockiej zostatem wybrany
przez Duchowienstwo na korrektora wszystkich organéw
w dekanacie Puttuskim i Ciechanowskim, a takze w Bazy-
lice Wihoctawskiej. — Ceny mozliwie umiarkowane.

VIl



Szanownych Prenumeratoréw
najuprzejmiej prosimy, aby w mozli-
wie krotkim czasie uregulowali za-
legtosci i wniesli przedptate na
druga potowag 1914 r.

Administracya

Ateneum Kaptanskiego"

Do nabycia

w Administracyi ,,Ateneum Kaptanskiego”

Tl Hfl V« H(2-SaP°towa 1909t.) i VV(I-a potowa 1911 r.
1|yl J porb. 1 z przesylikg pocztowg rb. 1,50.

-!_1; 1111 W. * (1-a potowa 1909 i), 111 1-a potowa 1910 r.)
IP{Iy i IV '(2-a polowa 1910 r.) "po rb. 4,50,
I U1 « z przesytka pocztowa, rb. 5.

B wszystkie inne po rb. 3 z przesytky
pocztowa.

Przedplata Ateneum Kaptanskiego z przesythg wynosi:

w Krolestwie i Cesarstwie rb. 6, za granicg koron 17,
marek 15, dolarow 4, frankow 18.

Cena osobnego zeszytu 70 kop., z przesytkg 80 kop.
Zmiana adresu 20 kop.
Pismo wychodzi co miesiac z wyjatkiem lipca i Sierpnia.
Adres Redakcyi i Administracyi:
Wihoctawek (gub. Warszawska), Seminaryum Duchowne.



--------- = initio ubozata sit praca =
Ks. Dr. |. Radziszewskiego

«= C=3 C=3

ol S - c=3 I C=3 «=> C=3 |l

Tegoz autora.

ceneza Religii

w Swietle naulei ifilozofii
Cena 1.80 kop.

Sktad gtéwny u Gebethnera i Wolffa w Warszawie.

Ks. Dr. St. Gruchalski
Profesor Seminarium Duchownego Wioctawskiego

Modlitewnik dla Inteligencyl

»2an moj 1 $6g maoj”
Osobne wydanie dla Panow i Pan.

Cena w wytwornej | trwalej oprawie szagrynowej
dla Panéw 2,40 rb. Dla Pan w oprawie wytwornej | lu-
ksusowej od 2,40 rb. do 6,00 rb.

do nabycia we wszystkich ksiegarniach.

Z Administracji Ateneum na koszt tejze.

— Wioctawek, — Drukarnia Dyecezalna. —



